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PAN PROFESOR

Prof. PhDr. Gustév Dianiska, CSc. je nd$ zndmy psycholdg a kriminolog, ve-
duci Katedry propedeutiky pravnickych predmetov Pravnickej fakulty Trnavskej
univerzity v Trnave a fakultny koordinétor pre studentov so $pecifickymi potre-
bami. Profesor Gustdv Dianiska je vSak predov$etkym vynimoc¢ne prijemnym
¢lovekom.

Stal sa milou kapitolou méjho pdsobenia na Trnavskej univerzite, ¢i uz ako
ucitela, dekana alebo rektora. Mdm k nemu vysoku uctu, ktort sposobuje pritaz-
liv4 sila jeho osobnosti: jeho ucta k pravde, zdielanie sa ako opak izolovanosti,
¢iuzatvarania sa do seba a jeho altruizmus.

Predstavujem si, Ze prirodzenou podstatou uditela a vedca musi byt v do-
stato¢nej miere aj zdujem o inych ludi, teda postoj ad alter. Tak ako stavitel ma
pred sebou zhromazdeny stavebny material, ktorému da neskor uzito¢nt podo-
bu a tcel, aj vedec a ucitel buduje vdzne kompaktné dielo poznania a budovania
osobnosti ¢loveka.

Vzdavam tymito riadkami poctu vzacnemu ¢loveku. Odbornik a vedec so
vzdelanim, rozhladom a empatiou psycholéga v pravnickom prostredi, s citom
pre ¢loveka a skromnostou toho, ktory spoznal a uznal, Ze svet je stvoreny nie pre
dokonalého ¢loveka a je tiez prekrizovany suvislostami, majicimi zmysel a skla-
dajucimi sa do prekvapujucich vyznamov bolesti a radosti. Mozno zabudnut na
mnohé slovd, ktoré niekto hovori, na udalosti, ludi; myslienky tiez nemozno cel-
kom konzervovat... Nezabuda sa v$ak na pocit, ktory pri niekom méame.

Takto si napriklad dobre pamitdm tie chvile, v ktorych sme diskutovali o mo-
jom poslani, Zivote, problémoch, ale aj jeho prezivaniach a udalostiach délezi-
tych pre jeho zivot. Profesor mi v tychto neistych chvilach bol, a samozrejme nie-
len vtedy, psychickou a ludskou oporou, pevnym bodom. Jeho myslienky boli
a st vzdy milé a pozitivne, obrétené k dobru. Hlada spravne motivy do dalsich
krokov na univerzite; je potrebny pre nds i $tudentov; je laskavym ¢lovekom, kto-
rého mame radi. Je garantom povzbudenia a sily ist dalej a vidiet veci z lepsej
stranky. Moze byt este nieco viac, pre ¢o si zasliZi tctu i nae zelanie dobra?



CONSILIO ET INDUSTRIA

Profesor Dianigka je dlhodobo fakultnym koordindtorom pre uchddzacov
a Studentov so $pecifickymi potrebami, ale bol nim uz v skuto¢nosti ddvno pred
tym, nez sa tito funkcia stala oficidlnou poziciou podla zdkona a univerzitného
$tatatu. Je teda, povedal by som, prirodzenym zdstancom slabsich a s ludmi s po-
stihnutim pracoval neustéle pri svojej ¢innosti pedagdga. Nie je, v tejto stvislosti,
zastdvat sa slabsich poznédvacie znamenie Prévnickej fakulty na$ej univerzity?

Utitelia a vedci by sa mali stale priblizovat a nie vzdalovat od zmyslu svojho
poslania. To dnes urcite nie je lahké. Prave preto je dielo pana profesora aj pre
nas dolezitym povzbudenim k prekonaniu skuto¢ne aktudlneho dne$ného prob-
lému - neslabnut v odhodlani plnit nase skuto¢né poslanie. Pdnovi profesorovi
Gustavovi Dianiskovi Zeldm vela tvorivych a Iudskych sil v plneni jeho poslania
a presvedcenia!

Trnava 9. augusta 2019

Dr. h. c. prof. doc. JUDr. Marek Smid, PhD.
rektor Trnavskej univerzity v Trnave



GRATULACIA JUBILANTOVI PROF. DIANISKOVI

Prof. PhDr. Gustéva Dianigku, CSc., pozndm od roku 2002, odkedy som na-
stipila na doktorandské $tudium na Pravnicka fakultu Trnavskej univerzity. Po-
znam ho ako pedagdga, veduceho katedry, ako predsedu Akademického senatu
Prévnickej fakulty Trnavskej univerzity, ako prodekana nasej fakulty, ale aj ako
koordinatora fakulty pre oblast $pecifickych potrieb pre $tudentov. Vo svojej ka-
riére zasiahol mnoho spolo¢enskych oblasti. Ja som mala moZnost spoznat iba tie
v Trnave — na Pravnickej fakulte Trnavskej univerzity.

Azda najpriliehavejsie ho mozno oznatit tak, ako mu jeho kolegovia pred
piatimi rokmi pripravili poctu — Psycholég medzi prdvnikmi. Jeho postavenie
medzi nami bolo a je vidy $pecifické. Vzhladom na svoj profesiondlny zéber, ale
aj mimoriadnu Iudskost, totiz m4 uplne $pecidlne schopnosti komunikovat. Prof.
Dianiska posluchdca poc¢ava, na¢tiva obsahu prejavu, ale vie ,nasnimat® vietky
dalsie aspekty prejavu. Vidi do vnitra i navonok, a tak aj reaguje. Preto je jeho
medziludsky kontakt taky vynimocny. Je pozorny, vnimavy, rozvézny a predo-
véetkym ludsky tstretovy.

S tymito schopnostami sa aj vie prihovorit kazdému publiku. Jeho majstrov-
stvo ,kantora“ (ako zvykne u¢itela nazyvat on sém) som mala moznost ocenit na
mnohych oficidlnych slavnostiach na akademickej pdde. Najviac sa mi vryli do
pamati plné auly $tudentov — prvékov pri imatrikulacidch. Ked zacal prof. Dia-
niska svoj prihovor k nim a k ndm vsetkym, okamzite som pocitila, ako bolo celé
auditérium hned ,jeho®. Vdaka spontannosti i hibke jeho prejavu bola atmosféra
vzdy ludsky ,hrejiva“ Takuto atmosféru priniesol aj na odborné a vedecké fora.
Mala som moznost byt na mnohych konferencidch, obhajobéch dizerta¢nych
prac, habilitacidch, vedeckych radéch, kolégiach a inych podujatiach, kde vnasal
svoj odborny, vedecky i ludsky vklad.

Mily oslavenec, vazeny pan profesor, Zeldim Vam vela zdravia a sil a aj chuti
odovzdavat svoje bohatstvo dalej.

S tctou

Trnava 2. janudra 2020

doc. JUDr. Mgr. Martina Gajdosova, PhD.
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DOSTOJNOST PRACE - OCHRANA SLABSE]J STRANY
A STVRTA PRIEMYSELNA REVOLUCIA

Helena Barancova’

Vidzeny pdn profesor, mily jubilant,

Tvoja pedagogickd cinnost aj vedeckd tvorba je vysledkom intelektudlnej poctivos-
ti a velkého pracovného nasadenia. Si vyrazne urcil smerovanie mnohych Studentov
a pedagdgov, ktorych si vidy ucil k pokore a k svedomitosti pri plneni pracovnych
povinnosti.

Popri svojej vynikajiicej pedagogickej a vedeckej prdci si bol uzndvany pre svoj vy-
soky mordlny kredit. V roku 1998 si sa odhodlal so svojimi priatelmi tiez pedagdgmi
a vedcami venovat vietky svoje sily a schopnosti Prdvnickej fakulte Trnavskej univer-
zity v Trnave, najprv ako predseda sendtu fakulty, neskor v rokoch 2006 — 2010 ako
prodekan Prdvnickej fakulty TU v Trnave a vediici katedry propedeutiky prdvnickych
predmetov.

Tvoja osobnost zanechala vyznamnii stopu v rozvoji Prdvnickej fakulty Trnavskej
univerzity.

Mily nds profesor,

ako Tvoja kolegyria a byvald dekanka Ti chcem ¢o najsrdecnejsie podakovat za
Tvoju doterajsiu pedagogicki, vedeckii aj riadiacu prdcu, ktori si vZdy vykondval pri-
kladne, s ldskou a zanietenim.

Zeldm Ti do dalsich rokov Tvojho Zivota zdravie a ete vela tvorivjich podnetov

k prdci.

Pdn Boh Ti Zehnaj.

*  prof. JUDr. Helena Barancovd, DrSc., Katedra pracovného prava a préva socidlneho zabezpecenia,

Pravnicka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave.
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1. V8eobecna charakteristika novych druhov a sposobov prace
v nastupujucej digitilnej dobe

Digitalizacia pracovnych procesov je spojena s mnohymi protire¢ivymi po-
hybmi, ktoré zamestnancom spdsobuju vo svojich doésledkoch nielen pozitivne
ale aj negativne socidlnopravne dosledky. Na jednej strane nové druhy a sp6soby
prac zamestnancom ulah¢uju pricu a na druhej strane prindsaja pre nich nové
socidlnopravne rizika. Stéle vacsi pocet zamestnancov v priebehu pracovného
¢asu pracuje s informaénymi technolégiami, ¢o vyvoldva rizikd nedodrziavania
maximalnych limitov pracovného ¢asu a ¢asu odpocinku, ale aj poruSovanie
prava na stkromny Zzivot, osobitne prédva na ochranu osobnych tdajov. Praca
vykondvand modernymi technolégiami sa vo vyznamnej miere individualizuje
a stéle viac druhov préc je mozné uskutocriovat aj ako telepracu, crowdworking,
smartworking alebo aj inymi formami prostrednictvom online pésobiacich digi-
talnych platforiem.

Nové druhy a sposoby price posobia aj na doterajsie klasické modely zastu-
povania zamestnancov prostrednictvom odborovych organizicii a zamestnanec-
kych rdd. Individualizécia price vedie k podstatne niz$ej spolupatri¢nosti a soli-
darite zamestnanca s ostatnymi zamestnancami. U individudlneho zamestnanca
znizuje potrebu vstupovat do koalicii.

Individualizdcia prace uskuto¢iiovanej najma cez rozne digitélne platformy ¢i
klasicku teleprécu vo svojich pravnych dosledkoch zésadnym sposobom zasahu-
je aj do terajsieho pravneho vymedzenia pojmu zamestnanec, ¢i chdpania pojmu
pracovny pomer. Pri novych druhoch a spdsoboch price sa zamestnanec neza-
¢leruje do kolektivu ostatnych zamestnancov podniku. Vplyvom digitalizicie
pracovnych procesov napr. formou crowdworkingu fyzickd osoba uskuto¢nuje
svoju pracu z akéhokolvek miesta iného $titu alebo aj z iného svetadiela. Aj po-
jem zamestndvatel presiel v predchddzajucich rokoch zdsadnou transformdciou
spojenou s rozsiahlou decentralizaciou vyrobnych truktudr a s centraliziciou mo-
censkych centier zisku hlavne na trovni nadnarodnych hospodarskych subjektov.
Najma formou outsourcingu sa vyrobné cykly s cielom vyssej efektivnosti do ta-
kej miery ,rozdrobili®, ze zamestnanec ako ucastnik pracovného pomeru sa v zlo-
zitych procesoch restrukturalizicie straca ako subjekt a nositel subjektivnych prév.

Zostava faktom, ze digitilna doba na prahu $tvrtej priemyselnej revolucie pri-
nasa so sebou aj nové formy ekonomiky, najma platformovej ekonomiky a tym aj
roz$irenie doterajsich foriem flexibilnej préce, z ktorych nie vSetky doteraz pod-
liehaju primeranej socidlnopravnej ochrane.

12
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Stale sa rozsirujuce nové formy zamestnania vytvaraji na trhu prace nové
pracovné prilezitosti a vyrazne zvy$uju flexibilitu pracovnoprévnych vztahov.
Fyzicka osoba moze fungovat suc¢asne vo viacerych pracovnopréavnych vztahoch,
najcastejsie v podobe viacerych ¢iastoénych pracovnych avizkov alebo v podobe
prilezitostnych prac. Na druhej strane tieto formy najma platformovej ekonomi-
ky vytvaraju relativne vysoky stupen socidlnopravnej neistoty prace nezabezpe-
¢uja tym, ktori ju vykondvaja ani elementarne podmienky pre zivot.

2. Vplyv novych druhov pric na niektoré instituty pracovného prava

Dalsi rozvoj novych prévnych modelov vykonu price vytvira ndro¢né prav-
ne prostredie najma pri pravnej identifikicii pravneho statusu fyzickej osoby,
& této splita pravne charakteristiky zamestnanca alebo pravne charakteristiky
samostatne zarobkovo ¢innej osoby. Su¢asne kladie kvalitativne nové poziadav-
ky na préavny poriadok ¢lenskych $tatov, aby na jednej strane podporovali dalsi
rozvoj digitalizdcie vyrobnych procesov a na druhej strane zabezpecili dostato¢-
nu socidlnopravnu ochranu nielen zamestnancom v $tandardnych pracovnych
pomeroch, ale aj v atypickych zamestnaniach a sucasne zabezpecili primerana
socidlnopravnu ochranu aj pre osoby samostatne zarobkovo ¢inné.

Tym, Ze praca uskuto¢iiovand prostrednictvom digitdlnych platforiem sa sti-
le viac individualizuje, fyzickd osoba ju nevykondva klasickym zaclenenim do
kolektivu ostatnych zamestnancov. Fyzickd osoba je ¢asto pri vykone préce zod-
povednd sama za seba, aj ked nie je podnikatelom, lebo nespliia prevaznd va¢sinu
znakov podnikania.

Je otdzne, ¢i stle postupujticou digitalizaciou pracovného Zivota nim ,ne-
mizne pred oéami“ ,klasicky ¢i $tandardny® zamestnanec s uritou po celé de-
satroc¢ia budovanou socidlnoprévnou ochranou nielen podla dohovorov Medzi-
narodnej organizicie prace, ale aj pramefiov Rady Eur6py a prametiov préva EU.

2.1 Druh vykondvanej prdce
Préca uskuto¢riovand prostrednictvom digitdlnych platforiem determinuje
vo vic$ine pripadov velmi izko vymedzeny druh préce, aj ked v aplika¢nej praxi

st mozné aj opacné pravne situdcie, ak sa takato praca vykondva v pracovnoprav-
nom vztahu.

13
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V aplika¢nej praxi sa ukazuju aj opa¢né tendencie s relativne $irokym a vse-
obecnym dohodnutim druhu préce, ¢o vytvéra pri stéle postupujicej digitali-
zacii pracovnych procesov obrovsky priestor na rozsirenie ,,pokynového® préva
zamestnavatela.

2.2 Maximdlna dizka tyZdenného a denného pracovného casu
a bezpecnost a ochrana zdravia pri prdci

Najzévaznej$im socidlnopréavnym désledkom digitalizacie pracovnych pro-
cesov je stieranie rozdielov medzi pracovnym ¢asom a ¢asom odpocinku, kto-
ry by mal slzit na zotavenie zamestnanca. Vyuzivanim digitalnych pracovnych
prostriedkov je zamestnanec dosiahnutelny kedykolvek a kdekolvek. Ak za-
mestnanec pracuje nielen pocas pracovného ¢asu, ale aj poc¢as doby odpocinku,
ohrozuje tym svoje fyzické a psychické zdravie. Po¢etnost poskodenia zdravia
zamestnanca vyvolaného vznikom psychickych ochoreni kazdy rok sa zvysuje.
Tieto nepriaznivé dosledky pre zdravie zamestnancov vyplyvaju aj z vysokej in-
dividualizécie prace.

Tym, ze zamestnanec pracuje od svojho pocitaca, flexibilita nim vykondvanej
prace mu umoziiuje vykondvat pricu aj mimo zdkonom uréeného pracovného
¢asu. Moze pracovat v noci, v ditoch pracovného pokoja, vykonévat pracu nad-
Cas.

Ak by vykon préce v ¢ase denného ¢i tyzdenného odpocinku zévisel vylu¢ne
len od zamestnanca alebo zamestnévatela, aj podla su¢asného pravneho stavu
by islo o nestlad s existujucou pracovnopravnou upravou. Zdujmom zamest-
nanca by napr. bolo pracovat v noci, aby dostal mzdové zvyhodnenie za pracu
v noci. Pre zamestnévatela by sa vykon takejto prace zjavne predrazil. Nemozno
vylucit, ze dynamicky rozvijajica sa prax ekonomiky digitalnych platforiem si
vynuti zmenu legislativy aj na arovni Eurdpskej tnie, konkrétne zmenu smer-
nice 2003/88/ES o uréitych aspektoch pracovného ¢asu. Najnovsia judikatdra
Stdneho dvora poukazuje v§ak na nevyhnutnost evidencie pracovného ¢asu pri
v$etkych formach zamestnania.'

V zahrani¢nych pracovnopravnych tpravich st zname pripady zakotvenia
prava zamestnanca na ,,odpojenie sa od internetu®.

Zaiste bude v zdujme zamestndvatela, aby nepredrazoval vykon prace, aby ne-

' C-55/2019 z 14. médja 2019.
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musel zamestnancovi poskytovat napriklad priplatky za pracu nad¢as, ¢iza pracu
vnoci alebo za pracu v diioch pracovného pokoja. Aj ked dobrovolnému vykonu
préce z hladiska uz existujtcej praxe tazko moze zamestnavatel zabranit, v zmysle
najnovéej judikatiry Stidneho dvora EU je zamestnavatel povinny evidovat diz-
ku pracovného ¢asu aj pri atypickych zamestnaniach. Pri prekroc¢eni zdkonného
limitu pracovného ¢asu by mohol zamestnévatel vykon prace prostrednictvom
internetu napr. v noci alebo v diioch pracovného pokoja aj zakazat, ¢o by viac
kore$pondovalo aj ochrannej funkcii pracovného prava, ktoré posobi v zdujme
zdravia zamestnanca aj proti jeho voli.

2.3 Digitalizdcia a siikromny Zivot zamestnanca

Pod intenzivnym vplyvom digitalizicie pracovnych procesov sa rizikd naru-
$enia stkromného Zzivota zamestnancov velmi vyrazne zvysili. Na druhej strane
sa sucasne zvysili nové rizikd aj na strane zamestnavatela. Hlavne zamestnanci,
ktori pracuju so svojimi vlastnymi pracovnymi prostriedkami, laptopmi, smart-
fénmi a tieto pouzivaju nielen na sikromné potreby, ale aj na vykon svojej profe-
sijnej prace, mézu predstavovat pre zamestnédvatela nielen rizikd v oblasti ochra-
ny podnikatelského tajomstva a zniZeny stupen bezpec¢nosti, ale aj vyssie ndklady
zamestnavatela za pouzivanie vlastnych pracovnych prostriedkov na vykon zé-
vislej prace.

Tym, ze sa stale vyssi okruh prac digitalituje, nad pravnymi rizikami zamest-
ndvatela vyraznym spdsobom prevazuju rizikd na strane zamestnanca, ktoré spo-
¢ivaju v stéle jednoduchsej moznosti zamestnavatela neoprévnene zasahovat do
stkromnej sféry zamestnanca, osobitne do prava na ochranu osobnych tdajov.
Prostrednictvom novych technoldgii v pracovnom procese zamestnavatel ¢asto
narusa osobné sukromie zamestnanca. Najrad$ej by monitoroval kazdy jeho krok
a nezriedka pomocou informac¢nych technolégii uskuto¢iiuje monitorovanie za-
mestnancov aj v ¢ase pracovného volna. Nova eurdpska pravna prava ochrany
osobnych udajov (GDPR) o ochrane osobnych tidajov tvori v situiciéch stéle sa
zvysujucej digitalizacie pracovnych procesov velmi dolezity pravny ndstroj pre-
ventivne posobiaci proti porusovaniu osobnych udajov zamestnanca zo strany
zamestnavatela aj v oblasti pracovnopravnych vztahov.

Niektoré z negativnych aspektov vplyvu novych technoldgii na pracov-
nopravne vztahy nabddaju zamestnavatelov k vytvaraniu stile dokonalejsich
a ,chytrejsich“ modelov kontroly zamestnanca.
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3. Nové technologie — ochrana slab$ej strany a dostojnost prace

Je v8eobecne zndmou skuto¢nostou, ze v sii¢asnom obdobi sa v priestore Eu-
répskej unie stale znizuje pocet $tandardnych pracovnych pomerov na ustano-
veny tyzdenny pracovny ¢as (plny pracovny Gvizok) s relativne vysokou mierou
socidlnopravnej ochrany a naopak rastie pocet réznych nestandardnych foriem
prace bez akejkolvek socidlnoprévnej ochrany alebo s velmi nizkou socidlnoprav-
nou ochranou. Podla tdajov organov EU pocet pracovnych pomerov na plny
pracovny Gvazok a na neur¢ity ¢as sa v ostatnych rokoch znizil az cca 0 40%.

Fakt, ze doneddvna pouzivand pracovnd zmluva na neurcity ¢as sa aj zo stra-
ny organov Eurdpskej unie stéle povazuje za typicky pracovny vztah, je fakticky
uz minulostou. Praca vykondvand prostrednictvom digitalnych platforiem je pre
zamestnancov neistd, vi¢$inou menej platend a pri ktorej negocidcia ucastnikov
o vyske mzdy nekon¢i dohodou tcastnikov, ale ju ¢asto diktuje digitalna platfor-
ma. Negocia¢ny priestor pre dojednavanie mzdy sa v praxi nedodrzuje. Kontro-
la dodrziavania pracovnopravnych predpisov v oblasti odmeniovania vo vztahu
k digitalnym platformdm sa v praxi v potrebnej miere neuskuto¢nuje ani zo stra-
ny inpekcie prace, ale ani zo strany zdstupcov zamestnancov.

Ochrana slabsej strany v pracovnom prave je stile mimoriadne dolezita, aj
v Case nastupujucej digitilnej doby, ked vznikaju celkom nové druhy a sposoby
préc, ktoré v dostato¢nej miere nezabezpecujui dostojnost vykonu prace zamest-
nanca. Vykon takychto prac dostdva zamestnanca do stalej vicsej neistoty udrza-
nia pracovného miesta a tym aj do neistoty pracovného prijmu pre zabezpecenie
jeho elementarnych zivotnych podmienok. Nové atypické formy zamestnania
vyvoldvaju rézne otazniky, ¢i aj nadalej plati zdsada ochrany slabsej strany pre
oblast pracovného prava, ktorého dominantnou funkciou je ochrannd funkcia.
Ochranna funkcia pracovného préva by mala aj do buducnosti zostat najdolezi-
tejSou funkciou pracovného prava aj pre 21. storoc¢ie. Ochrana slabsej strany ako
vyrovnavacie opatrenie vo vztahu ku faktickej nerovnosti sa za¢ala v sukromnom
préve prejavovat nielen na zaciatku 19. storocia, ale aj v druhej polovici 19. storo-
¢ia, ked $tat zacal v masivnejsej miere vstupovat do zmluvnej autondmie Gcastni-
kov pracovnych vztahov a obmedzovat ju v prospech zamestnanca.

Pracovné pravo ma s problematikou ochrany slabsej strany geneticky vztah,
pretoze uz ¢asy zrodu pracovného prava st bezprostredne poznamenané ne-
vyhnutnostou ochrany slabsej strany, zamestnanca. Aj pod vplyvom papezskej
encykliky Rerum novarum sa pracovné pravo zacalo rozvijat ako ochranarske
pravo zamestnancov. Je bez vSetkych pochybnosti, Ze v popredi tzv. ,starej so-

16



Pocta prof. PhDr. Gustédvovi Dianiskovi, CSc.

cidlnej otazky“ 19. storodia je zamestnanec, pretoze ,stard socidlna otdzka“ cel-
kom zjavnym spdsobom uprednostnuje pracu pred kapitdlom. Pritom pracovné
zmluvy a pracovné vztahy su jadrom socidlnej otdzky. Verejnopravne zasahy do
oblasti pracovnopravnych vztahov vytvaraju relativne pevnd hranicu medzi ve-
rejnopravnymi predpismi na jednej strane a ustanoveniami zmluvného préva na
druhej strane.

4. Rizika a vychodiska

Clenské $tity EU by sa mali s novymi problémami digitilnej doby vysporia-
dat spésobom, ktory by bol suladny nielen s poziadavkami technického pokroku
a volnej hospodarskej sutaze, ale aj podmienkami dostojnej prace na zaciatku
tretieho tisicrocia.

Usilie hospodérskych subjektov, osobitne nadndrodnych korporacii stéle viac
flexibilizovat zdvislu aj nezavisla pricu a sti¢asne nebyt viazani Ziadnou zodpo-
vednostou, stéle pokracuje. Su¢asnd pracovnoprévna reguldcia za tymto Gsilim
velmi zaostdva. V blizkej budtcnosti bude zaostivanie pravnej reguldcie este vy-
raznejsie za realitou digitdlneho pracovného Zivota.

Odborna verejnost, ale uz aj nové dokumenty Eurdpskej tnie sa zmiefiuju
o novych situdcidch tzv. ,totdlnej” flexibility, ktord negarantuje tym, ktori vy-
kondvaju pracu rézne druhy prileZitostnych prac najmi prostrednictvom digi-
talnych platforiem ani elementirne podmienky na prezitie zamestnancov a ich
rodin.

Otdzkou je, ¢i snahy podnikatelskych subjektov najma na drovni nadnarod-
nych korporicii o stile niz$iu ochranu zamestnaneckych prav su mravne korekt-
né a ¢i treba podporovat ich dal$i rozvoj aj zo strany pravnych systémov $titov.

Stély tlak na liberalizaciu existujucich pracovnopravnych uprav zo strany za-
mestndvatelskych subjektov ohrozuje existenéné podmienky zamestnancov.

V 21. storo¢i stile sa rozrastd ¢ast ekonomicky aktivnych zamestnancov, ktori
vzhladom na velmi neistu a su¢asne nizku mieru svojho pracovného zapojenia
nie st sposobili individudlne prezit. V 21. storo¢i doslo k elimindcii schopnos-
ti zamestnanca zo svojho pracovného prijmu v podobe roéznych foriem nestan-
dardnych zamestnani existen¢ne zabezpeit seba a svoju rodinu. Ci treba pokra-
¢ovat v presadzovani neoliberalnych predstdv o usporiadani spolo¢nosti, ktoré aj
stcasni vyznamni ekondmovia povazuju za prekonané v 21. storo¢i, na to ndm
dala dostato¢nt odpoved aj ostatnd svetova hospodarska a finan¢nd kriza, ktora
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poukézala na tazké negativne dosledky neoliberalizmu vsetkych spolo¢enskych,
nielen ekonomickych procesov v $irSom eurépskom priestore, ako aj vo svete.”

Socidlna politika $titu by mala do budtcnosti obmedzovat stile znizovanie
prijmov z price a stile zvySovanie prijmov z majetku, maximalizdcie zisku zo
strany zamestndvatela a v tejto polohe by mala vystupovat ako garant zakladne;
materidlnej slobody, ¢o plati najma v suvislosti s potrebnymi zmenami zdanova-
nia majetku na jednej strane a zdanovania zavislej prace.?

Ero6ziu pracovnopravnych vztahov a spochybriovanie postavenia zamestnan-
ca stéle viac podkopéva outsourcing a offshoring a rézne druhy prilezitostnych
prac s nedostatoénym a neistym socidlnopravnym zabezpec¢enim zamestnancov.
Maju az takmer negativny ucinok na globdlne trhy prace a prehlbuju dalej pola-
rizdci bohatstva a chudoby v Eur6pskej unii a vo svete. Obchadzanie etickych
principov v podnikani sa stalo suc¢astou globélnej spolo¢nosti a riesenie do bu-
ducnosti by malo spocivat vo zvyseni etiky v podnikani a v prehfbeni miery soci-
dlnej zodpovednosti firiem.*

Pracovnd zmluva je len formélnopravne zalozend na zmluvnej slobode zmluv-
nych strdn. Zmluvné strany nie s vybavené rovnakou vyjednévacou poziciou,
nejde preto aj o faktické rovnaké prévne postavenie zmluvnych stran pri uzatvé-
rani pracovnej zmluvy. Aj z dévodu nerovnakej vyjednavacej pozicie zmluvnych
stran pri dojedndvani pracovnej zmluvy zdkonodarcu stdle vedie k intervencii
v smere ochrany zamestnanca pred nepriaznivymi socidlnymi dopadmi ni¢im
neobmedzenej sile trhu.®

Tym, Ze digitalizicia pracovnych procesov a postupov posuva stile viac fy-
zickych osob do roviny neistoty stileho pracovného prijmu pri stale rastucich

> PIKETTY, T.: Kapitdl v 21. storo¢i. Bratislava: Ikar, 2015, 664 s., SWEICKART, D.: Po kapitalizme
ekonomickd demokracia. Bratislava, Slovensky spisovatel, 2010, 208 s., HAYEK, F. A.: Die Erhal-
tung des liberalen Gedankengutes. In.: KERBER, W. (ed.): Die Anmassung und von Wissen, Neue
Freiburger Studien. Tiibingen. Mohr Siebeck, 1996, s. 249 — 261, TORNIELLI, A., GAELAZZI,
G.: Papez Franti$ek: Této ekonomika zabija. Bratislava, Fortuna libri, 2015, 248 s.

3 PIKETTY, T.: Poznimka ¢ 4., STANEK, P, IVANOVA, P.: Spolo¢nost 5.0 — Ekonomika budtc-
nosti?, Bratislava, Wolters Kluwer, 2017, 176 s., BOHM, F.: Freiheit und Ordnung in der Mark-
twirtschaft, Baden-Baden, 1980.

*  SCHRAMMEL, W.: Die Finanzmarktkrise und die Zukunft der 6sterreichischen Arbeits-und So-

zialrecht, Zeitschrift fiir auslindisches und internationales Arbeits. und Sozialrecht (ZIAS), 2012,

ro¢. 246 s. 141 a n. WATERMANN, R.: Die Finanzmarktkrise und die Zukunft der deutschen

Arbeits- und Sozialrechtsordnung, Zeitschrift fiir auslindisches und internationales Arbeits. und

Sozialrecht (ZIAS), 2012, ro¢. 246,s. 125 an.

BELINA a kol.: Pracovni prévo, 5. doplnené a podstatné ptepracované vydani, Praha: C. H. Beck,

2010, s. 11.
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ziskoch podnikatelskych subjektov, ma to negativne nasledky na celt spolo¢-
nost. Stale ,roztvaranie noznic“ medzi bohatymi a chudobnymi pri su¢asnom
vysokom hospoddrskom raste v spolo¢nosti vytvara negativne nélady, ktoré su
zivnou pddou aj pre zvy$ovanie extremistickych ndlad v spolo¢nosti. Uvedeny
vyvoj stale rasticich ziskov podnikatelskych subjektov, ktoré dosahujt zasluhou
zvy$enim produktivity price pomocou novych technolégii, moze viest nielen
v Eurdpe, ale aj vo svete k nezelanym désledkom. Stratégia Eurdpskej tnie ,Eu-
répa 2020 preferuje do najblizsich rokov inteligentny, udrzatelny rast a inkluziv-
ny rast s vysokou mierou zamestnanosti, ktory by zabezpeil socidlnu sidrznost.
Sucasnd situicia v praxi ukazuje, ze zatial je to len ,zbozné“ zelanie organov EU.
Aj preto existuje vela argumentov na dal$ie doplnenie trhového koordina¢ného
systému korektivom solidarity a sociélnej spravodlivosti.’

Tento nezelatelny trend a socidlnopravne dopady na stdle sa rozirujice ne-
$tandarné formy zamestnania bez akejkolvek prévnej istoty stabilnejsieho pracov-
ného prijmu si uz v8imli v ostatnom obdobi aj organy Eurdpskej unie. Vo viace-
rych svojich dokumentoch deklaruju potrebu socidlnopréavnej ochrany vsetkych
nestandardnych foriem zamestnania, v¢itane tych, ktoré vznikaji ako désledok
digitalizdcie pracovnych a vyrobnych procesov.

Posledné dokumenty Eurépskej tinie, ktoré sa dotykaju socidlnych prav zahr-
nutych najmi do Eurépskeho modelu socidlnych prav, dost jednozna¢nym spo-
sobom vyty¢uji smer rozvoja pracovného préva a socidlnych prav do nasleduja-
cich rokov a néstoj¢ivo pozaduju pomocou prévnej reguldcie primerane chranit
v$etky formy zamestnania bez ohladu na to, ¢iich pravnym zékladom je pracovnd
zmluva alebo iny zmluvny typ.”

Potrebu socidlnoprédvnej ochrany atypickych foriem zamestnania v dobe di-
gitalizacie pracovnych procesov obsahuje aj Odportcanie Komisie: ,O pristupe
k socidlnej ochrane pre pracovnikov a samostatne zdrobkovo ¢inné osoby* zo
diia 13.3.2018. ® Ako uz aj z ndzvu uvedeného dokumentu vyplyva, socidlnoprav-
nu ochranu je potrebné zo strany ¢lenskych statov zabezpecit nielen zamestnan-
com v nestandardnych pracovnych pomeroch, ale aj vo vztahu k osobdm samo-

¢ KRPEC, O, HODULAK, V.: Socialni trzni ekonomika jako relevantni koncepce hospodarkej
politiky ve 21. stoleti, Ekonomicky ¢asopis, ro¢. 60, 2012, ¢. 9, s. 887, 2018, 90 s. KOZAK, W.
(Hrsg). Globale Arbeiten, Wiener Arbeitsrechtsforum, 2017. Wien: Verlag Manz.

Uznesenie Eurépskeho parlamentu O Eurépskom pilieri socidlnych prév z 19. 1. 2017 (COM),
2016/2017.

Uznesenie Eurépskeho parlamentu O eurépskom pilieri socidlnych prav z 19. 1. 2017 (COM),
20016/127.
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statne zarobkovo ¢innym.’ Na potrebu prehibenia sociélnej ochrany pri vykone
atypickych zamestnani poukazuje aj Navrh smernice o transparentnych a pred-
vidatelnych pracovnych podmienkach.'

Na zdklade Oznamenia Eurdpskeho parlamentu a Odporuacania Eurépskeho
parlamentu bol zriadeny Eur6psky organ préce.

Urc¢itou ,nadejou” pre najblizsie desatrocia su ekonomické prognézy rozvo-
ja modernych spdsobov pric osobitne cez online posobiace digitalne platformy,
z ktorych vyplyva, ze fenomén digitalnych sposobov price bude sice s urcitou
dynamikou nadalej rést, ale ani v budicnosti nebude mozné vietky existujice
druhy prac vykonavat cez digitalne platformy, od stola, zo svojho po¢itaca len
prostrednictvom internetového pripojenia.

Cast prévnickej liiterattiry oznaéuje nové sposoby a druhy prace podmienené
digitalizaciou pracovnych procesov vznikajice pod vplyvom vedeckého pokro-
ku za novodobé otroctvo, ktoré na zaciatku tretieho tisicrocia a zaciatku $tvrtej
priemyselnej revolucie opit riesi zakladnu socidlnu otédzku, vztahu prace a kapi-
talu tak, ako pri vzniku pracovného prava na zaciatku 19 storodia, s tym zésad-
nym rozdielom, ze tato zdkladnu socidlnu otdzku riesi nie v prospech prace, ale
v prospech kapitélu.

Ako uz bolo spomenuté, na rizikd spojené s dynamicky postupujucou digita-
lizdciou pracovnych procesov a postupov reaguju v si¢asnosti uz viaceré pravne
dokumenty Eurépskej tnie. Predovsetkym Uznesenie Eurépskeho parlamentu
O eurdépskom pilieri socidlnych prév z roku 2017 akcentuje nutnost primeranej
socidlnopravnej ochrany vsetkych aj ne$tandardnych foriem préce, nielen pra-
covnych pomerov, v ktorych maju fyzické osoby postavenie zamestnanca a svoj
pracovnopravny vztah zalozeny na zdklade pracovnej zmluvy."' Vyznamné pod-
nety na ochranu zamestnancov v atypickych pracovnych pomeroch boli v roku
2012 prijaté aj vo forme Odporucania Medzindrodnej organizécie prace o vnut-
rotatnych minimach sociélnej ochrany."

Navrh odporuacania Eurdpskej komisie o pristupe k socidlnej ochrane pre zamestnancov a samo-
statne zdrobkovo ¢inné osoby, z 13.3. 2018, 2018/0059 (NLE), (COM) z 13.3.2018.

Névrh smernice o transparentnych a predvidatelnych pracovnych podmienkach, (COM) (2017) 131.
Uznesenie Eurépskeho parlamentu O eurépskom pilieri socidlnych prav z 19.1. 2017 (COM),
20016/127.

Odporucanie Medzinarodnej organizicie price o vnutro$titnych minimdch socidlnej ochrany
¢.202/2012.
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Zaver'?

Najnovsie vyzvy v rozvoji pracovného prava st spojené aj s pravnymi nédsled-
kami starnutia populdcie v medzindrodnom meradle a novymi vyzvami, ktoré
vyplyvajt z tohto nezvratného procesu. Do roku 2050 sa predpoklada, ze pocet
obyvatelov nad 65 rokov sa strojndsobi. Tento novy demograficky kontext ma
vyznamné dosledky na politiky zamestnanosti a socidlnej ochrany. Na zdklade
dlhodobych trendov sa aktudlne na péde MOP analyzuju klti¢ové socidlne a eko-
nomické vyzvy, ktoré su sposobené demografickymi zmenami s akcentovanim
potreby integrovaného raimca dostojnej prace v priebehu zivotného cyklu s potre-
bou medzigenera¢nej solidarity.

Zachovanie prirodného prostredia a zabezpecenie pristupu k dostojnej praci
pre vSetkych sa ukazali ako najvyznamnejsie vyzvy dvadsiateho prvého storocia.
Na svojom 97. zasadnuti (2008) Medzinérodna konferencia préce prijala De-
klardciu o socidlnej spravodlivosti pre spravodlivi globalizdciu. Deklaracia vy-
jadruje univerzalitu Programu dostojnej prace. Podla tejto deklardcie vsetci ¢le-
novia Medzindrodnej organizicie prace musia uskutoc¢riovat politiky na zaklade
strategickych cielov MOP, ktorymi sti: zamestnanost, socidlna ochrana, socialny
dial6g, a prava pri praci.**
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ZAKON SNR C. 372/1990 ZB. O PRIESTUPKOCH
A OCHRANA MLADISTVEHO PACHATELA

Sona Kosi¢iarova*

S tictou vdZenému a milému pdnovi profesorovi Dianiskovi, ktory md rdd ludi
p p ) Y
a ludia majt radi jeho.

Uvod

Cielom vnutro$ttnej prévnej Upravy je zabezpecit naplnenie zmluvnych
a politickych zavazkov Slovenskej republiky, ktoré sa ako subjekt medzindrodné-
ho préava zaviazala re§pektovat v oblasti prav dietata.

Do akej miery sa podarilo slovenskému zakonodarcovi naplnit poziadav-
ky vyplyvajtce z Dohovoru o pravach dietata (ozndmenie FMZV & 104/1991
Zb.)? V ¢om sa odliguje ¢eskd uprava podla zékona ¢. 250/2016 Z. z. o zodpo-
vednosti za priestupky a konani o nich? Treba sa nou in$pirovat alebo méozeme
byt spokojni s reguléciou na Slovensku?

Na Slovensku mladistvy pachatel je administrativne zodpovedny len za
priestupky a nie aj za iné kategérie spravnych deliktov. Ceska pravna tprava
s u¢innostou od 1. jula 2017 zaviedla zodpovednost mladistvych pachatelov uni-
verzalne. Vzhladom na novi zékonnu definiciu priestupku podla § 5 a prechodné
ustanovenie § 112 ods. 1 zdkona ¢.250/2016 Zb. vztahuje sa na v8etky kategérie
spravnych deliktov okrem disciplindrnych deliktov. Cesky pojem ,priestupok*
uz nie je teda ekvivalentom pojmu priestupok podla zdkona SNR ¢&. 372/1990
Zb. (§2 ods. 1).

Treba v8ak dodat, Ze zdkonné rozsirenie zodpovednosti mladistvych pachate-
lov v Ceskej republike na ostatné kategérie spravnych deliktov (tzn. iné spravne
delikty) v praxi dopad4 len na tie konkrétne skutkové podstaty, ktoré je mladistvy
pachatel fakticky spdsobily svojim protipravnym a spolo¢ensky skodlivym kona-
nim naplnit. Nie v kazdom pripade je porusenie verejnej subjektivnej povinnosti

*  prof. JUDr. Sonia Kosi¢iarové, PhD., Katedra sprévneho prava, préva zivotného prostredia a finan¢-

ného prava, Pravnicka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave.
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mladistvym mozné (napr. ak ide o povinnost, ktorti zékon ukladé fyzickej osobe
z dovodu jej zamestnania alebo funkcie).

1. Ustavnopravne a medzinirodnopravne aspekty ochrany
mladistvych pachatelov

Specialne zakonné ustanovenia o mladistvych v slovenskej privnej dprave
zodpovednosti za trestné ¢iny a priestupky si vykonanim:

— & 41 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, ktory v tretej vete zaru¢uje osobit-
nu ochranu deti a mladistvych s tym, ze doméhat sa prav uvedenych v tomto
¢léanku mozno len v medziach zékonov, ktoré tieto ustanovenia vykondvaju
(¢l. 51 ods. 1),

- medzindrodnych zmluv o ludskych pravach a zdkladnych slobodach, ktorymi
je Slovenska republika viazana (¢&l. 7 ods. S).

Spomedzi medzindrodnych zmlav najvi¢si vyznam a vplyv na platnd pravnu
upravu mé Dohovor o prdvach dietata — dalej len ako ,Dohovor®.

Slovenskd republika sa ako zmluvné strana Dohovoru zaviazala respektovat
a zabezpecit prava ustanovené touto medzindrodnou zmluvou kazdému dietatu
nachddzajucemu sa pod jej jurisdikciou bez akejkolvek diskrimindcie.

Zdujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri akejkolvek ¢innosti tyka-
jicej sa deti, nech uz uskutoc¢niovanej verejnymi alebo sukromnymi zariadeniami
socidlnej starostlivosti, sidmi, sprdvnymi alebo zékonodarnymi organmi (¢l. 3
Dohovoru).

Na ucely tejto medzindrodnej zmluvy sa dietatom rozumie kazda Iudska by-
tost mladsia ako osemndst rokov, ak podla pravneho poriadku, ktory sa na dieta
vztahuje, nie je plnoletost dosiahnuta skor (&l. 1).

Dohovor je komplexny v tom smere, ze vyhlasuje hospodarske, socidlne
a kulturne préava dietata.

Popri nich ziada, aby kazdy zmluvny $tét zabezpeil pravo dietata:

— navypocutie — za tym ucelom sa dietatu poskytuje najmi moznost, aby sa vy-
poculo v kazdom sidnom alebo spravnom konani, ktoré sa ho dotyka, a to
bud priamo, alebo prostrednictvom zdstupcu alebo prislusného organu, pri-
¢om spdsob vypocutia musi byt v stlade s procedurdlnymi pravidlami vnut-
rostitneho zdkonodarstva (¢l. 12 bod 2.),

— na ochranu pred mucenim alebo inym krutym, neludskym alebo poniZujicim
zaobchddzanim (za trestné ¢iny spachané osobami mlad$imi ako osemndst
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rokov sa nesmie ukladat trest smrti a trest odnatia slobody na dozivotie bez
moznosti prepustenia na slobodu),

nebyt nezdkonne alebo svojvolne pozbavené slobody (zatknutie, zadrzanie alebo
uviznenie dietata sa vykondva v sulade so zdkonom a pouziva sa len ako kraj-
né opatrenie a na najkrati potrebny ¢as),

pozbaveného slobody na zaobchddzanie s ludskostou a s tictou k vrodenej dostoj-
nosti ludskej bytosti a spésobom, ktory berie ohlad na potreby osoby daného veku
(predovsetkym musi byt kazdé také dieta umiestnené oddelene od dospe-
lych, iba ak by sa uvazilo, ze neoddelovat ho od dospelych je v jeho vlastnom
zaujme, a s vynimkou zavaznych okolnosti musi mat pravo udrziavat pisomny
a priamy styk so svojou rodinou),

pozbaveného slobody na okamzity pristup k prdvnej alebo inej zodpovedajiicej
pomoci,

odvoldvat sa na siid alebo iny pravomocny, nezdvisly a nestranny orgén proti
rozhodnutiu o odnati slobody a v kazdom takom pripade na prijatie neod-
kladného rozhodnutia),

na spravodlivy proces (¢l. 40 bod 2.).

Prévo dietata na spravodlivy proces musi zahfniat nasledujice poziadavky ga-

rantované pravnou upravou zmluvnej strany:

a)

b)

ziadne dieta nesmie byt obvinené, obzalované alebo uznané za vinné z po-

ru$enia trestného préva pre konanie alebo opomenutie, ktoré nezakazovalo

vnutrostatne alebo medzindrodné pravo v ¢ase, ked k nim doslo;

kazdé dieta obvinené alebo obzalované z porusenia trestného prava musi mat

prinajmensom tieto nasledujtce zdruky:

- povazovat ho za nevinné az dovtedy, ked je podla zdkona preukdzand
vina;

— okamzite a priamo v potrebnych pripadoch prostrednictvom jeho rodi-
¢ov alebo zdkonného zéstupcu informovat ho o obvineniach proti nemu
vznéa$anych, a mat pri priprave a uplatneni svojej obhajoby pravnu alebo
inu potrebnt pomoc;

— aby vec bez odkladu rozhodol v stlade so zékonom prislusny, nezévisly
anestranny trad alebo sidny organ v spravodlivom procese v pritomnosti
pravneho zéstupcu alebo inej zodpovedajucej osoby a v pritomnosti rodi-
¢ov alebo zékonnych zéstupcov dietata, ibaze by sa zvézilo, zZe ich pritom-
nost, najmé s ohladom na vek a situdciu dietata, nie je v jeho zdujme,

— aby nebolo nutené vypovedat alebo priznévat vinu,

— aby sa mohlo oboznamovat s vypovedami svedkov bud priamo, alebo
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prostrednictvom inych a aby sa zabezpectila rovnopravna ucast svedkov
obhajoby a hodnotenie ich vypovedi,

- akbolo rozhodnuté, ze sa dieta previnilo proti trestnému zékonu, aby toto
rozhodnutie, ako aj akékolvek v dosledku toho prijaté opatrenia, boli v sa-
lade so zékonom preskimatelné vy$$im pravomocnym, nezdvislym a ne-
strannym orgdnom alebo stidnym organom,

- aby sa mu zabezpecila bezplatnd pomoc tlmo¢nika, ak dieta nerozumie
jazyku pouzivanému v konani alebo nim nehovori,

— aby sa vo v8etkych $tddidch konania plne uznavalo jeho stkromie.

Vzhladom na to, ze Slovenska republika je ¢lenskym $taitom Rady Eurépy,
pre obsah zékonnej Gpravy maju vyznam politicky zavizné dokumenty Rady
Eurépy.

Medzi nastroje vplyvu Rady Eurdpy patria aj usmernenia Vyboru ministrov
Rady Eurépy (guidelines). Ich funkciou je vysvetlovat obsah a zmysel pravidiel
ustanovenych v odporuc¢aniach Vyboru ministrov ¢lenskych staitom Rady Euré-
py v oblasti prav deti.

Usmernenia Vyboru ministrov Rady Eurépy prijaté dna 17. novembra 2010
(o justicii priatelskej k detom) by sa mali uplatiiovat na vietky situdcie, v ktorych
sa deti mozu ocitnit, z akéhokolvek dévodu a v akomkolvek postaveni, v styku
so véetkymi prisluSnymi orgdnmi a sluzbami zapojenymi do uplatiiovania trest-
ného, obcianskeho alebo spravneho prava.

Cielom je zabezpecit v8etky prdva deti, medzi ktoré patri prdvo na informdcie,
na zastipenie, na ticast a ochranu, s ndlezitym ohladom na tirovesi rozumovej vyspe-
losti a chdpania dietata a na okolnosti pripadu.

Vzhladom na to, Ze prava dietata mozu byt dotknuté postupom stdov, or-
ganov verejnej spravy, organov ¢innych v trestnom konani, délezitym kritériom
postidenia miery transpozicie zdvazkov Slovenskej republiky je ochrana prav die-
tata v predpisoch upravujucich:
~ vykon verejnej moci (Trestny poriadok, zikon SNR ¢&. 564/1991 Zb. o obec-

nej policii v zneni neskorsich predpisov, zidkon NR SR ¢.171/1993 Z. z. o Po-

licajnom zbore v zneni neskorsich predpisov atd. ),

— pravomoc organov zabezpecujucich ochranu prav a pravom chranenych za-
ujmov deti (zdkon & 305/200S Z. z. o socidlnoprévnej ochrane deti a o so-
cidlnej kuratele a o zmene a doplneni niektorych zdkonov zneni neskorsich
predpisov, zdkon ¢. 176/2015 Z. z. o komisdrovi pre deti a komisarovi pre
osoby so zdravotnym postihnutim a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorsich predpisov atd.).
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Samozrejme, i tu sa uplatiiuje vSeobecné pravidlo, Ze $tit moze priznat vacsi
rozsah ochrany prav nez vyplyva z medzindrodnej zmluvy.

Napriek tomu, Ze medzindrodné dokumenty sa vyslovne zmienuja o pravach
dietata v suvislosti s jeho zodpovednostou za trestné ¢iny, slovensky zdkonodarca
pri tvorbe zékonov zohladnuje spolo¢nt verejnoprévnu podstatu trestnych ¢i-
nov a spravnych deliktov. Zabezpecuje preto ochranu mladistvych pri stihani:

— trestnych ¢inov (§ 94 — § 121 zdkona & 300/2005 Z. z.) a
— priestupkov (napr. § 19 zdkona SNR ¢&. 372/1990 Zb.).

2. Funkcia ustanoveni o mladistvych v iiprave zodpovednosti
za priestupky

Specialna regulicia je désledkom uplatnenia principu humdnnosti a respekto-
vania ludskej dostojnosti (pozri €l. 16 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky).

Zakon SNR ¢. 372/1990 Zb. ustanovuje Specidlne pravidld v pripade prejed-
névania priestupku a trestania mladistvého péchatela priestupku. Len ak zdkon
neupravuje osobitnym spdsobom postih mladistvého, pouziju sa ostatné usta-
novenia.

Hned prvy odsek v § 19 ustanovuje zdkladnu poziadavku pri prejednavani
priestupkov mladistvych. Predstavuje vseobecné interpretacné a aplikacné pra-
vidlo v rémci vyvodzovania ich zodpovednosti. Uplatni sa preto nielen v pripa-
de dalsich odsekov § 19, ale aj v pripade ostatnych ustanoveni zdkona SNR ¢.
372/1990 Zb.!

V pripade mladistvého ma vychovnd funkcia prednost pred represivnou
funkciou zodpovednosti za priestupok. Na uvedenu skuto¢nost musi spravny or-
géan prihliadat vzdy a pri splneni zdkonnych podmienok preferovat napomenutie
v blokovom konani (§ 84 ods. 2), rozhodnutie o upusteni od ulozenia sankcie
v neskrétenom konani o priestupku (§ 11 ods. 3) a v rdémci vykonu rozhodnutia
upustenie od vykonu zvysku zdkazu ¢innosti (§ 92 ods. 1).

Na vychovnu funkciu zodpovednosti za priestupok spravny orgdn dba aj pri
ukladani sankcie.

Utelom sankcie u mladistvého je predovietkym vychovat ho za riadneho ob-
¢ana. Sankcia md zéroven posobit na predchadzanie protipravnych ¢inov a pri-

! CERVENY, Z. - SLAUF, V.: Pfestupkové pravo. Komentdt k zdkonu o ptestupcich véetné textu
souvisicich predpist. 7. aktualizované vydani. Praha: Linde Praha, 2001, s. 40.

27



CONSILIO ET INDUSTRIA

merane chranit aj spolo¢nost. Ulozend sankcia mé sti¢asne viest k obnoveniu
naru$enych socidlnych vztahov a k za¢leneniu mladistvého do rodinného a so-
cidlneho prostredia (pozri tiez § 97 ods. 1 Trestného zakona).

Odseky 3 az 4 v § 19 zékona SNR ¢. 372/1990 Zb. ustanovuju osobitosti pre
ukladanie vybranych druhov sankcii.

Pokutu méze spravny organ mladistvému ulozit len v neskritenom konani
alebo v blokovom konani (§ 84 - § 86), avak musi re$pektovat jej $pecidlnu
hornu hranicu podla § 19 ods. 3.

Dalsie ustanovenia zdkona SNR ¢&. 372/1990 Zb. majt zabezpetit procesno-
pravau ochranu mladistvého:

— pri objasiovani priestupku — § 60 ods. 1 pism. a),
- vkonani o priestupku — § 74 ods. 2, § 81 ods. 1,
— vylt¢enim pravomoci spravneho orgénu prejednat priestupok mladistvého

v rozkaznom konani (§ 19 ods. 2), alebo
- prirozhodovani o upusteni od vykonu zvysku zdkazu ¢innosti — § 92 ods. 1.

Zikon SNR ¢. 372/1990 Zb. neustanovuje Ziadne osobitné pravidld tykajuce sa:
— postdenia zdvaznosti priestupku mladistvého (§ 12 ods. 1),

— zaniku zodpovednosti za priestupok (§ 20),
— druhov sankcii (§ 11 ods. 1), ktoré by nebolo mozné ulozit mladistvému,
- likvid4cie udajov z evidencie priestupkov v pripade, ak pachatelom priestup-

ku je mladistvy (§ 89a ods. 7).

3. Povinnost prihliadat pri posudzovani priestupku mladistvého na
osobitnu starostlivost, ktoru venuje spolo¢nost mladezi (§ 19 ods. 1)

V sulade s ¢l. 40 bodu 3 Dohovoru, podla ktorého ,musi vnutro$titna uprava
ustanovit minimdlny vek, pred dovi$enim ktorého sa u deti musi predpokladat,
ze nie su sposobilé na porusenie trestného prava‘, za priestupok nie je zodpovedny
ten, kto v ¢ase jeho spachania nedovfiil pitnasty rok svojho veku (§ S ods. 1 za-
kona SNR ¢&.372/1990 Zb.).

Zakon SNR ¢. 372/1990 Zb. pojem ,mladistvy“ vymedzuje nepriamo opi-
som, ktory plni tlohu zakonnej definicie len na iicely tohto zdkona.

Fyzické osoba nadobuda diiom nasledujicim po dni jej patnastich narodenin
plnii spésobilost na protiprdvne tikony, ktoré st — podla platnej pravnej tpravy —
priestupkami (§ 2 ods. 1 zékona SNR & 372/1990 Zb.). Ide o rovnocennt spo-
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sobilost, aki bude mat aj po prekro¢eni osemnasteho roku jej zivota. Zdkonnou
upravou pravnej sposobilosti fyzickej osoby na tcely vyvodzovania zodpoved-
nosti za priestupky v$ak nie je dotknutd osobitna prava jej sposobilosti na prav-
ne ukony podla predpisov ob¢ianskeho préava.?

Cas spdchania priestupku je rozhodujuci v situicii, ked treba posudit, ¢i fyzic-
kd osoba spachala priestupok ako mladistvé osoba.

Casom spachania priestupku treba rozumiet pravny moment jeho dokonania.
V pripade pokusu priestupku je nim den, ked doslo k ukonceniu konania bez-
prostredne smerujucemu k dokonaniu priestupku.

V pripade pokracovacieho a trvdceho priestupku, ktory sa posudzuje ako jeden
skutok, je rozhodujuci desi posledného ciastkového titoku vedeného s tym istym
zdmerom pachatela, ked sa po objektivnej stranke jednotlivé dtoky javia ako
postupné realizovanie tohto jedného zdmeru, pricom pokrac¢ovanie vyzaduje aj
blizku stvislost v ¢ase a v predmete Gtoku. V pripade pokracovacieho a trvaceho
priestupku, ktory osoba zacala pachat ako mladistvy, av§ak k jeho dokonaniu do-
$lo az po tom, ako prekrocila osemnasty rok svojho veku, nemozno preto apliko-
vat osobitné ustanovenia o mladistvych.*

Ak sa prejedndva v jednom konani viac priestupkov toho istého pdchatela,
ktory spachal priestupok jednak predtym, nez prekro¢il osemndsty rok svojho
veku, jednak po tom, ¢o tento rok dovfsil, spravny orgdn bude pri ukladani sank-
cie za priestupky postupovat podla § 12 ods. 2 zékona SNR ¢. 372/1990 Zb.
Priestupok najprisnej$ie postihnutelny posudi tak, Ze na hornu hranicu sankcie
priestupkov spachanych predtym, nez pachatel prekrocil osemndsty rok, sa apli-
kuje § 19 ods. 32 4.°

4. Zikaz prejednania priestupku mladistvého v rozkaznom konani

(§ 19 0ds.2)

Kedze zakon SNR ¢. 372/1990 Zb. ustanovuje zodpovednost mladistvého za

2 JEMELKA, L. - VETESNIK, P.: Zikon o piestupcich a ptestupkové tizeni. Komentat. 2. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2013, s. 121.

3 PRASKOVA, H.: Nové ptestupkové pravo. Praha: Nakladatelstvi Leges, 2017, s. 268.

4+ POTASCH, P. a kolektiv: Zakon o priestupkoch. Velky komentar. Zilina: Eurokédex, 2016, s. 87.

S MACHAJOVA, J.: Administrativnopravny postih fyzickych a pravnickych oséb s osobitnym zrete-
lom na postih podla zékona o priestupkoch. Podrobny odborny komentér k zikonu o priestupkoch
so spravnym poriadkom. Likavka: Vydavatelstvo EPOS, 1995, s. 50.
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spachany priestupok, po dovf$eni 15 rokov je osobou s procesnou spdsobilostou
na ticely konania o priestupku. Vyplyva to zo véeobecného pravidla, Ze spdsobilost
ucastnika samostatne alebo prostrednictvom svojho zvoleného zistupcu vyko-
ndvat pred spravnym organom procesné ukony ma ucastnik konania v zdsade
v tom rozsahu, v akom m4 sposobilost na pravne ukony podla hmotného prdva.

Mladistvy mé v konani o priestupku ako obvineny z priestupku (§ 72) pro-
cesné postavenie ucastnika (§ 72). Ako obvineny z priestupku méze podla zéko-
na § 15 zékona ¢. 71/1967 Zb. samostatne konat.® Je teda nielen nositelom pro-
cesnyich prdv a procesnych povinnosti v konani o priestupku, ale ma aj sposobilost
uplatiiovat svoje procesné prva a povinnosti prostrednictvom procesnych tko-
nov (napr. podat odvolanie) s cielom vyvolat procesnopravne nasledky.”

Svoju procesnu sposobilost méze v konani o priestupku uplatniovat:

— samostatne (bez toho, aby musel byt v konani zasttipeny zdkonnym zdstup-
com alebo opatrovnikom — § 16), alebo
- moze sa dat ako ucastnik konania zastupovat advokatom alebo inym zastup-

com, ktorého si zvoli (§ 17 ods. 1).

Vzhladom na vek mladistvého musi mat v8ak v konani o priestupku ako obvi-
neny z priestupku — v sdlade s ¢l. 41 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky — zabez-
pecenu zvysent ochranu.® Jednym z prejavov takej ochrany poskytnutej zékono-
darcom je, ze zakon SNR ¢. 372/1990 Zb. vyluéuje prdvomoc spravneho organu
prejednat priestupok mladistvého v rozkaznom konani (§ 87). Zohladiuje sa
skuto¢nost, Ze mladistvy by nemusel plne porozumiet pravnym dosledkom tejto
skrétenej formy konania o priestupku.

Zakon v8ak nevylu¢uje pravomoc prejednat priestupok mladistvého v bloko-
vom konani. Napriek tomu, Ze — rovnako ako rozkazné konanie - je skratenou
formou konania o priestupku, poskytuje spravnemu orgdnu priestor na uplatne-
nie vychovnej funkcie zodpovednosti za priestupok a umoziiuje prejednat len
priestupky niz$ej zdvaznosti.” Tomu zodpovedd aj zdkonom ustanovena nizka
hornd hranica pokuty, ktortt mozno mladistvému ulozit v blokovom konani (§ 19

ods. 3).

¢ JEMELKA, L. - VETESNIK, P.: Zikon o piestupcich a ptestupkové fizeni. Komentat. 2. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2013, s. 123 - 124.

7 KOSICIAROVA, S.: Spréavny poriadok. Komentdr. Samorin: Heuréka, 2013, s. 70.

8 JEMELKA, L. - VETESNIK, P.: Zikon o ptestupcich a ptestupkové fizeni. Komentét. 2. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2013, s. 121.

°  KOSICIAROVA, S.: Principy spravneho trestania. Plzeii: Ale§ Cenék, 2017, s. 98.
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S. Pravomoc spravneho organu ulozit mladistvému vylu¢ne pokutu,
ktora by svojou vyskou plnila preventivnu funkciu (§ 19 ods. 3)

Druh sankcii, ktoré je mozné ulozit za priestupok mladistvému, nie je ziko-
nom limitovany', t.j. mladistvému mozno ulozit pokarhanie, pokutu, zdkaz ¢in-
nosti a prepadnutie veci podla pravidiel v § 11 a § 12 zédkona SNR ¢. 372/1990
Zb.

Ak spravny organ uklada mladistvému pokutu, aplikuje $pecidlne pravidlo pod-
la § 19 ods. 3 ohladne hornej hranice pokuty, ktora sa znizuje na polovicu.

Kede generalny zékaz ulozit mladistvému pokutu vyssiu ako 300 eur a v blo-
kovom konani ako 60 eur je univerzdlny, uplatni sa aj v pripade, ak by dolna hra-
nica pokuty alebo tzv. pevna suma pokuty ustanovend zdkonom bola vyssia.

Rovnaky postup sa uplatni aj v pripade, ak spravny organ prejednéava v spo-
lo¢nom konani priestupky mladistvého spichané v stibehu (§ 12 ods. 2) a organ
urcuje, ktory z priestupkov je najprisnejsie postihnutelny.

Ani v pripade mladistvého nie je spravny organ zbaveny povinnosti pri urco-
vani druhu sankcie a jej vymery prihliadnut na osobné a majetkové pomery pécha-
tela priestupku. V pripade, ked uklada pokutu, musi zohladnit skuto¢nost, ze ide
o osobu, ktora nie je zdrobkovo ¢innd alebo nema majetok.

Spravny orgin musi vzdy vychadzat zo vSeobecného pravidla podla § 19 ods. 1
a prihliadnut na osobitnu starostlivost, ktoru spolo¢nost venuje mléddezi. V roz-
pore s tymto pravidlom by bolo, ak by ulozil pokutu, ktora by svojou vyskou pl-
nila vylu¢ne represivnu funkciu bez toho, aby sucasne plnila preventivnu funkciu
s prognézou budiceho pozitivneho sprévania pachatela priestupku.

6. Obmedzenia tykajuce sa ulozenia sankcie zakazu ¢innosti
mladistvému (§ 19 ods. 4)

Zakaz ¢innosti patri medzi najprisnejsie sankcie ukladané za priestupky pre-
jednévané v neskratenom konani. Je preto len samozrejmé, Ze zdkonodarca rea-
goval na pripady, ked spravny organ mladistvému ukladd zdkaz ¢innosti, ustano-
venim $pecidlneho pravidla podla § 19 ods. 4 zdkona SNR ¢. 372/1990 Zb.

10 CERVENY, Z. - SLAUF, V.: Piestupkové pravo. Komentat k zdkonu o ptestupcich vetné textu
souvisicich predpist. 7. aktualizované vydani. Praha: Linde Praha, 2001, s. 40.
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V porovnani s plnoletym pachatelom zdkon ustanovuje vSeobecnu hranicu
¢asu zdkazu nizdiu (najdlhsie jeden rok). Predmetné obmedzenie je univerzdl-
ne. Aplikuje sa nielen v pripade priestupkov podla osobitnej ¢asti zdkona SNR
¢ 372/1990 Zb., ale aj v pripade priestupkov podla osobitnych zdkonov bez
ohladu na to, aké je dizka tohto ¢asu v nich ustanoven.!!

Dal$ou odli$nostou je pripad, ked sprévny orgdn uklad4 sankciu zékazu ¢in-
nosti mladistvému, ktory sa v ¢ase rozhodovania o priestupku pripravuje na po-
volanie alebo ktory za¢ne pripravu na buduce povolanie vykonavat v blizkej bu-
dtcnosti'? (t. j. bol do nadobudnutia prévoplatnosti rozhodnutia o priestupku
prijaty na Stadium).

Ulozenim sankcie zikazu ¢innosti nemozno mladistvému péchatelovi brénit
v priprave na povolanie, t. j. iplne zakdzat takato pripravu na povolanie, ani za-
kdzat ¢innost, ktord je siicastou takejto pripravy a bez ktorej nie je mozné pripravu
na povolanie uskuto¢novat alebo uspesne ukondit.

Pripravou na povolanie je potrebné rozumiet takud pripravu, ktord za niu uzné-
va osobitny predpis (zdkon & 245/2008 Z. z., zékon &. 131/2002 Z. z.). Je fiou
$tadium na strednej $kole, v odbornom ucilisti a praktickej skole alebo $tudium
na vysokej $kole. Nepovazuje sa za iiu plnenie povinnej $kolskej dochadzky.

Skuto¢nost, ze ide o ¢innost, ktord je siiéastou pripravy na povolanie, musi vy-
plyvat z obsahu vzdelavacieho programu (zékon & 245/2008 Z. z.) alebo zo $tu-
dijného programu (zédkon &. 131/2002 Z. z.).

7. Komparacia hmotnopraivnej a procesnopravnej tpravy na Slovensku
av Ceskej republike

Aj Slovenska republika, aj Ceskd republika su signatirmi Dohovoru a musia
plnit zévazky z neho vyplyvajtce. Pokdsime sa preto vyjadrit k niektorym legisla-
tivnym vysledkom transpozicie poziadaviek Dohovoru vykonanej tpravou zod-
povednosti za priestupky mladistvych.

V zéujme vyssej prehladnosti uvddzame ustanovenia zdkonov v tabulke. Na-
zory k odli$nostiam v pravnej Gprave st predmetom komentara v poznamkach.

' JEMELKA, L. - VETESNIK, P.: Zikon o piestupcich a piestupkové fizeni. Komentat. 2. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2013, s. 123.
12 POTASCH, P. a kolektiv: Zikon o priestupkoch. Velky komentér. Zilina: Eurokédex, 2016, s. 90.
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zakon SNR ¢. 372/1990 Zb. zékon ¢.250/2016 Sb.
o priestupkoch o odpovédnosti Poznamky autorky
za piestupky a Fizeni o nich
§19 ZVLASTNI USTANOVENI Mladistvy je zodpovedny za rov-
Osobitné ustanovenia o mladis- | O MLADISTVYCH nakych podmienok ako plnolety
tvych §55 pachatel priestupku.
(1) Pri posudzovani priestupku | Mladistvy Uplatiiuje sa tzv. absolatna zod-

osoby, ktora v ¢ase jeho spachania
dovisila pitnasty rok a neprekrodi-
la osemnasty rok svojho veku (dalej
len ,mladistvy“), sa prihliada na
osobitnu starostlivost, ktor venuje
spolo¢nost mlddezi.

(2) Priestupok mladistvého ne-
mozno prejednat v rozkaznom
konani.

(3) Horné hranica pokuty sa u mla-
distvych znizuje na polovicu; ne-
smie byt pritom vy$sia ako 300 eur
a v blokovom konani ako 60 eur.
(4) Zékaz ¢innosti mozno mladis-
tvému ulozit najdlhsie na jeden rok,
ak nebrani vykon tejto sankcie jeho
priprave na povolanie.

Mladistvym je ten, kdo v dobé spé-
chani pifestupku dovrsil patnécty
rok a neprekro¢il osmndcty rok
svého véku.

§ 56

Ukladani spravniho trestu mla-
distvému

Pti ukldddni sprévniho trestu mla-
distvému se piihlizi k jeho osob-
nosti véetné jeho véku a rozumové
a mravni vyspélosti, jakoz i k jeho
osobnim poméram tak, aby jeho
dalsi vyvoj byl co nejméné ohrozen.
§57

Pokuta

Horni hranice sazby pokuty se
u mladistvého sniZuje na polovinu,
piicemz viak nesmi piesahovat ¢st-
ku 5000 K¢&; to neplati, je-li mladis-
tvy podnikajici fyzickou osobou.
§58

Zakaz ¢innosti

(1) Z4kaz ¢innosti nelze mladistvé-
mu ulozit, jestlize by vykon tohoto
spravniho trestu branil pfipravé na
jeho povoldni.

(2) Zakaz ¢innosti lze mladistvému
ulozit nejdéle na dobu 1 roku.

§59

Upusténi od ulozeni sprivniho
trestu

Od ulozeni spravniho trestu mla-
distvému lze téz upustit, jestlize
vzhledem k povaze spichaného
prestupku a k dosavadnimu zpuso-
bu zivota mladistvého lIze divodné
ocekdvat, ze ulozeni omezujiciho
opatieni zajisti jeho ndpravu lépe
nez spravni trest.

§91

Uklidani pokuty piikazem na
misté

povednost za priestupok, ktord je
charakteristickd pevnou dolnou ve-
kovou hranicou urcujicou jej zacia-
tok bez ohladu na vyspelost osoby.
Sprévny orgén vychddza z predpo-
kladu, Ze od dosiahnutia vekovej
hranice 15 rokov je mladistvy vo
vSeobecnosti dostato¢ne mentélne,
fyzicky i mravne vyspeky, aby zod-
povedal za svoje konanie a naplne-
nie tychto hladisk sa individudlne
u konkrétneho mladistvého v kona-
ni o priestupku neskima.'?

Takd regulicia je odévodnitelnd
niz§im stupriom typovej spolocen-
skej Skodlivosti priestupkov. Na
druhej strane ustanovenie vieobec-
nej vekovej hranice zodpovednosti
za priestupky je suastou ochrany
dietata podla Dohovoru v stlade
s jeho &l. 37 pism. ).

Tzv. absolttnu zodpovednost zéko-
nodarca vyvazuje ipravou $pecial-
nych pravidiel, ktoré sa uplatiiuju
vylu¢ne vo vztahu k mladistvym.
Spolo¢né v oboch $tatoch je regu-
lécia zakazu prejednania priestupku
mladistvého v rozkaznom konani,
zikonnd limiticia vysky pokuty
i obmedzenia pri ukladani zikazu
¢innosti.

Novinkou je, ze ¢eskéd uprava $pe-
cidlnym  spoésobom  vymedzuje
ikritéria pre ukladanie sankcie mla-
distvému.

Na Slovensku pri ich absencii v za-
kone SNR ¢. 372/1990 Zb. by mal
spravny organ prihliat na rovnaké
kritéria ako sid v trestnom konani
o trestnom ¢ine mladistvého, a to

3 PRASKOVA, H.: Nové piestupkové pravo. Praha: Nakladatelstvi Leges, 2017, s. 269.
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(1) Sprévni orgén muze piikazem
na misté uloZit pouze pokutu, po-
kud nestaéi domluva a obvinény
nebo osoba jednajici za obvinéné-
ho, ktery je pravnickou nebo podni-
kajici fyzickou osobou, souhlasi se
zji§ténym stavem véci, s pravni kva-
lifikaci skutku, s ulozenim pokuty
a jeji vysi a s vydanim ptikazového
bloku. Ptikazem na misté lze ulozit
pokutu nejvyse 10000 K¢&. Mladis-
tvému obvinénému lze piikazem na
misté uloZit pokutu nejvyse 2500
K¢; to neplati, je-li mladistvy pod-
nikajici fyzickou osobou.

na zaklade analdgie legis (t. j. ,na
osobnost mladistvého, jeho vek,
rozumovd a mravnd vyspelost,
zdravotny stav, na jeho osobné, ro-
dinné a socidlne pomery“). Déle-
zitou poziadavkou je, aby ,sankcia
viedla k za¢leneniu mladistvého do
rodinného a socidlneho prostredia
tak, aby predchddzali protiprdvnym
Cinom* (pozri § 97 ods. 3 Trestné-
ho zékona).

Za podnetni novinku v Ceskej
uprave mozno povazovat explicit-
nu upravu dalieho $pecidlneho
kritéria pre upustenie od uloZenia
sankcie v § 59.

§ 60

(1) Organy opravnené objasiovat
priestupky

(§ 58 ods. 3) st pri objasiiovani
priestupkov opravnené

a) vyzadovat vysvetlenie od fyzic-
kych osdb alebo pravnickych osob;
vysvetlenie od maloletého alebo
mladistvého mozno vyzadovat len
za pritomnosti jeho zékonného zé-
stupcu alebo fyzickej osoby, ktora
sa osobne stard o maloletého alebo
mladistvého na zéklade rozhodnu-
tia podla osobitnych predpisov, ale-
bo zastupcu zariadenia, v ktorom je
malolety alebo mladistvy umiest-
neny na zdklade rozhodnutia sidu
podla osobitnych predpisov, alebo
zéstupcu orgdnu  socidlnopravnej
ochrany deti a socidlnej kurately,

Ceskd privna tprava neobsahu-
je tpravu prav osob dotknutych
ukonmi organmi policie pred za-
¢atim konania o priestupku. Slo-
venskd tdprava zaru¢uje ochranu
mladistvého i v tzv. predprocesnej
etape konania o priestupkoch.

Z Dohovoru sice nevyplyva po-
vinnost poskytovat ochranu dieta-
tu, ktoré je podozrivé z porusenia
trestného prava, aviak vzhladom
na to, ze objasiiovanie priestupku
sa svojou funkciou blizi institatu
predstdneho konania podla Trest-
ného poriadku, takuto tpravu treba
povazovat za vykonanie zdvizku
podla ¢l. 40 bod 1. Dohovoru.

De lege ferenda by preto nemal od
nej slovensky zdkonodarca ustupit,
ale naopak, ete viac ju upresnit.

§72
Zikonny zastupce a opatrovnik
mladistvého obvinéného a organ
socialné-pravni ochrany déti

(1) Zakonny zastupce a opatrovnik
mladistvého obvinéného a orgin
socidlné-pravni ochrany déti ma
pravo na vyrozuméni o zahdjeni
Fzeni, pravo navrhovat dikazy a ¢i-
nit jiné navrhy po celou dobu fize-
ni, privo na poskytnuti informaci
o fizeni pottebnych k hdjeni prav
a opravnénych z4jmia mladistvého
obvinéného, pravo vyjadiit v fize-
ni své stanovisko, prévo nahlizet

Treba pochvilit ¢eského zdkono-
darcu, Ze ustanovil prehladnym
sposobom procesné préva subjek-
tov, ktoré v konani o priestupku
mladistvého sice nemaju proces-
nopravne postavenie ucastnikov,
ale pomahaju presadzovat procesné
préava mladistvého.

Na Slovensku véicsina tychto pro-
cesnych prav vyplyva zo zékona
SNR & 372/1990 Zb. (§ 74, § 81),
dalsie mozno odvodit vykladom
alebo ich dohladat v zékone ¢.
71/1967 Zb. V stlade s poziadav-
kou ,zdkony maju slazit ludom® by
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do spisu, pravo tcastnit se ustniho
jednani a byt ptitomen pfi vech
ukonech v fizeni, pravo vyjadiit se
pied vydanim rozhodnuti k jeho
podkladim, prévo na oznidmeni
rozhodnuti, pravo podat odvolani
ve prospéch mladistvého obviné-
ného proti rozhodnuti o piestupku
nebo proti rozhodnuti o schvaleni
dohody o narovnéni a pravo podat
z4dost o obnovu fizeni nebo o vy-
déni nového rozhodnuti. Zakonny
zdstupce a opatrovnik mladistvého
obvinéného mé pravo zvolit mla-
distvému obvinénému zmocnénce.
(2) Je-li za tentyz skutek obvinén
také zékonny zdstupce nebo opat-
rovnik mladistvého obvinéného
a nema-li mladistvy obvinény ji-
ného zdkonného zéastupce nebo
opatrovnika, vykonavé prava podle
odstavce 1 pouze orgén socidlné-
-prévni ochrany déti. Spravni organ
o tom rozhodne usnesenim, které
se oznamuje pouze mladistvému
obvinénému, jeho zékonnému za-
stupci, opatrovnikovi a orgdnu so-
cidlné-préavni ochrany déti.

(3) Je-li davodné obava, e zi-
konny zéstupce nebo opatrovnik
mladistvého obvinéného nebude
fadné hdjit z&jmy mladistvého ob-
vinéného, vykondva préva podle
odstavce 1 pouze orgén socidlné-
-préavni ochrany déti. Spravni organ
o tom rozhodne usnesenim, které
se oznamuje pouze mladistvému
obvinénému, jeho zékonnému za-
stupci, opatrovnikovi a organu so-
cidlné-pravni ochrany déti.

takato ,minikodifikicia“ na Sloven-
sku uéinnejsie podporovala ochra-
nu mladistvého.

Cesk4 privna tiprava rozsirila vy-
pocet procesnych prav subjektov,
ktoré poméhaju presadzovat pro-
cesné préava mladistvého, o privo
na podanie ndvrhu na obnovu ko-
nania. Na Slovensku takato regula-
cia chyba a Ziadala by sa, ak chceme
garantovat ac¢inni ochranu prav
mladistvého.

Na druhej strane vylucenie prav
zikonného zastupcu alebo opat-
rovnika mladistvého obvineného
v§ 72 ods.2 a3 zdkona ¢.250/2016
Zb. je v rozpore s u¢elom Dohovo-
ru a ide nad rdmec pripustného
obmedzenia zmysle usmernenia
Vyboru ministrov Rady Eurépy
o justicii priatelskej detom, ktoré sa
mé uplatiiovat v rimci tzv. predsad-
neho konania a stidneho konania.'
Na Slovensku upravu takéhoto
obmedzenia Zakon-
ny zdstupca mé pravo realizovat
svoje procesné prava v prospech
mladistvého bez ohladu na jeho
procesnoprivne postavenie alebo
sposobilost t¢inne chrénit zaujmy
mladistvého v konani. Tieto prava
mu nemozno obmedzit ani odnat
rozhodnutim spravneho organu.

nemame.

§74
Ustne pojednivanie
(2) Ak je obvinenym z priestupku

§ 80

Ustni jednani

(1) Sprévni orgdn miZze nafidit Gst-
ni jednéni.

Slovenska uprava je v sulade s po-
ziadavkou na spravodlivy proces
podla Dohovoru, aby sa dieta
mohlo ,oboznamovat s vypove-

14

30. A child who has been taken into custody should not be questioned in respect of criminal behaviour, or

asked to make or sign a statement concerning such involvement, except in the presence of a lawyer or one of the

child’s parents or, if no parent is available, another person whom the child trusts. The parent or this person may

be excluded if suspected of involvement in the criminal behaviour or if engaging in conduct which amounts

to an obstruction of justice. 58. Children should be allowed to be accompanied by their parents or, where ap-

propriate, an adult of their choice, unless a reasoned decision has been made to the contrary in respect of that

person.
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mladistvy, spravny orgdn na ustne
pojednévanie predvold aj zakonné-
ho zéstupcu mladistvého a orgén
socidlnopravnej ochrany deti a so-
cidlnej kurately. Ak je mladistvy na
zéklade rozhodnutia podla osobit-
nych predpisov zvereny do osobnej
starostlivosti fyzickej osobe alebo je
na zéklade rozhodnutia sidu podla
osobitnych predpisov umiesteny
v zariadeni, sprivny orgin upove-
domi o nariadenom tstnom pojed-
navani aj tieto osoby. Rozhodnutie
o priestupku sa oznamuje vSetkym
osobam podla prvej a druhej vety.

(2) Spravni orgén natidi dstni jed-
ndni na pozédani obvinéného, je-li
to nezbytné k uplatnéni jeho prav;
jinak ndvrh zamitne usnesenim,
které se oznamuje pouze obvinéné-
mu. O prévu zddat nafizeni ustniho
jedndni musi byt obvinény poucen.
Spravni orgén naiidi dstni jedndni
i bez pozidini obvinéného, je-li to
nezbytné pro zjisténi stavu véci.
Spravni organ prvniho stupné nafidi
ustni jedndni i bez pozadani obviné-
ného, je-li obvinénym mladistvy.
§82

Dokazovéni

(3) Utastnici tizeni maji prévo
klast otizky sobé navzdjem, svéd-
kam a znalcim. Zékonny zéstupce
a opatrovnik mladistvého ob-
vinéného, osoba pfimo postizend
spachanim piestupku, ktera dala
souhlas se zahdjenim nebo pokraco-
vanim Fizeni, a orgdn socidlné-prav-
ni ochrany déti maji pravo klast
otdzky ucastnikim fizeni, svédkam
aznalcim.

dami svedkov bud priamo alebo
prostrednictvom inych a aby sa
zabezpedila rovnoprévna ucast
svedkov obhajoby a hodnotenie ich
vypovedi‘, lebo stne pojednévanie
o priestupku je podla zdkona SNR
¢.372/1990 Zb. obligatérne.

Aby ¢esky zakonodarca vyhovel
poziadavke Dohovoru, ustanovil
sprévnemu orgdnu povinnost na-
riadit ustne pojedndvanie vzdy, ked
je obvinenym mladistvy. Ide o vy-
nimku zo zésady fakultativnosti
konania ustneho pojedndvania vo
veciach priestupkov, ktoru zaviedol
zékon ¢&.250/2016 Zb.

§57

Spolo¢né konanie

(1) Ak sa pachatel dopustil viace-
rych priestupkov, ktoré je prislusny
prejednat ten isty orgén, prejednaju
sa tieto priestupky v jednom kona-
ni; v jednom konani v§ak nemozno
prejednat  priestupok  pachatela
podla § 88aa ods. 1 a stcasne iny
priestupok.

(2) Spolo¢né konanie sa uskutod-
fiuje tiez proti véetkym péchatelom,
ktorych priestupky spolu suvisia
a ktoré prejedndva ten isty organ.
Na urychlenie konania alebo z iné-
ho délezitého doévodu mozno vec
niektorého pachatela priestupku
vyludit zo spolo¢ného konania.

§ 88

Spolec¢né fizeni

(4) Pokud se vice mladistvych po-
dezielych dopustilo vice prestup-
ka, které spolu souviseji, jejichz
skutkové podstata se tyka poruseni
pravnich povinnosti vyskytujicich
se ve stejné oblasti vefejné spravy
akrozhodnuti o téchto prestupcich
je piislusny tyz spravni organ, pro-
jednaji se ve spole¢ném fizeni, jest-
lize je to vhodné z hlediska zjisténi
stavu véci, hospoddrnosti a rychlos-
ti fizeni a s pfihlédnutim k osobdm
mladistvych podezielych. Pokud se
mladistvy podeziely a jiny podezie-
ly dopustili vice ptestupku, které
spolu souviseji, jejichz skutkové
podstata se tyka poruseni pravnich
povinnosti vyskytujicich se ve stej-
né oblasti vefejné spravy a k roz-
hodnuti o téchto ptestupcich je
piislu$ny tyz spravni organ, projed-
naji se ve spole¢ném fizeni, jestlize
je to nezbytné z hlediska zjisténi
stavu véci a neni to na 4jmu mladis-
tvého podeztelého.

Ceskd privna tdprava obmedzuje
moznost prejednania priestupkov
v spolo¢nom konani, ak by takym-
to spdsobom prejednania priestup-
kov bol dotknuty verejny zdujem na
ochrane mladistvého.

Predmetné $pecialne pravidld v slo-
venskej pravnej tprave spolo¢ného
konania (§ 57 ods. 2 zékona SNR
&.372/1990 Zb.) neexistujd.
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§81
Odvolanie

(1) Proti rozhodnutiu o priestupku
moze sa odvolat v plnom rozsahu
len obvineny z priestupku, a ak ide
o mladistvého, v jeho prospech aj
jeho zakonny zdstupca a organ so-
cidlnopravnej ochrany deti a socidl-
nej kurately.

§ 96

Osoby opravnéné podat odvo-
lani

(1) Proti rozhodnuti o piestup-
ku, kterym byla vyslovena vina, se
miuze odvolat

c) zakonny zéstupce a opatrovnik
mladistvého obvinéného a orgin
socidlné-pravni ochrany déti ve
prospéch mladistvého obvinéného
pouze proti vyroku o viné, o sprav-
nim trestu, o ochranném opatteni
a 0 néroku na néhradu $kody nebo
naroku na vydani bezdavodného
obohaceni.

(3) Proti rozhodnuti o schvéleni
dohody o narovnani se muze od-
volat ten, kdo schvélenou dohodu
o narovndni uzaviel, zikonny zi-
stupce a opatrovnik mladistvého
obvinéného a orgin socilné-prav-
ni ochrany déti.

§97

Odvoléni a postup spravniho or-
ganu prvniho stupné

(1) Obvinény muze v odvolani
nebo v prubéhu odvolaciho fizeni
uvadét nové skute¢nosti nebo du-
kazy. Ostatni tcastnici, organ sociél-
né-pravni ochrany déti a zdkonny
zéstupce a opatrovnik mladistvého
obvinéného a osoba piimo postize-
na spachanim piestupku, ktera dala
souhlas se zahdjenim nebo pokra-
¢ovanim fizeni, mohou uvadét nové
skute¢nosti nebo dikazy ve svych
vyjadtenich vztahujicich se knovym
skute¢nostem nebo dtikazim, které
obvinény uvede v odvoldni nebo
v prabéhu odvolaciho fizeni.

Slovenska i ¢eskd prévna uprava
zabezpeduje ochranu mladistvého
ekvivalentne.

Procesné pravo predkladat nové
dokazy a uvadzat nové skuto¢nos-
ti v ramci odvolacieho konania na
Slovensku vyplyva implicitne zo
véeobecnej upravy sprévneho ko-
nania podla zékona ¢. 71/1967 Zb.

§92
(1) O upusteni od vykonu zvysku
zdkazu ¢innosti podla § 14 ods. 3
rozhoduje na ndvrh osoby, ktorej
sa zdkaz ¢innosti ulozil, sprivny
organ, ktory priestupok prejednal
v prvom stupni. Pri mladistvom
moze névrh podat aj jeho zékonny
zdstupca alebo orgén socidlno-
pravnej ochrany deti a socidlnej
kurately.

§47

Zikaz ¢innosti

(4) Po uplynuti poloviny doby, na
niz byl uloZen zékaz ¢innosti, maze
spravni organ, ktery zdkaz ¢innosti
ulozil, od vykonu zbytku tohoto
spravniho trestu upustit, jestlize
pachatel prokaze zpusobem svého
Zivota nebo provedenim uéinnych
opatieni, Ze jeho dal$i vykon neni
potiebny.

Bez komentara. Vitazom je sloven-
ska uprava.
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Zaver

Do 1.jdla 2017 jestvovala na Slovensku a v Ceskej republike takmer identick4
pravna uprava tykajica sa ochrany mladistvého pri prejedndvani priestupkov.

Vzhladom na legislativne zmeny v zakone CNR ¢&. 200/1990 Zb. o priestup-
koch, ktorymi sa vypustila reguldcia objasiiovania priestupkov a tym aj mini-
malizovala Gprava postupu orginov v predprocesnom $tidiu, procesné priva
subjektov opravnenych vystupovat v prospech mladistvého (zikonny zastupca,
zéstupca zariadenia, v ktorom je mladistvy umiestneny na zéklade rozhodnutia
atd.), zostali upravené len na Slovensku. Nevéla ¢eského zékonodarcu upravit
podrobne predprocesné §tddium v novom zékone zotrvala nadalej a vieobecnost
jeho tipravy postupu pred zacatim konania (§ 73 - § 76) v zékone ¢. 250/2016
Zb. nevhodne dopada aj na ochranu mladistvych. Slovensko by sa touto cestou
nemalo uberat.

Prévna uprava v oboch $tdtoch md spolo¢né to, Ze subjektom s pravomocou
vystupovat v prospech mladistvého v konani o priestupku, je orgdn stdtnej sprdvy
(organ socidlnopravnej ochrany a socidlnej kurately). Funguje ako obligatérna
zaruka zabezpecenia prav mladistvého zo strany $titu vo verejnom zdujme.

V skupine subjektov, ktoré nemajui procesné postavenie ucastnika konania
o priestupku, ale mozu uplatiiovat procesné prava v prospech mladistvého, maja
nezastupitelné miesto i osoby, ktoré vzhladom na ich hmotnoprdvny vztah k mla-
distvému (vyplyvajuci zo zdkona alebo na zdklade rozhodnutia orgénu verejnej
moci) disponuju procesnymi prévami. Ich funkciou v konani je napoméhat za-
bezpelit pravo mladistvého na spravodlivy proces. Je vecou zmluvného §tatu,
v akom rozsahu zdkonom ustanovi rozsah tychto ich procesnych prav nad rdimec
Dohooru.

Zasadny rozdiel medzi tpravou na Slovensku a v Ceskej republike spoéiva
v tom, Ze na Slovensku nie je mozné tymto subjektom odnat ani obmedzit vykon
zdkonnych pravrozhodnutim spravneho organu. Slovensky zdkonodarca nesmie
ustupit od koncepcie, Ze subjekt s hmotnopravnym vztahom k mladistvému ma
mat moznost chranit zdujmy mladistvého v konani o priestupku vzdy.

Rovnako dolezité je zabezpecit, aby legitimny dévod obmedzenia vykonu
préav tychto subjektov bol v zikone jednotny. Vykonédvanie tkonov musi byt li-
mitované zikonnou podmienkou robit tak len v prospech mladistvého. Predmet-
nd poziadavka musi byt v zdkone ustanovena vyslovne (pozri napr. § 96 zdkona
&.250/2016 Zb.).

Nevyuzity priestor pre zvy$enie u¢innosti zdkonnej upravy ochrany mladistvé-

38



Pocta prof. PhDr. Gustédvovi Dianiskovi, CSc.

ho vkonani o priestupkoch podla zakona SNR ¢. 372/1990 Zb. existuje. Po takmer
30 rokoch od nadobudnutia jeho u¢innosti by v§ak bolo vhodné pristapit k zvyse-
niu jej podrobnosti a v tejto suvislosti sa aj zamysliet nad jej koncepénou tpravou.
Mladym ludom sa predsa musi dat vzdy dal$ia $anca.
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Toma$ Strémy™

Viizeny pdn profesor,

Zivot je rychly a nezastavitelny, avSak pri takomto vjznamnom Zivotnom jubileu,
nastala td chvila ustat, pozriet spit a zamysliet sa.

Dakujem za Vasu pritomnost v mojom Zivote. Dakujem za ¢as, ktory ste mi ve-
novali. Dakujem za Vase slovd, ktoré ma mnohokrdt viedli k zamysleniu, Ze ste mi
ukdzali cestu, po ktorej je dobré ist.

St chvile, ktoré nedokdzeme ovplyvnit. A potom sii tu tie zlomky ndsho casu, za
ktoré sme uz navzdy vdaéni. Sii to chvile s ludmi, ktori dokdzali obohatit nds Zivot
tymi najkraj$imi spomienkami. Medzi tie chvile patrili aj tie, ktoré som strdvil s Vami
ako Vds Ziak.

Za vyvrcholenie nasej spolocnej prdce s pdnom profesorom Dianiskom osobne
povazujem spoluprdcu na projekte &. APVV-0179-12 s ndzvom ,Restorativna justi-
cia a systém alternativnych trestov v podmienkach Slovenskej republiky” s terminom
rieSenia od 01.10.2013 do 30.09.2017, priom kliicovou témou projektu bola prob-
lematika restorativnej justicie a systém alternativnych trestov v Slovenskej republike.
Tieto problémy sii este aj v sicasnosti nedostatocne riesené v oblasti trestnej justicie
a politiky. Zdroveri predstavujii ekonomicky vyhodnii a resocializacne ticinnii formu
trestania. DéleZitii charakteristiku projektu predstavovalo prepojenie prdvnej tedrie
a praxe. Alternativne tresty tak predstavujii perspektivny priestor pre nové moznosti
trestania a prispievajii k lepSiemu uplatiiovaniu ludskych prdv v trestnom konani. Aj
z tohto dévodu som sa rozhodol pri vybrani témy do danej publikdcie zamerat na kra-
jinu, ktord md restorativnu justiciu a alternativne tresty ako imanentnii siicast trestnej
politiky $tdtu, . j. Svédsko.

*

prof. JUDr. Tomé$ Strémy, PhD., Katedra trestného préva, kriminoldgie a kriminalistiky, Pravnicka
fakulta Univerzity Komenského v Bratislave.
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1. Histéria trestnej politiky vo Svédsku

V rokoch 1200 - 1300 sa zacal rozvijat vo Svédsku organizovanejsi systém
trestného stidnictva, v ktorom sa Svédsko rozhodlo zaviest zakony platné pre
celt krajinu namiesto toho, aby ob¢ania mali v kazdej provincii alebo meste sa-
mostatné zdkony.

Prvé uznané a uverejnené federdlne zdkony boli zndme ako , Fridslagarna”.
Tieto zdkony vznikli v roku 1200 a ich navrhovatelom bol $védsky politik Birger
Magnusson. Tieto zdkony zahfiali pravidl4, ktoré chranili Zeny pred napadnu-
tim alebo unosom a poskytli kazdému ob¢anovi préavo na sikromie vo vlastnom
dome. Navyse tieto skoré zédkony mali pravidlo nazyvané ,tingsfrid”, ¢o znamens,
ze sudca alebo $tatnik mal prévomoc vyzvat strany uzavriet zmier pocas prebie-
hajuceho sudneho konania, aby sa zabezpecila bezpe¢nost ludi zapojenych do
sudneho konania. Ak bol pocas ,tingsfridu” spachany trestny ¢in, trestom bola
zvycajne smrt.!

Po roku 1300 boli vsetky zdkony provincii a miest nahradené zékonmi kraji-
ny. Napriek tomu systém trestného sudnictva medzi mestami a vidiekom zostal
mierne rozdeleny. V niektorych mestich a provinciich stile mali svoje vlastné
osobitné zédkony. V roku 1614 bol sudny systém rozdeleny do $tyroch samo-
statnych drovni nazyvanych Héradsritten (prvy stupetl), Lagmansritten (druhy
stupen)), Hovritten (treti stuperl) a kral (3tvrty stupen). Hiradsritten bol sud
zaoberajuci sa priestupkami a menej zdvaznymi deliktmi a jednoduchsimi ob-
¢ianskopravnymi spormi. Ak bolo podané odvolanie vo veci pred sadom Hirad-
srdtten, pripad prevzal sid druhého stupna Lagmansritten. Vietky ostatné trestné
pripady, ktoré boli predmetom odvolania v prvej alebo druhej instancii, smero-
vali do Hovritten, kde boli spracované najzdvaznejsie trestné ¢iny. Ak odvolanie
bolo zamietnuté na vsetkych troch urovniach sidneho systému, odsudeny mal
poslednt $ancu obratit sa na kréla.

»1734 drs lag” je zdkladom vsetkych zavedenych a suc¢asnych zdkonov vo
Svédsku a Finsku nahradzujucich véetky existujtice zikony, ktoré zostali po stre-
doveku. Pri svojom prvom zavedeni obsahoval devit samostatnych kapitol tyka-
jucich sa manzelstva a rozvodu, dedi¢stva a zavetov, polnohospodérskych prav,
majetkovych prav, trestnych ¢inov a ich ekvivalentnych trestov, vykonu trestov,
dani a nezaplatenych dlhov a sudnych predpisov. Vidsina pévodnych zdkonov
z roku 1734 bola ¢asom nahradend alebo obnovena, s vynimkou niektorych pol-

! Journal of Criminal Law and Criminology [elektronické verzia].
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nohospodarskych a obchodnych predpisov, ktoré sa v modernom Svédsku stale
uplatiuju.

V 19. storo¢i Svédsko zazilo vela zmien, ktoré modernizovali systém trestné-
ho stdnictva. V roku 1809 doslo k obnoveniu vlady a v roku 1880 k vytvoreniu
»Advokatsamfundet”, ¢o je totozné s advokatskou komorou v Spojenych $titoch
americkych.?

V roku 1800 v désledku zrusenia starych Lagmansritten (druhy stuperi) sa
pocet instancii sidov znizil zo $tyroch drovni na tri Grovne. Kralovi uz neboli
udelené ziadne rozhodovacie pravomoci v systéme trestného sudnictva a ne-
skor ho nahradil najvyssi sud zndmy ako ,Hogsta Domstolen”. V roku 1950 bol
vo Svédsku ratifikovany Eurépsky dohovor o ludskych pravach. V roku 1993 boli
vSetky ludské prava v Eurdpe vyhlasené za priamo uplatnitelné prostrednictvom
Viedenskej deklardcie, ktora sa priamo uplatnila aj vo Svédsku.

2. Sudny systém Svédska

Svédsko m4 takmer 80 sudov na svojom tzemi so 6 400 zamestnancami.
Svédsky stdny systém sa deli na tri ¢asti: vieobecné stidy, spravne stidy a $pecidl-
ne sudy. Struktira vieobecnych stidov je velmi podobnd americkému sidnemu
systému, v ktorom existuju okresné sudy, odvolacie stiidy a najvyssi sud. Celko-
vo je v krajine distribuovanych 48 okresnych sudov. Tieto sudy sa zaoberaju pr-
vostupniovymi ob¢ianskymi a trestnymi pripadmi, ale aj pripadmi tykajtcimi sa
adopcie, bankrotu a nezh6d medzi spolo¢nostami a jednotlivcami.

Na rozdiel od Spojenych $tatov americkych, stihané osoby vo $védskom stad-
nom systéme su spravidla postavené pred sud, ak je k dispozicii dostatok doka-
zov na pokrac¢ovanie. O rozsudku rozhodne predseda sendtu spolu s niekolkymi
laikmi, z ktorych kazdy m4 jeden hlas. Technicky sa kazdy, kto nedovisil 70. rok
svojho veku a je ob¢anom Svédska, moze stat prisediacim ,laickym sudcom®|
pretoze tito pozicia nevyzaduje ziadne pravne vzdelanie. KedZe v$ak laickych
sudcov menuji mestské rady na stvorro¢né funkéné obdobie, vidsinou ide
o starsich, vzdelanych politikov.

Vo vaznejsich trestnych veciach st k dispozicii obetiam a svedkom dobrovol-
nici, ktori im poskytuju potrebnt pomoc, poradenstvo a podporu.

2 Journal of Criminal Law and Criminology [elektronicka verzia].
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Dalsou instanciou v systéme vseobecnych sidov je Sest odvolacich sadov.
Svédske odvolacie stidy majti rovnaké odvolacie dévody ako v USA, na zéklade
ktorych je mozné podat odvolanie v pripade prévnej nespokojnosti s rozhodnu-
tim a postupom okresného stdu. Svédske odvolacie sidy prijmu a preskiimaju
priblizne 40 % vsetkych podanych ob¢ianskopravnych konani, s v§ak povinné
prerokovévat vetky odvolania, ktoré sa tykaju zdvaznych trestnych ¢inov. Od-
volacie stdy sa skladaji najmenej z troch sudcov a v trestnych veciach musi byt
pritomnych aj niekolko laikov. Vai¢sina pripadov, ktoré st odvolacimi sudmi ak-
ceptované a vypocuté, su trestné veci.}

Obvineny v trestnej veci, ktorému bolo na odvolacom sude udelené nové
sudne konanie, je povinny sa za¢astnit pojednévani. Je nezvycajné, ze sa na po-
jedndvani musia zi¢astnit aj vSetci svedkovia alebo obete. Vi¢sinou to nie je po-
trebné, pretoze okresné stidy maju videozdznamy z pévodnych stidnych konani.
V ojedinelych pripadoch sa moze stat, ze rozhodnutie odvolacieho sudu prijima
najvyssi sud, pretoze najvyssi sud vi¢sinou rozhoduje iba o veciach, ktoré mozu
vytvorit precedens. Najvyssi sid Svédska sa sklada zo $estnastich sudcov, kto-
rych vymendva vldda. Najvyssi sud sa usiluje nielen poskytovat spravodlivost
v odvolacom pripade, ale aj pomdhat budtcej spolo¢nosti v oblasti sudneho ve-
denia. V roku 2016 bolo najvyssiemu stidu podanych 6 071 veci, z toho 1 794
trestnych veci.

Po odsudeni pachatela prostrednictvom policajného systému, sidneho systé-
mu, poslednym krokom je nipravny systém. Strukttira a organizicia ndpravného
systému je rozhodujuca z hladiska znizovania recidivy, miery kriminality a pre-
plnenosti viznic.

3. Recidiva

Miera recidivy Svédska od zadiatku roka 2000 do roku 2011 klesla zo 40 %
na 31 %. O dva roky neskor miera recidivy dalej klesla 0 2 % na 29 %. Ked sa
pozrieme na vizenskd populdciu, v roku 2015 bolo spolu 4 292 uviznenych pé-
chatelov, t. j. na kazdych 2 238 ob¢anov je jeden za mrezami. Svédsky napravny
systém podporuje alternativne sankcie a celkovo sa zameriava na rehabiliticiu
vizenského a proba¢ného systému, ¢o méze byt jednym z dé6vodov nizkej miery
kriminality a recidivy. Aj ked v Spojenych $tatoch americkych existuju napravné

®  East Tennessee State University [elektronickd verzia].
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prostriedky, ktoré su zalozené na rehabilitdcii a nie na odplatach, ich $tatistika
trestnej ¢innosti a recidivy v porovnani s ostatnymi zdpadnymi krajinami ukazu-
je, Ze v sii¢asnosti to nestac¢i.!

4. Svédsky napravny systém — sankcie
4.1 Trest odnatia slobody

Svédsky napravny systém je rozdeleny do troch ¢asti: nipravné strediskd, viz-
nice a nevazobné sankcie. V 31 ndpravnych strediskich je po celej krajine k dis-
pozicii priblizne 2 000 miest. Tieto centrd si podobné vizeniam v USA, kde
zadrziavaju jednotlivcov podozrivych zo spachania trestného ¢inu a pachatelov
¢akajucich na pojedndvanie. Zakon o ndpravnych strediskdch poskytuje podo-
zrivym urcité prava tykajice sa lekdrskej starostlivosti a kontaktu s ludmi mimo
strediska. Cielom stredisk je nielen zadrzat podozrivych, ale aj zacat pripravovat
jednotlivcov, aby pozitivne zmenili svoj Zivot a znizili akykolvek pocit izoldcie.
Vsetky népravne strediskd budt mat pracovnikov pre zadrziavané osoby s drogo-
vymi problémami. Veduci tychto sluzieb budu pravidelne navstevovat vietkych
jednotlivcov, ktori zneuzivaju drogy, aby hovorili o svojej motivécii prestat fajcit

*  East Tennessee State University [elektronickd verzia].
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atd. Zmiernenie pocitu izolacie budu vykonavat zabezpetenim préce, $tudiom
a $portovymi aktivitami, aby zadrziavani neboli dlhy ¢as sami.

Svédsko ma celkovo 47 viznic, v ktorych sa nachadza priblizne 4 000 osob.
Viznice st rozdelené do troch trovni bezpe¢nosti, pri¢om s najniz§ou uroviiou
bezpednosti st otvorené vizenia a dalsie dve urovne su zatvorené vazenia. Otvo-
rené vizenské zariadenia nemaju ziadne Gnikové bariéry a obvykle maju nendsil-
nych viznov odsudenych za menej zavazné trestné ¢iny. V otvorenych vizeniach
mozu byt aj vézni, ktori boli premiestneni z vaznic s vy$$im stupniom bezpeénos-
ti, aby im pomohli lepsie sa znovu za¢lenit do komunity. Vazni, ktori vykonavajua
trest odnatia slobody v otvorenom vizeni s nizkym stupriom bezpe¢nosti, maju
zvycajne povolené opustit zariadenie pocas dna, aby si nasli zamestnanie, absol-
vovali vzdeldvacie kurzy alebo sa zt¢astnili lie¢ebnych programov.

Vysoko rizikovi pachatelia, ktori sa dopustili nasilnych trestnych ¢inov, buda
pravdepodobne zadrziavani v uzavretom vizeni s vy$$im stupniom bezpecnosti.
Aj ked takéto vizenia mozno povazovat za zariadenia s maximdlnym stupriom
strazenia s vysokymi murmi a viacerymi kamerami, ndpravni dostojnici nikdy
nenosia zbrane. Ak do6jde vo viznici k velmi vaznym situdcidm, dozorca sa md
obrétit na miestnu policiu. K takymto udalostiam v8ak dochddza len zriedka.
V kazdom vizeni sa vi¢$ina napravnych dostojnikov povazuje za osobného dos-
tojnika, ¢o znamen4, ze kazdému z nich je pridelend skupina 4 az 10 vaznov, za
ktort su osobne zodpovedni. Takato zodpovednost spociva v poradenstve, po-
moci a motivécii pridelenych viznov, aby sa po prepusteni rehabilitovali a uspeli
vo vonkajSom svete.

Priemerna kapacita viznic vo Svédsku je 4 253 miest a v roku 2016 bolo na-
plnenych 89 % viznic. V tychto zariadeniach nie st Ziadne znamky preplnenia.
V skutoé¢nosti z dévodu neustdleho znizovania po¢tu odsudenych péchatelov
muselo Svédsko v ramci vizenskych zariadeni odstranit priestory, ktoré im na-
sledne usetrili viac pefazi. Podmienky vo vizeni vo Svédsku sa mozu ligit v z4-
vislosti od charakteru trestného ¢inu, osoby odsideného a trovne bezpe¢nosti.

Vidé$ina odsudenych v zariadeni s maximélnym stupfiom strdZenia pracu-
je v priemere 6 hodin denne, pitkréat tyzdenne. V3etci odsudeni, ktori pracuju,
maja hodinovi mzdu 13 SEK, ¢o je 1,39 USD. Niekolkokrat tyzdenne mézu ab-
solvovat rozne lie¢ebné programy. Na rozvoj $§portovych aktivit su vo vizenskom
dvore zvycajne atletické dréhy, malé futbalové ihriskd a basketbalové ihriska.
Pocas pobytu maju vézni tiez prévo na volnocasové aktivity, ktoré zahfnaji nav-
$tevy rodinnych prislusnikov alebo priatelov, remeselnt vyrobu a uéast na spo-
lo¢enskom skoleni, kurzoch varenia alebo inych typoch skupinovych projektov.
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Svédska vizenskd a proba¢nd sluzba zddrazituje délezitost resocializcie pi-
chatelov, ktori ziju v zdravom prostredi a st uvizneni. Dosahuje sa to tym, ze
maji miestnosti s humannym dizajnom a zabezpecuju pristup véziov k vyziv-
nym potravindm. Okrem toho, aby sa zaistilo, Ze vizni nebudu mat pocit, ze ich
zZivoty su menej vyznamné ako Zivoty inych ludi, neexistuji zZiadne vizenské uni-
formy a vazni mézu nosit bezné oblecenie. Resocializdcia sa zabezpecuje aj pros-
trednictvom nadvizovania vztahov medzi vaziiami a dostojnikmi.

4.2 Probdcia

Svédsko m4 34 proba¢nych dradov, ktoré poskytuji pachatelom nevizobnu
starostlivost. Ulohou tychto tradov je dohliadat na pachatelov, ktori st v skigob-
nom konani alebo podmiene¢nom prepusteni. Proba¢ny dohlad najéastejsie trva
priblizne tri roky. Po¢as sku$obnej lehoty bude mat pachatel pravidelné stretnu-
tia a rozhovory so svojim nadriadenym o svojom postupe a oblastiach, ktoré ich
mozu ovplyvnit pri recidive. Pachatel sa tiez moze zalastiiovat na lie¢ebnych
programoch alebo inych aktivit, aby im pomohol znovu sa spojit so svojou ko-
munitou.

V zavislosti od trestného ¢inu a finan¢nej situdcie pachatela moze byt ulo-
zend v ramci skasobnej lehoty pokuta. Vyska pokuty sa ur¢uje podla zdvaznosti
trestného ¢inu a podla priemerného mesa¢ného zarobku pachatela. Ak pachatel
porusi podmienky svojho proba¢ného konania alebo sa dopusti iného trestného
¢inu, méze sa jeho skusobnd lehota predizit alebo jeho nadriadeni mézu stdu
navrhnut, aby pripad znovu preskdamal.

4.3 Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody

Podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody sa riadi rovnaky-
mi pravidlami ako probdcia. Ak existuje zjavna stvislost medzi spachanym trest-
nym ¢inom a zneuzivanim drog alebo alkoholu, méze byt pachatel podrobeny
lie¢be. To znamend, Ze jednotlivec dostal trest odnatia slobody spolu s liecbou
v rehabilita¢nom zariadeni pre drogy alebo alkohol namiesto trestu odnatia slo-
body. Existuje tiez alternativna sankcia pre pachatelov odsudenych na nepod-
mienecny trest odnatia slobody v trvani menej ako 6 mesiacov. Pachatel moze
namiesto vizenia poziadat o domdce zatknutie pod elektronickym dohladom,
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ak sud rozhodne, Ze osoba je povazovana za sposobilt na uloZenie tejto sank-
cie. Takato alternativna sankcia bola zavedena v snahe skuto¢ne zabezpecit, aby
uviznenie bolo poslednou moznostou.

Zaver

Cielom $védskeho vizenského systému nie je dalej trestat uvaznenych pa-
chatelov. Ich cielom je ndjst zdkladny dovod, preco pachatel spachal trestny ¢in
a potom ziskat pomoc potrebnu na resocializéciu pachatela. Je tiez dolezité,
aby sa uradnici a zamestnanci viznic nepretrzite usilovali o zmiernenie negativ-
nych uc¢inkov uviznenia na odstidenych, aby sa predislo recidive. V tychto za-
riadeniach existuje niekolko réznych programov a lie¢ebnych postupov, ako st
vzdeldvacie programy, odbornd priprava, vyucby zivotnych zru¢nosti, programy
lie¢by zneuzivania ndvykovych latok, starostlivost o dusevné zdravie, sluzby na
podporu rodiny. Deti vo vizeni vo Svédsku pozostéva z priemerne 34 % prace,
23 % sluzby, 20 % inej $trukturovanej prace, 15 % vzdelania, 5 % liecby, 2 % inej
platenej ¢innosti a 1 % ¢as mimo vézenia.’
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NIEKTORE DOKAZNE SUVISLOSTI OBETI
NASILNYCH TRESTNYCH CINOV

Ivan Simovéek*

Uvod

Trestnoprévne a kriminalistické aspekty dokazovania nésilnych trestnych
¢inov vychddzaji najmi z pochopenia vyznamu a ulohy obete nasilného utoku
pachatelom trestnych ¢inov proti Zivotu a zdraviu ako zdroja kriminalisticky re-
levantnych a dokaznych informdcii vyuzivanych pri usved¢ovani pachatelov tejto
zdvaznej kriminality. Dokazovanie nasilnej trestnej ¢innosti proti Zivotu a zdra-
viu je v kriminalistickej praxi povazované za obzvldst ndro¢né.

1. Dokazné suvislosti obeti nasilnych trestnych ¢inov

Trestnopravne a kriminalistické aspekty dokazovania ndsilnych trestnych
¢inov vychddzaju z ich trestnopravnej a kriminalistickej charakteristiky, v kto-
rej obet trestného nésilia predstavuje vyznamny komponent. Z viktimologic-
kého hladiska sa obetou ndsilnej trestnej ¢innosti rozumie osoba bezprostred-
ne dotknutd trestnym ¢inom, v désledku ktorého jej bola spésobend ujma na
zivote a zdravi.! Obet ndsilného trestného ¢inu v§ak mozno charakterizovat
aj z pohladu trestného prava, ktoré obeti trestného ¢inu priznéva postavenie
svedka, ako zdroja trestnopravne relevantnych a najma dokaznych informa-
cif.?

Trestnopravny a kriminalisticky zdujem o obet ako fyzicky a biologicky ob-
jekt, ktory je zdrojom relevantnych informdcii a doékazov v podobe zistenych
a zaistenych kriminalistickych stop je doplneny zdujmom o obet ako osobnost so

*  prof. JUDr. Ivan Simovéek, CSc., Katedra trestného préva a kriminolégie, Pravnicka fakulta
Trnavskej univerzity v Trnave.

! ZAPLETAL, ], NOVOTNY, O.: Kriminologie. Praha, Eurolex Bohemia, 2001. s. 128.

2 Pozri napriklad MARESOVA, A., MARTINKOVA, M.: O vyznamu poznévani obéti trestné ¢in-
nosti. Kriminalistika & 1/2009, s. 42-46.
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$pecifickymi psychickymi vlastnostami a socidlnymi vizbami, ktoré su vyznam-
né pre dokazovanie trestného ¢inu a usvedcenie jeho pachatela.

Relevancia obete vychadza z tych skuto¢nosti, Ze obet je nositelom materidl-
nych a pamitovych stop a sucasne je povodcom a nositelom materidlnych aj pa-
mitovych stop (zanechdva stopy daktyloskopické, trasologické, biologické a iné
na péachatelovi, na néstrojoch a v materidlnom prostredi udalosti).

Trestnopravne relevantné informécie mozu poskytnut obete nasilnych trest-
nych ¢inov za predpokladu, ze nejakym spésobom participovali na spachani
trestného ¢inu, ktory vnimali, determinovali jeho priebeh a nésledok a st schop-
ni o tomto podat trestné ozndmenie pripadne svedectvo cestou svojej vypovede
pri svojom vysluchu pred orgdnmi ¢innymi v trestnom konani.

Obet patri nepochybne medzi najvyznamnejsie zdroje trestnoprévne rele-
vantnych informdcii a dokazov o trestnom ¢ine a jej pachatelovi. Dokazy o trest-
nom ¢ine a jeho pachatelovi su takto zakédované v stopach, ktory povodcom
alebo nositelom je obet trestného ¢inu.

Zakladom tohto tvrdenia je tedria odrazu, ktord vychadza zo vSeobecnej
vlastnosti hmoty a vlastnosti jej odrazu. Specificky poznavaci proces, ktorym
je dokazovanie trestnych ¢inov, je zalozeny na skuto¢nosti, Ze obet trestného
¢inu je schopnd reprodukovat svojimi zmyslami osobitosti inych objektov a na
druhej strane je schopna reprodukovat sam seba. Vo vonkaj$om vzdjomnom
posobeni objektov to je mozné chépat aj tak, ze jeden z pdsobiacich objektov —
obet trestného ¢inu odzrkadluje $pecifickym spdsobom svoju podstatu, svoje
vlastnosti na druhom objekte (pachatel, miesto ¢inu, zlo¢inecky nastroj, zbrar)
a naopak.

Dokazna informdcia, ktorej nositelom a zdrojom je obet trestného ¢inu, moz-
no charakterizovat ako zmenu v pamiti 0sob, o ktorej je mozné predpokladat, ze
pri¢inne, miestne, ¢asovo savisi so spichanim trestného ¢inu a ktora je dekddo-
vatelnd za pomoci zdkonom uréenych dokaznych prostriedkov a vyuzitelnd ako
dokaz o trestnom ¢ine a jeho pachatelovi.

Trestnopravne relevantnd informdciu ako odraz vlastnosti pdsobiaceho ob-
jektu — pachatela trestného ¢inu nie je mozné stotoznovat s jej hmotnym nosi-
telom — obetou trestného ¢inu. Jej informa¢ny obsah je na hmotnom nositelovi
ulozeny napriklad v podobe zmien tvaru povrchu, zmien biologickych vlastnosti,
zmien vo vedomi ludi a pod. Trestnopravne informdcie st zakédované sposo-
bom, ktory si vyzaduje vysoko profesiondlnu interpreticiu materidlnych stop
a vybavenie a reprodukciu vo vedomi ulozenych stop pamitovych samotnym
subjektom p6évodného vnimania.
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Obet trestného ¢inu je nositelom ako vecnych, tak aj pamitovych stop.
Kriminalistika a trestné prévo procesné vo vztahu k obeti trestného ¢inu sa za-
oberd problematikou podstaty, vzniku a podmienok uchovania, zistovania, zais-
tovania, interpretdcie informa¢ného obsahu a moznosti vyuzivania stop materi-
alnych nachddzajucich sa na obeti a vo vztahu k stopdm pamitovym sa zaoberd
problematikou dokumentovania, spésobmi preverovania ich informac¢ného ob-
sahu a poskytnutia pomoci obetiam pri ich vybaveni a reprodukcii, ako aj sp6-
sobmi ich vyuZitia v procese dokazovania trestnych ¢inov.

Otazky skamania podstaty, vzniku pamitovych stép, podmienok vnimania,
uchovania tychto stop a pod. st ponechané prislusnym vedeckym disciplinam,
stcastou predmetu ktorych je skimanie danej problematiky (psycholégia, psy-
chiatria). Poznatky tychto vied st vyuzivané vo forme odporti¢ani pre prax do-
kazovania trestnych ¢inov.

Informacny obsah stop, nositelom ktorych je obet, nemusi vykazovat vo vset-
kych pripadoch dokaznt relevanciu. Niektoré informécie uz zo svojej podstaty
vyuzitie v procesu dokazovania neumoziiuju (napriklad niektoré pachové stopy,
neprocesnym spdsobom ziskané porovnavacie materialy, svedectva a pod.). To
ale neznamend, Ze nevykazuju relevanciu kriminalistickd, teda vyznamnu napri-
klad pre vylucenie vytypovanych osob z okruhu podozrivych, pre vytycenie no-
vych verzii o trestnom ¢ine, pre vnutorné presvedcenie orgdnu ¢inného v trest-
nom konani, ze dokazovanie trestného ¢inu postupuje spravnym smerom, pre
zabezpecenie dal$ich moznych zdrojov dokaznej informécie a pod.

Kvalita idedlnych stop vo vedomi obeti je ovplyviiovand individudlnymi
vlastnostami a schopnostami obeti ako subjektu vnimania, ktory ich ukladd do
pamiti, triedi, robi ich selekciu a zdroveri prepracoviva. Obet je jediny subjekt
schopny interpretovat a reprodukovat ich informa¢ny obsah. Kriminalistika
(najmi s vyuzitim poznatkov stidnej psycholégie) vypracovéva metédy ako pri-
spiet k oZiveniu, vybaveniu, kvalitativne dokonalejsej a v§eobecne zrozumitelne;
reprodukcii informécii uloZzenych v podobe pamitovych stop vo vedomi ¢loveka.
Trestné pravo procesné potom urcuje tymto postupom ich zikonny ramec.

Trestnopravne relevantné informdcie obsiahnuté v materidlnych stopach za-
nechanych na obeti trestného ¢inu, ako aj tie, ktoré vyvolala samotna obet obsa-
huju relevantné informdcie v ur¢itej, viac alebo menej zakédovanej, zasifrovane;
podobe a vyzaduju si interpretdciu svojho informa¢ného obsahu sudnym znal-
com. Na rozdiel od stop pamitovych moéze ich dekédovanie vykonat akykolvek
znalec, ktory disponuje zodpovedajucimi znalostami, je schopny aplikovat adek-
vatne, vedecky podlozené a vieobecne uzndvané metédy (a im zodpovedajtce
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postupy, prostriedky, operacie). Tieto poznatky a metédy skima, vypracovava

a zdokonaluje forenzné discipliny vo forme expertiz. Je nesporné, ze pri tom vy-

uzivaju poznatky stvisiacich vedeckych odborov, najmi prirodnych a technic-

kych vied. Vysledky tychto skimani predstavuji potom znalecky dokaz vyuziva-
ny v ¢oraz vic¢$ej miere v dokazovani trestnych ¢inov.

Obet trestného ¢inu je zdrojom relevantnych informécii, a to najma dokaz-
nych informadcii. Tieto informdcie determinuju proces dokazovania trestnych
¢inov, v ktorom treba stanovit relevantnost véetkych dostupnych informécii
v konkrétnej situdcii procesu dokazovania a ur¢it, ktoré informdcie su dokazmi.
Relevantné informacie mozno klasifikovat ako:

« informécie vztahujuce sa len k samotnej udalosti, bez urcenia, o aky trestny
¢inide,

« informdcie umoznujuce urcit druh a znaky trestného ¢inu,

« informécie vztahujtce sa k osobe pachatela trestného ¢inu,

« informdcie o pri¢indch a podmienkach spachania trestného ¢inu.

Relevantné informécie s najmai o skupinovych a individudlnych vlastnostiach
pachatela, ktoré sa odrazili v materidlnych a pamitovych stopach, ktorych nosite-
lom je obet nasilného trestného ¢inu. Podla okolnosti to moze predstavovat:

« oblast prejavov morfologickych znakov (odtlacky prstov a Casti tela, odtlacky
n6h a obuvi, ¢ast vonkajsich znakov), ktoré st spravidla predmetom opisu,

« oblast prejavu pohybovych aktivit (biomechanické aspekty ludskej lokomo-
cie a $pecifickych ¢innosti), ktoré sa prejavujii v materidlnych stopéach,

« oblast prejavov ludskej komunikécie (akustickej a grafickej, verbalnej a ne-
verbélnej), vritane obsahu a vyznamu posunkovej reéi, gestikuldcie a mimiky
apod,

« oblast prejavov biologickych vlastnosti a znakov (zlozenie a druhové charak-
teristika telovych sekrétov, extrementov a tkaniv, trichologického materialu,
geneticky kéd a jeho prejavy pri analyze DNA, $pecificky pach tela a pod.),

« oblast prejavov a pritomnosti a pohybovych aktivit pachatela zachovanych
v podobe pamitovych stop (vritane poznatkov o jeho socidlnych kontaktoch
avztahoch, demografickych tidajoch) a inform4cif, z ktorych je mozné uvede-
né vlastnosti a znaky odvodit,

« oblast prejavov pomdcok pouzivanych pachatelom (doplnkov, nistrojov,
zbrani, dopravnych prostriedkov, odevu, obuvi, predmetov, ktoré niesol, od-
cudzil, odlozil a pod.).

Obet trestného ¢inu je vd¢$inou aj jeho oznamovatelom. Obet sa takto stiva
zdkladnym zdrojom trestnopravne relevantnych informdcii na zacatie trestného
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konania. Na zéklade $tatistickych udajov mozno konstatovat, ze v pripadoch po-

kusov o vrazdu, lapezi, znasilneni je v 10 az 40 % obet jedinym zdrojom dékaz-

nych informécii.?

Trestné ozndmenie ako typicky podnet obsahuje okrem inych najma dokazné
informdcie, medzi ktoré mozno zaradit informécie o znakoch skutkovej podsta-
ty trestného ¢inu, ako st inform4cie o vzniknutom nasledku, skode (ozndmenie
o kradezi veci, odcudzeni vozidla, telesnej ujme a pod.), informécie o nésled-
ku a konani, ktoré ho zapri¢inilo, pri¢om nie je zndmy subjekt, ktory ho zavinil
(ozndmenie na nezndmeho pachatela trestného ¢inu a pod.), informécie o okol-
nostiach, ktoré viedli, ¢i ulah¢ili spachanie trestného ¢inu a informdcie umoziiu-
juce bezprostredné urcenie rozsahu spdsobenej skody.

K dal$im relevantnym informdcidm obsiahnutym v trestnom ozndmeni obeti
patria najma:

« informdcie o mieste a ¢ase spachania trestného ¢inu,

« informicie o spdsobe spichania (spdsobe vykonania) trestného ¢inu (za-
kédované informdcie v stopach pdsobenia nastrojov pouzitych pachatelom,
v stopdch prichodu, pobytu a odchodu z miesta ¢inu, stopach pouzitych do-
pravnych prostriedkoch a pod.),

- informdcie o sposobe utajovania trestného ¢inu,

« informdcie tykajice sa charakteristickych znakov péchatela trestného ¢inu
(somatické a psychické vlastnosti pachatela, jeho krimindlne sktisenosti, du-
$evné poruchy, pouzivanie ndvykovych létok).

Znaky kriminalistickej charakteristiky trestného nasilia su informacne bo-
haté, trvicne, $pecifické (majd vysokd identifika¢ntt hodnotu) a s poznatelné
kriminalistickymi metédami objasniovania. Vyznamovost jednotlivych znakov
kriminalisticky relevantnej udalosti trestného ndsilia treba posudzovat vzdy
podla sledovanych cielov jeho objasiiovania. Tato vyznamovost je premenlivd.
Niektoré znaky, ktoré sa spociatku javia ako nepodstatné, sa mézu stat velmi vy-
znamnymi v procese objastiovania (napriklad tzv. sprievodné spravanie osoby
na mieste ¢inu, ktoré nemd vyznam pre urcenie, o aky nasilny trestny ¢in ide, md
svoj vyznam pre urcenie zdvaznosti spichaného nésilia).

Kriminalistika rozpracovéva kriminalistickd charakteristiku trestného nésilia
na druhovej trovni a ako individudlnu kriminalistickd charakteristiku konkrét-
neho pripadu nésilného trestného ¢inu. Poznavanie individudlnej kriminalistic-

3 MARESOVA, A, MARTINKOVA, M.: O vyznamu poznavani obéti trestné ¢innosti. Kriminalis-
tika ¢ 1/2009, s. 485.
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kej charakteristiky nie je teoretickym pozndvanim, ale poznanim praktickym,
ktoré vychddza z uz rozpracovanych teoretickych modelov kriminalistickej cha-
rakteristiky. Posobenie okolia na systém kriminalistickej charakteristiky moze
byt aj zdmerné (napriklad pachatel ni¢i na mieste ¢inu stopy, v pripade domace-
ho nésilia najmi pachatel zastrauje jeho obete a rodinnych ¢lenov - svedkov).

Kriminalistické objasniovanie trestného nésilia predstavuje nepretrzity pro-
ces rieSenia jednotlivych, vzijomne na seba nadvizujucich a podmienenych situ-
4cii. Situdcia je stav procesu kriminalistického objastiovania v ur¢itom ¢asovom
okamihu, ktorého riesenie je mozné aplikiciou kriminalistickych metéd. Uspech
¢i netspech riesenia jednotlivej situdcie determinuje vznik novych situacii a sp6-
soby ich rie$enia. Kriminalistické objasiiovanie sa uskuto¢nuje v medziach trest-
nym procesom, vymedzenom ustanoveniami Trestného poriadku. V zavislosti
od postavenia a rozsahu opravneni subjektu, ktory je zodpovedny a sposobily
rie$it vzniknuté situdcie, mozno tiez charakterizovat niektoré typické situicie
vznikajuce pri objasnovani ndsilnych trestnych utokov.

Klasifikdcia jednotlivych situdcii vychddza z hodnotenia, ¢i st podmienky na
ich rieSenie priaznivé alebo nepriaznivé. Priaznivé podmienky umoznuja apli-
kiciu kriminalistickych metéd v optimélnej kombindcii, Setria vynalozené sily
a prostriedky a riesenie je mozné dosiahnut bez zbyto¢nych ¢asovych strit. Ne-
priaznivé podmienky riesenie stazujt alebo dokonca uplne znemoznujua.

K faktorom determinujucim vznik nepriaznivych situdcii patria okolnosti
spachania trestného nasilia, nevyhodné pre tvorbu kvalitnych stop, okolnosti
nevyhodné pre uchovanie stop, informa¢ne neurcity podnet kriminalistického
objastiovania, spravanie osob podozrivych zo spichania nasilia, nedostato¢na
uroveti kriminalistického objasniovania a socidlne faktory nepriaznivé pre krimi-
nalistické objasniovanie.

Pri¢iny nevyhodnosti okolnosti pre tvorbu kriminalistickych stop spocivaju
v samotnej povahe trestného nésilia, najma v sposobe jeho spéchania a utajova-
nia. Vyrazne sa tu prejavuje aktivita pachatela trestného utoku, spocivajuca vo
vedomom zabrariovani vzniku stop, vich ni¢eni, resp. vich fingovani a inscendcii.
Dévodom nepriaznivej situdcie je tieZ ta skuto¢nost, ze ndsilny trestny atok pé-
chatel vykona ¢asto bez pritomnosti svedkov, vo velmi uzavretom priestore (byt
apod.), resp. za okolnosti nevyhodnych na vnimanie tohto ttoku.

Nevyhodou je, Ze objasiiovanie ndsilnej trestnej ¢innosti ¢asto za¢ina po relativ-
ne dlhsej dobe od okamihu trestného ttoku. Samotné uplynutie ¢asu sa zdkonite
prejavuje v tbytku kriminalistickych stop daného utoku. Cim dlhsia doba uplynie
do okamihu zaistenia stop, tym zdkonito viacej relevantnych informdcii zanikne.
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Mnozstvo a kvalitu informdacii méze nepriaznivo ovplyviiovat aj samotny
pachatel svojim cielavedomym konanim prejavujicim sa v spésobe utajovania
alebo v mareni procesu objasniovania. Okrem uz spominaného nicenia stop pa-
chatel moze nepriaznivo ovplyviiovat objastiovanie podédvanim klamlivych vy-
povedi, atekom a skryvanim sa, nedostavovanim sa na predvolanie, neochotou
vydat veci délezité pre objasnovanie, neochotou spolupracovat pri procesnych
ukonoch a pod.

Negativny vplyv maju tiez rozne objektivne prebiehajtice procesy. Na kvalitu
pamitovych stop vo vedomi posobi psychicky proces zabtidania. Materiélne sto-
py poskodzuju chemické, fyzikdlne a biologické zmeny a pod.

Predov$etkym pociato¢né situdcie s vyrazne zdvislé od informacnej do-
stato¢nosti ¢i nedostato¢nosti podnetu objastiovania. Informa¢ne neurcitymi
podnetmi st najmi ozndmenia svedkov z druhej ruky a zistenia len skodlivych
nasledkov trestného utoku.

Proces objasniovania trestného nasilia méze nepriaznivo ovplyviiovat zasa-
hovanie masmédii do jeho priebehu, postoj verejnosti k problematike riesenia
trestného nasilia alebo postoj uzsieho socidlneho zizemia pachatela a jeho obe-
te. Velmi negativne sa odrdza aj mald podpora verejnosti a v§eobecne negativne
hodnotenie préce policie, prokuratury a sidov.

Podnety na zacatie trestného stihania pochddzaji takmer vylu¢né od obeti
trestného ndsilia, zriedkavo od organov skolstva ¢i zdravotnictva. Treba vsak
konstatovat, ze zékladnym problémom efektivnosti dokazovania nasilnej trest-
nej ¢innosti je neskoré oznamovanie trestného ttoku zo strany jeho obete z do-
vodu jednak strachu pred naslednym konanim pachatela po jeho ozndmeni, resp.
z negativnych predchadzajicich skusenosti obeti nasilia (osobitne domaceho
nésilia) s pristupom orgénov prijimajucich takyto podnet (najcastejsie je trestnd
¢innost mensich nésilnych trestnych utokov posudzovand mimo trestnej zodpo-
vednosti ako priestupky.

Pri pachani tzv. drobnej nésilnej trestnej ¢innosti takyto postup organov ¢in-
nych v trestnom konani mé za nésledok rezignaciu obeti na pomoc §titu a na po-
trestani pachatelov nésilia. Aktivita orgdnov ¢innych v trestnom konani narasta
az v pripade spachania obzvldst zévaznych zlo¢inov vritane pripadov spachania
vrazdy, ktoré uz byvaju aj $iroko medializované.

Veasné odhalenie a dokézanie kazdého pripadu trestného ndsilia ma samo-
zrejme vyrazny preventivny G¢inok aj v zmysle zabranenia opakovania, resp. pre-
trvévania trestného nasilia ako aj zabréneniu jeho vyustenia do pachania obzvlast
nebezpe¢nych zlo¢inov.
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Rozhodujucim faktorom nizkej ispes$nosti objasiiovania a dokazovania nésil-
nej trestnej ¢innosti nedostatky profesionalnej urovne orginov ¢innych v trest-
nom konani. Vi¢sinou pojde o nizku znalost $pecifickych zékonnych upravinych
nez trestno-pravnych odvetvi, v ktorych dochddza k pravidelnym velmi ¢astym
zmendm ¢asto nezrozumitelnym aj odbornikom, nie to laickej verejnosti. Nizka
uroveri objasnovania ndsilnej trestnej je ¢asto umocnend celkovo nepriaznivou
krimindlnou situdciou jej pachania a utajovania v pomerne uzavretom prostredi.

Zaver

Na zéver by som sa chcel zhrnut vyznam obeti nésilného trestného konania.
Uloha obeti ako svedka je nezastupitelna. Ochota obeti trestného ¢inu posobit
v roli svedka v trestnom konani je ¢asto ovplyvnend zastra§ovanim zo strany pé-
chatelov, depresiou z prezitého utoku pachatela, neustalym opakovanim svedec-
kych vypovedi, nevhodnou medializiciou pripadu a pod.* Treba v tejto suvislosti
konstatovat, Ze Slovensko nema doposial efektivny program pomoci obeti trest-
nych ¢inov pri jej roli svedka trestného ¢inu. V zahranidi existuju viaceré vypra-
cované postupy a prijaté efektivne pravidla, ako zaobchddzat s obetou v snahe
jej pomoct zvlddnut tuto rolu svedka.’ Ich vyuzitie mé nepochybne za nésledok
efektivnejsie vyuzivanie obeti v roli svedkov ako zdrojov dokazov pri usved¢ova-
ni pichatelov nésilnych trestnych ¢inov. ¢
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Milo$ Deset’

Uvod

Aj napriek tomu, Ze zriadenie Eurdpskej prokuratury je zaleZitostou politic-

kou, pri ktorej odborné nizory a diskusie maju svoju vahu, nie v$ak rozhodujtci

hlas', sa napokon Eurépska prokuratira vdaka uplatneniu posilnenej spoluprace

zriadila, a to aj napriek pocetnym ndzorom odporcov tejto myslienky i harmoni-

zdcie eurdpskeho trestného préava, ktori okrem iného tvrdia, ze

trestné préavo ma nérodné a kulturne korene a je st¢astou identity néroda/
$tétu, jeho spolo¢nosti a kultury a neméze a nesmie byt preto presunuté na
nadndrodnu alebo medzindrodnd droven,

narodné alebo medzindrodné institdcie trpia nedostatkom demokratickej le-
gitimity a parlamentnej a sidnej kontroly,

uroveti ochrany ludskych prév zaistovana narodnymi trestnopravnymi systé-
mami nemdze byt prenesend na troven nadnérodnd ¢i medzinarodnu,

je nevyhnutnd potreba volnej sutaze pravnych systémov.*

Okrem toho sa v odbornej literatire poukazuje na ideu suverenity a narod-

nych partikularizmov trestného prava hmotného i procesného, ktoré spocivaji

v tom, Ze trestné pravo je svojou povahou bytostne spité s uréitymi charakteris-

tikami jednotlivych stétov, ktoré brania tomu (alebo minimélne stazuju to), aby

bolo vytvorené skuto¢né eurdpske trestné pravo.?

doc. JUDr. Milo§ Deset, PhD., Katedra trestného préva a kriminilégie, Pravnicka fakulta Trnavskej
univerzity v Trnave.
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Nakoniec sa v$ak aj napriek tymto vyhradim nariadenim Rady (EU)
2017/1939 z 12. oktébra 2017, ktorym sa vykondva posilnend spoluprica na
tcely zriadenia Eurdpskej prokuratury (dalej len ,nariadenie”) zriadila Eurép-
ska prokuratura, a to z celkom zrejmych dévodov. Uz v preambule nariadenia
sa pise, Ze bojovat proti trestnym ¢inom poskodzujtcim finanéné zaujmy EU
mozno v sulade so zdsadou subsidiarity z dovodov jej rozsahu a ucinkov lepsie
na trovni Unie. Uplatnila sa preto posilnena spolupraca za i¢elom zriadenia Eu-
répskej prokuratura, ktora sa nakoniec nariadenim aj zriadila, resp. nariadenim sa
vytvorili privne zdklade jej budiceho fungovania, pricom implementdcia tohto
nariadenia lezi na pleciach prislu$nych orgdnov Eurdpskej nie aj jednotlivych
¢lenskych $tatov.

1. Niekolko poznamok k pravomociam Eurdépskej prokuratury

Odhliadnuc od toho, z nariadenia jednozna¢ne vyplyva, ze Eurépsku proku-
ratiru mozno povazovat za takpovediac novy orgén ¢inny v trestnom konani.
To znamenad, Ze zriadenie Eur6pskej prokuratiry nemozno vnimat iba ako dalsi
z krokov harmonizécie eurdpskeho trestného prava, ale ako zasadnu a bezprece-
dentnt zmenu v eurépskom trestnom prave, ktord predstavuje vyrazny posun
smerom k unifikdcii minimalne trestného préva procesného, trestnych procesov
a ich pravnych $tandardov v jednotlivych ¢lenskych statoch. Zriadenie, ako aj
buduce fungovanie Eurdpskej prokuratury, totiz vyrazne modifikuje doterajsie
systémy trestnoprdvnej ochrany zdkonom chranenych zdujmov jednotlivcoy,
spolo¢nosti i verejnych zdujmov, ktoré sa doposial uplatnovali v jednotlivych
¢lenskych statov. Zriadenim Eurépskej prokuratiry sa vytvoril novy organ ochra-
ny a vynutitelnosti préva so samostatnym miestom v systéme orgdnov verejnej
moci, ¢i uz na eurdpskej urovni alebo vnitrostatnej Grovni, ktory bude na oboch
urovniach realizovat pravom upravené vztahy s inymi orgdnmi verejnej moci,
najma za uc¢elom zefektivnenia boja proti zdvaznej, predovietkym ekonomickej
kriminalite, ktord poskodzuje finan¢né zdujmy Eurdpskej tnie. To znamens, ze
vo vSeobecnej, ramcovej rovine st ulohy Eurdpskej prokuratiry v podstate to-
tozné s tilohami Prokuratury Slovenskej republiky (dalej len , slovenské proku-
rattra“), ktord chréni préva a zdkonom chranené zdujmy fyzickych a pravnickych
0s6b a statu (¢l. 149 Ustavy SR).

Podla § 2 zakona &. 153/2001 Z. z. o prokurattre (dalej len ,zakon o proku-
rature) je prokuratira samostatnd hierarchicky usporiadana jednotné ststava
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$tatnych orgdnov na Cele s generdlnym prokuritorom, v ktorej posobia prokura-
tori vo vztahoch podriadenosti a nadriadenosti. To znamend, ze prokuratura je
monokratickym orgdnom, kedZe na jej ¢ele stoji generdlny prokuréator. Spomedzi
vSetkych troch moci v systéme delby moci ma prokuratdra najblizsie k vykonnej
moci, no kedze prokurdtori v trestnom konani disponuju aj rozhodovacou pré-
vomocou a reviznou pravomocou — vydévaju rozhodnutia, z ktorych niektoré su
meritérnymi rozhodnutiami a preskimavaju a rusia rozhodnutia policajtov, kto-
ré mozu nahradzat vlastnymi rozhodnutiami — prokuratira svojou posobnostou
plni aj niektoré ulohy sudnej moci. Okrem toho, v ¢innosti prokuratary — ¢i uz
prokuratury SR alebo Eurdpskej prokuratiry — mozno badat aj prvky zékono-
darnej moci. Napriklad podla § 10 ods. 2 generédlny prokurdtor na plnenie uloh
vydéava prikazy, pokyny a iné sluzobné predpisy, ktoré st zvizné pre vietkych
prokuratorov, pravnych ¢akatelov prokuratury, asistentov prokuritorov a ostat-
nych zamestnancov prokuratury. Podla odseku 3 zasa vydéva prévne a organi-
za¢né akty, o ktorych to ustanovuje v§eobecne zévazny pravny predpis. V zdujme
jednotného uplatriovania zdkonov a ostatnych vseobecne zéviznych pravnych
predpisov generalny prokurdtor vydava stanoviskd, ktoré st zavizné pre vietkych
prokurétorov, pravnych ¢akatelov prokuratury a asistentov prokurétorov, a to na
névrh Komisie pre vyd4vanie zdviznych stanovisk alebo bez takého ndvrhu (§ 11
ods. 1). A napokon podla § 12 ods. 1 generélny prokuritor vyd4va prévne a or-
ganiza¢né akty, ktoré sa uverejniuju v Zbierke zdkonov Slovenskej republiky, pri-
kazy, pokyny a dalie sluzobné predpisy z vlastnej iniciativy, na zéklade ndvrhov
podriadenych prokuratorov a zamestnancov prokuratdry alebo podnetov fyzic-
kych os6b a pravnickych osob.

Vzhladom na to, Ze — napriek uvedenému - prokuratiru nemozno jed-
noznacne zaradit ani do jednej z troch moci, zvykne sa oznacovat ako organ sui
generis.

O Eurépskej prokurattre to plati obdobne. Ustredna troveri Eurépskej pro-
kuratiry podla ¢&l. 8 nariadenia je sice tvorend viacerymi orgénmi (kolégium,
stéle komory, hlavny eurépsky prokurétor, zastupcovia hlavného eurépskeho
prokurdtora, eurdpski prokurdtori a administrativny riaditel), no ako vyplyva
z ¢l. 11 nariadenia, Eurépsku prokurataru vedie hlavny eurdpsky prokurétor;
hlavny eurépsky prokurdtor organizuje pracu Eurdpskej prokuratury, riadi jej
¢innosti a prijima rozhodnutia v sulade s nariadenim a jej vnttornym rokovacim
poriadkom Eurépskej prokuratary. Hlavny eurdpsky prokurétor dalej o. i. pred-
sed4 kolégiu (¢l. 9 ods. 1) amoze predsedat aj stilym komordm (¢l. 10 ods. 1). To
znamend, bertc o uvahy najma ¢l. 11 nariadenia, Ze aj Eurépska prokuratura je
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monokratickym orgdnom na ¢ele s hlavnym eurépskym prokuratorom. A vzhla-

dom na jej pdsobnost by sme ju v systéme $tatnych orgdnov mohli definovat ako

organ sui generis.

Slovenskd prokuratura chrani préava a zdkonom chranené zdujmy fyzickych
0s6b, pravnickych osob a $titu. V rozsahu svojej posobnosti je povinnd vo ve-
rejnom zaujme vykonat opatrenia na predchddzanie poruseniu zdkonnosti, na
zistenie a odstrdnenie porus$enia zdkonnosti, na obnovu porusenych préva vyvo-
denie zodpovednosti za ich porusenie. Pri vykone svojej pdsobnosti je prokura-
tura povinnd vyuzivat zékonné prostriedky tak, aby sa bez akychkolvek vplyvov
zabezpecila doslednd, uc¢innd a rychla ochrana prav a zdkonom chranenych zauj-
mov fyzickych os6b, pravnickych osob a $tatu.

Posobnost prokuratury vykondvaja prokurétori
a) trestnym stthanim 0séb podozrivych zo spachania trestnych ¢inov a dozo-

rom nad zachovadvanim zdkonnosti pred zacatim trestného stihania v rozsahu

podla osobitného zékona a v pripravnom konani,

b) dozorom nad zachovévanim zdkonnosti v miestach, kde su drzané osoby po-
zbavené osobnej slobody alebo osoby, ktorych osobna sloboda je obmedzend
na zdklade rozhodnutia sidu alebo iného opravneného $titneho organu,

c) uplatiiovanim svojich oprévneni v konani pred sudmi,

d) zastupovanim $tétu v konani pred sudmi, ak tak ustanovuje osobitny zékon,

e) dozorom nad zachovavanim zdkonnosti organmi verejnej spravy v rozsahu
ustanovenom tymto zdkonom,

f) uplatiiovanim svojich oprdvneni v oblasti medzinarodnej spolupréce v rozsa-
hu ustanovenom osobitnymi zékonmi, medzindrodnymi zmluvami vyhldse-
nymi spésobom ustanovenym zdkonom a pravne zdviznymi aktmi Eurépskej
Unie,

g) podielanim sa na priprave a realizcii preventivnych opatreni zameranych na
predchddzanie porusovaniu zékonov a ostatnych vSeobecne zéviznych prav-
nych predpisov,

h) podielanim sa na odstrafiovani pri¢in a podmienok trestnej ¢innosti, na pre-
vencii a na potla¢ani kriminality,

i) podielanim sa na tvorbe pravnych predpisov,

j) plnenim dalgich tloh, ak tak ustanovuje osobitny zékon, medzindrodn4 zmlu-
va vyhldsend spésobom ustanovenym zdkonom alebo pravne zavizny akt Eu-
ropskej tnie.

Podla ¢l. 3 nariadenia je Eurdpska prokuratura zriadend orgdn Eurdpskej
unie, ktory mé pravnu subjektivitu. Z ¢l. 8 zasa vyplyva, ze Eurdpska prokura-
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tura je nedelitelny orgin Eurdpskej unie, ktory kond ako jediny urad s decen-
tralizovanou $truktdrou. Eurdpska prokuratura je organizovand na ustrednej
a decentralizovanej tirovni. Ustrednd Groven pozostdva z tstredia v mieste sid-
la Eurépskej prokuratiry. Ustredie pozostava z kolégia, stilych komoér, hlav-
ného eurdpskeho prokurdtora, zastupcov hlavného eurépskeho prokuratora,
eurdpskych prokuritorov a administrativneho riaditela. Decentralizovanu uro-
ven tvoria eurdpski delegovani prokuratori, ktori sa nachadzajt v ¢lenskych
$tatoch.

To znamenad, ze aj napriek vertikdlnej, resp. de jure decentralizovanej $truktd-
re a delbe pravomoci medzi ustrednu, eurépsku Groven a vnutro$titnu, decentra-
lizovanu droven ide o jeden orgin a v$etky rozhodnutia vyddvané jednotlivymi
orginmi Eurdpskej prokuratury, bez ohladu, ¢i na ustrednej alebo decentralizo-
vanej urovni, sa povazuju za rozhodnutia Eurépskej prokuratury.

Podla ¢l. 4 nariadenia je Eurépska prokuratara zodpovedna za vysetrovanie,
trestné stihanie pachatelov a spolupéchatelov trestnych ¢inov poskodzujucich fi-
nanéné zaujmy Unie, ktoré st ustanovené v smernici (EU) 2017/1371 a uréené
v tomto nariadeni, a za podanie obZaloby na nich. V tejto suvislosti Eurépska
prokuratura vedie vySetrovania, vykondva tkony trestného stihania a vystupuje
vo funkcii prokurétora na prislu$nych sadoch ¢lenskych $titov az do kone¢ného
rozhodnutia vo veci.

Z nariadenia vyplyva, Ze na tcely tejto zodpovednosti Eurépska prokuratu-
ra disponuje v podstate vSetkymi $tandardnymi pravomocami, ktoré pozniame
z fungovania prokuratiry Slovenskej republiky alebo prokuratur inych ¢lenskych
$tatov. Ide najmi o vySetrovacie, dozorové, rozhodovacie, revizne a kontrolné
pravomoci, ktoré, vzhladom na decentralizovanu $truktaru Eurdpskej prokura-
tary, st rozdelené medzi ustrednu uroven a decentralizovanu uroven.

Azda najvicsi rozsah je v nariadeni venovany vySetrovacim prédvomociam.
Vysetrovacie pravomoci Eurépskej prokuratary vyplyvaju o. i. z ¢l. 26 nariade-
nia, podla ktorého ak v stlade s uplatnitelnym vnuatro$titnym pravom existuja
opodstatnené dévody domnievat sa, ze sa pacha alebo bol spachany trestny ¢in,
ktory patri do pravomoci Eurdpskej prokuratury, eurépsky delegovany prokura-
tor v ¢lenskom $tate, ktory mé podla svojho vnutrostitneho préva pravomoc vo
veci daného trestného ¢inu, za¢ne bez toho, aby boli dotknuté pravidld stanove-
né v ¢ldnku 25 ods. 2 a 3, vySetrovanie a tato skuto¢nost zaznamena v systéme
spravy pripadov (odsek 1).

Podla ¢l. 26 ods. 4 konat vo veci zaéne a vecou sa zaobera spravidla eurdpsky
delegovany prokurator z ¢lenského $tatu, v ktorom bola trestna ¢innost sustrede-
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nd, alebo ak bolo spachanych niekolko suvisiacich trestnych ¢inov, ktoré patria
do pravomoci Eurdpskej prokuratury, eurépsky delegovany prokurator z ¢len-
ského $tatu, v ktorom bola spachand vi¢sina trestnych ¢inov. Eurépsky delego-
vany prokurétor z iného ¢lenského statu, ktory méd pravomoc v danej veci, moze
zacat vySetrovanie alebo mu moze nariadit za¢at vy$etrovanie prislusnd stéla ko-
mora, len ak je odchylka od pravidla uvedeného v predchddzajicej vete riadne
odovodnend, so zohladnenim tychto kritérii v poradi prednosti:

a) miesto, kde ma podozriv4 alebo obvinena osoba obvykly pobyt;

b) stitna prislusnost podozrivej alebo obvinenej osoby;

c) miesto, kde vznikla hlavn4 finanéna skoda.

Podla ¢l. 28 ods. 1 nariadenia konajuci eurépsky delegovany prokuritor moze
v stlade s tymto nariadenim a vnutro$titnym pravom sdm vykonat vy$etrova-
cie a iné opatrenia alebo nariadit ich vykonanie prislu$nym orgdnom vo svojom
¢lenskom state. Uvedené orginy v sulade s vnutro$titnym pravom zabezpeia,
aby sa vSetky pokyny splnili, a vykonaju opatrenia, ktoré im boli postipené.
Konajuci eurdpsky delegovany prokurdtor oznamuje prostrednictvom systému
spravy pripadov prislusnému eurdpskemu prokuratorovi a stilej komore akykol-
vek vyznamny vyvoj vo veci, a to v stlade s pravidlami stanovenymi vo vnutor-
nom rokovacom poriadku Eurdpskej prokuratiry.

Rozhodovacie pravomoci jednotlivych organov Eurépskej prokuratary su
pomerne rozsiahle, podobne ako rozhodovacie pravomoci Prokuratury Sloven-
skej republiky. Okrem obzaloby a meritérnych rozhodnuti v predsidnom konani
mozu vyddvat aj procesné rozhodnutia, ktorymi sa zasahuje do zdkladnych prav
aslobod.

Rozhodovaciu pravomoc maji v rukdch predovsetkym stéle komory a eur6p-
ski delegovani prokuratori. Podla ¢l. 10 stdle komory prijimaji za podmienok
avsulade s postupmi, ktoré st stanovené v tomto nariadeni, a v prislusnych pri-
padoch po preskimani navrhu rozhodnutia, ktoré predlozil konajuci eurépsky
delegovany prokuritor, tieto rozhodnutia:

a) podani obzaloby na sid podla élanku 36 ods. 1, 3 a 4;

b) odmietnuti veci podla ¢ldnku 39 ods. 1 pism. a) az g);

c) uplatneni zjednoduseného postupu trestného stihania a vydani pokynu eu-
ropskemu delegovanému prokuratorovi, aby konal s cielom s kone¢nou plat-
nostou rozhodnut vo veci podla ¢lianku 40;

d) postapeni veci vnutro$tatnym orgdnom podla ¢ldnku 34 ods. 1, 2, 3 alebo 6;

e) pokracovani vo vysetrovani podla ¢ldnku 39 ods. 2.
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Ak je to potrebné, stile komory prijimaju za podmienok a v sulade s postup-
mi, ktoré st stanovené v tomto nariadeni, tieto rozhodnutia:

a) vydani pokynu eurépskemu delegovanému prokuratorovi zadat vysetrovanie
v sulade s ustanoveniami ¢ldnku 26 ods. 1 az 4, ak sa nezacalo vySetrovanie;

b) vydani pokynu eurépskemu delegovanému prokurdtorovi, aby uplatnil pravo
odnat vec v stlade s ¢ldnkom 27 ods. 6, ak nebola vec odiatd;

c) predlozeni strategickych zalezitost{ alebo vieobecnych otdzok, ktoré vyplyva-
ju z konkrétnych veci, kolégiu v sulade s ¢linkom 9 ods. 2;

d) prideleni veci v stlade s ¢lankom 26 ods. 3;

e) zmene pridelenia veci v sulade s ¢ldnkom 26 ods. S alebo ¢lankom 28 ods. 3;

f) schvaleni rozhodnutia eurépskeho prokuritora, Ze bude sém viest vysetrova-
nie v sulade s ¢ldnkom 28 ods. 4.

Podla ¢l. 30 nariadenia, aspon v pripadoch, ked mozno trestny ¢in, ktory je
predmetom vy$etrovania, potrestat trestom odnatia slobody s hornou hranicou
trestnej sadzby najmenej $tyri roky, ¢lenské staty zabezpecia, aby boli delegovani
eur6pski prokurdtori opravneni nariadit tieto vySetrovacie opatrenia alebo o ne
poziadat:

a) vykonat prehliadku vietkych priestorov, pozemkov, dopravnych prostried-
kov, sukromnych obydli, oble¢enia a vetkého ostatného osobného majetku
alebo pocitacového systému a prijat akékolvek zabezpecovacie opatrenia na
zachovanie ich neporusenosti alebo zamedzenie straty alebo znehodnotenia
dokazov;

b) zabezpetit vietky relevantné predmety alebo dokumenty v ich povodnej ale-
bo inej ur¢enej forme;

c) zabezpetit uchovévané pocitacové udaje, Sifrované alebo desifrované, v ich
povodnej alebo inej uréenej forme, vratane udajov o bankovom tcte a ope-
rativnych udajov s vynimkou tidajov osobitne uchovévanych v stlade s vnut-
rostatnym pravom podla ¢lanku 15 ods. 1 druhej vety smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady 2002/58/ES (1);

d) zaistit nastroje trestnej ¢innosti alebo prijmy z nej vritane majetku, o ktorych
sa predpoklada, ze budu predmetom konfiskdcie sidom prvého stupiia, ak sa
mozno oddvodnene domnievat, ze vlastnik, drzitel alebo spravca uvedenych
nastrojov alebo prijmov sa bude snazit marit vykon rozsudku nariadujiceho
konfiskaciu;

e) odpocuvat elektronickti komunika¢nu prevadzku uréent podozrivej alebo
obvinenej osobe a od nej uskuto¢niovanu akymikolvek prostriedkami elek-
tronickej komunikdcie, ktoré podozriva alebo obvinena osoba pouziva;
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f) ndjst a sledovat vec technickymi prostriedkami vratane kontrolovanych do-
davok tovaru.

Dozorovu pravomoc vykondvaju stale komory a eur6pski prokuratori.* Podla
¢l. 12 ods. 1 v mene stalej komory a v sulade s pokynmi, ktoré vydala podla ¢lan-
ku 10 ods. 3,4 a S, eurdpski prokuratori vykondvaji dozor nad trestnym stihanim
alebo vysetrovanim, za ktoré su zodpovedni eur6pski delegovani prokuratori ko-
najuci vo veci v ich ¢lenskom $téte povodu. Eurdpski prokurétori predkladaju
sthrnné spravy o veciach, v ktorych vykonavaji dozor, a v relevantnych pripa-
doch aj navrhy na rozhodnutia, ktoré ma komora prijat, a to na zéklade névrhov
rozhodnuti vypracovanych eurépskymi delegovanymi prokuratormi.

S prévom vykonavat dozor nad vy$etrovanim, resp. trestnym stihanim tuzko
suvisi aj revizna pravomoc, ktord méd vo vztahu k eurépskemu delegovanému
prokuratorovi eurdpsky prokurétor. Podla ¢l. 12 ods. 4 nariadenia ked'sa v prave
¢lenského statu ustanovuje vnutorné preskimanie niektorych tkonov v ramci
organizdcie vnutro$titnej prokuratdry, preskimanie takychto tkonov eurdp-
skeho delegovaného prokuratora patri do dozornej préavomoci dozorujuceho
eurépskeho prokuratora v sulade s viutornym rokovacim poriadkom Eurdpskej
prokuratury; tym nie si dotknuté pravomoci stilej komory v oblasti dozoru
a sledovania.

Napokon s ¢innostou prokuratury je spojend aj kontrolnd pravomoc, kto-
rou disponuje prokuratira SR aj Eurdpska prokuratira. Napriklad podla § 10
zékona o prokurature generdlny prokurator riadi a kontroluje ¢innost prokura-
tury na vsetkych stupnioch. Na plnenie tloh vydava prikazy, pokyny a iné slu-
zobné predpisy, ktoré st zavazné pre vsetkych prokuratorov, pravnych ¢akatelov
prokuratury, asistentov prokurdtorov a ostatnych zamestnancov prokuratury.
V ramci Eurépskej prokuratiry kontrolnt préavomoc vykonava predovsetkym
kolégium. Podla ¢l. 9 ods. 2 nariadenia kolégium zasadd pravidelne a zodpoveda
za véeobecny dohlad nad ¢innostou Eurdpskej prokuratury. Prijima rozhodnutia
o strategickych zalezitostiach a v§eobecnych otazkach, ktoré vyplyvaju z kon-
krétnych veci, predovéetkym s cielom zabezpetit sudrznost, efektivnost a kon-
zistentnost postupov Eur6pskej prokuratury v oblasti trestného stihania v ramci

Dozor prokuritora nad dodrziavanim zdkonnosti pred zacatim trestného stihania a v pripravnom
konani je zakonom upravend systematickd ¢innosti prokurdtora, zamerand na zistovanie stavu
zdkonnosti v postupe a rozhodovani policajta, a to Specifickymi metédami a prostriedkami,
s moznostou vykonania niektorého z tkonov alebo aj celého vySetrovania alebo skriteného
vySetrovania a vydania prokuritorom zikonom pripustného rozhodnutia (SANTA - VALASIK,
2014, s. 85).
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¢lenskych $tatov, ako aj rozhodnutia o dalsich zélezitostiach ur¢enych v tomto
nariadeni. Kolégium neprijima operativne rozhodnutia v konkrétnych veciach.
Vo vnutornom rokovacom poriadku Eurépskej prokuratury sa stanovia podrob-
nosti o tom, ako kolégium vykonava v§eobecny dohlad nad ¢innostou a prijima
rozhodnutia o strategickych zalezitostiach a v§eobecnych otazkach podla tohto
¢lanku.

Zaver

V zriadeni Eurdpskej prokuratiry sa odzrkadluje potreba bojovat proti zé-
vaznym formdm trestnej ¢innosti, ktord poskodzuje finan¢né zaujmy Eurdpske;j
unie, na eurdpskej urovni, kedze pachanie takejto trestnej ¢innosti prekracuje
hranice ¢lenskych $titov a doterajsie moznosti boja proti nej sa ukazali ako nedo-
stato¢né. Zhodli sa na tom takmer véetky ¢lenské staty, ktoré sa rozhodli uplatnit
posilnent spoluprécu a zriadit Eurépsku prokuratiru, od ktorej ¢innosti sa oca-
kava efektivnejsia ochrana finan¢nych zdujmov Eurépskej unie.

No préve v uplatneni posilnenej spolupréci vidime prvy z moznych problé-
mov buduceho fungovania (¢innosti) Eurépskej prokuratury, resp. problémov
pri dal$ej harmonizicii eurépskeho trestného préva, o ktorej sa nazddvame, ze
zriadenie Eurdpskej prokuratiry nepredstavuje jej kone¢ny vrchol, ale Ze aj po
tomto kroku bude napredovat dalej, pretoze jej zriadenie moéze zéroven deter-
minovat nové problémy, ktorych riesenie sa bude hladat v dal$ej harmonizicii
eur6pskeho trestného prava. Uplatnenie posilnenej spoluprace je vysledkom od-
mietavych stanovisk k zriadeniu Eurdpskej prokuratiry, kvoli tomu, Ze sa tyka
suverenity $tatov, ktord zahfna aj trestné stihanie trestnych ¢inov a ukladanie
trestov ich pachatelom (prip. kvoli inym dévodom). Prenesenim préva trestne
stihat pdchatelov trestnych ¢inov na novovytvoreny eurdpsky orgdn sa ¢len-
ské staty, ktoré sa rozhodli implementovat Eurépsku prokuraturu, dobrovolne
vzdali ¢asti svojej suverenity v prospech Eur6pskej unie. Z takéhoto kroku — zo
zriadenia Eurdpskej prokuratiry — mézu vyplyvat v zdsade dva podstatné zave-
ry. Po prvé, zriadenie Eurdpskej prokuratiry moéze vytvorit lepsie podmienky
a mechanizmy na ochranu finan¢nych zdujmov Eurépskej unie, vdaka ¢omu sa
zefektivni trestnopravna ochrana tychto zdujmov, znizi sa latentnd kriminalita
tejto trestnej ¢innosti, a tym aj vyska sposobovanych $kod touto trestnou ¢in-
nostou. No po druhé, ak berieme do Gvahy dynamiku harmonizicie eurépskeho
trestného prava, ktorou sa reaguje na aktudlne problémy a potreby, celkom lo-
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gicky sa dd ocakévat, Ze v harmonizicii eurépskeho trestného préva sa bude po-
kra¢ovat aj po zriadeni Eurépskej prokuratury, no ak sa tito harmonizicia bude
tykat aj Eurdpskej prokuratiry, méze to predstavovat problém pre ¢lenské $td-
ty, ktoré Eurépsku prokuratiru neimplementovali. Dalgia harmonizicia eurép-
skeho trestného prava, ktord by eventudlne zahfnala aj Eurépsku prokuraturu,
v podobe konkrétnych nariadeni ¢i smernic by totiz pre tieto ¢lenské $taty vobec
nemusela byt inkorporovatelnd, pretoze opatrenia, ktoré by prijimali tie ¢lenské
$taty, ktoré implementovali Eurépsku prokuratury a ktoré by sa tykali Eurépskej
prokuratury, resp. jej ¢innosti, by nemuseli byt realizovatelné v tych ¢lenskych
$tatoch, ktoré Eurépsku prokuratiru neimplementovali.’ Toto by, samozrejme,
znamenalo problém aj z hladiska legislativneho vyvoja samotného eurépskeho
trestného préava.

Eur6psku prokuratiru mozno povazovat za takpovediac novy organ ¢inny
v trestnom konani, no je otdzne, ¢i za orgdn ¢inny v trestnom konani mozno po-
vazovat eurépskeho delegovaného prokurdtora. Tito otizka je determinovand
tym, ze prava, ktorymi disponuje prokurator slovenskej prokuratiry na prvom
stupni (napriklad okresny prokurator alebo prokurator Uradu $peciélnej proku-
ratiry Generalnej prokuratiry SR) a ktoré spolu s povinnostami determinuju
jeho procesné postavenie v trestnom konani, nariadenie deli medzi eurépskeho
delegovaného prokuratora na decentralizovanej trovni a stile komory a eur6p-
skych prokurdtorov na ustrednej urovni. Tak napriklad, ako je uvedené v prvej
a podrobnejsie aj v druhej kapitole, eurépsky delegovany prokurator sice méze
zacat a viest trestné stihanie, no nemoéze vyddvat niektoré rozhodnutia, ¢i uz
meritérne alebo procesné, ktoré moze vydat prokurétor slovenskej prokuratary
na prvom stupni. Eurépsky delegovany prokurdtor sa sim nemoéze rozhodnut,
¢i poda obzalobu alebo nie, pretoze dozorujucemu eurépskemu prokurdtorovi
predlozi spravu obsahujicu zhrnutie veci a nédvrh rozhodnutia, ze sa ma podat
obzaloba; ten nasledne, ak to povazuje za potrebné, pripoji k sprave vlastné sta-
novisko a postupi ndvrh eurdpskeho delegovaného prokuritora stalej komore,
ktora mé o tomto navrhu rozhodntt do 21 dni (porovnaj ¢l. 35 a 36 nariadenia).
O odklonoch, resp. de jure zjednodugenych procesnych postupoch (¢o je pojem,
ktory pouziva nariadenie), plati to isté. To znamen4, Ze rozhodovacie prévomoci,
akymi disponuje prokurétor slovenskej prokurattry na prvom stupni, sa v tychto

* 'V Case pisania tejto monografie Eurépsku prokuratiru implementovalo 22 ¢lenskych $titov. Zdroj:

https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/eppo_brochure_en.pdf?fbclid=IwARINiBwwfQYah
S8N00ZJWeV932PgqNtv4XABSf VeODqYTSBQf WBZ2WNFY2Q.
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pripadoch rozdelené medzi tri zlozky Eurdpskej prokuratary — jednu decentra-
lizovanu a dve tstredné. Je sice pravda, Ze pri vedeni vySetrovania je postavenie
eurdpskeho delegovaného prokurdtora o poznanie autondmnejsie, ¢o by nds
mohlo priviest k odpovedi, Ze orgdnom ¢innym v trestnom konani je iba eurdp-
sky delegovany prokurator, ale prave na zdklade naznacenej diverzifikdcii rozho-
dovacej pravomoci medzi viaceré zlozky Eurdpskej prokuratiry sa skor prikla-
rfiame k zdveru, Ze za orgdn ¢inny v trestnom konani nemoéze byt povazovany iba
eur6psky delegovany prokuritor, ale aj (dozorujuci) eurépsky prokurétor, aj stla
komora. Domnievam sa, Ze aj touto otdzkou sa bude musiet zaoberat slovensky
zakonodarca — predpokladdme totiz, Ze implementdcia Eurdpskej prokuratury
v podmienkach Slovenskej republiky nebude mozna bez novelizicie Trestného
poriadku — a bude napokon iba na riom, ako ju vyriesi, no nazdévame sa, ze ak by
sa za organ ¢inny v trestnom konani oznacil iba eurépsky delegovany prokuritor,
na jednej strane by to dostato¢ne nezohladnovalo jeho obmedzené rozhodova-
cie pravomoci a na druhej strane by sa tym dostato¢ne nezohladnovali pravomo-
ci, vratane rozhodovacich, ktoré nariadenie priznava eurépskym prokurdtorom
a stalym komoram a vdaka ktorym sa eurdpski prokuratori a stile komory mézu
spolu s eurépskym delegovanym prokuritorom vyraznym spoésobom podielat na
trestnom stihani. Najjednoduchsie by, samozrejme, bolo, keby sa okrem policaj-
ta a prokurdtora povazoval za organ ¢inny v trestnom konani aj eurépsky proku-
rator, a to bez ohladu, o akého eur6pskeho prokuritora konkrétne ide.
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NIELEN PRAVNY POHI'AD NA PREZUMPCIU NEVINY
V TRESTNOM KONANI

Adrién Jal¢*

V tivode tohto prispevku by som sa chcel podakovat pdnovi profesorovi za obeta-
vii prdcu, ktorii vykonal pre rozvoj slovenskej kriminoldgie. Samozrejme, by som mu
cheel zazelat vela dalsich iispechov v pracovnom, ale aj v sikromnom Zivote.

Uvod

V Slovenskom prévnom poriadku sa prezumpcia neviny povazuje za jednu
zo zdkladnych zdsad trestného konania a taktiez je to princip, ktory reprezen-
tuje zékladné hodnoty eurépskeho pravneho priestoru. Kazdy, kto je obvineny
z trestného ¢inu ma prévo, aby sa povazoval za nevinného, kym sa neukéze, ze
je vinny podla platného préva v konani, v ktorom ma mat zabezpecené vietky
moznosti na svoju obhajobu. Nikoho nemozno obvinit za skutok, ktory nie je
mozné podla nirodného alebo medzindrodného préva klasifikovat ako trestny
¢in v ¢ase, ked bol spachany.

Zasady ako prévne principy musia byt v stilade s Ustavou Slovenskej repub-
liky a medzindrodnymi zmluvami o Iudskych prévach a slobodéch, ktorymi je
viazand Slovenskd republika. Délezitym prvkom pre urcenie zdsad v trestnom
konani je prave Ustava, pretoze medzi jej dlohy patri regulacia trestného konania,
ktoré je uzko spité so zdkladnymi prévami a slobodami ob¢anov.

Prezumpcia neviny je v Ustave Slovenskej republiky (dalej len ,Ustava“)
zaradend medzi zdkladné prava a slobody do siedmeho oddielu druhej hlavy
pod nédzvom ,Prévo na sidnu a int prévnu ochranu® a je zékladom pre uplatne-
nie trestnej zodpovednosti.' Zasada prezumpcie neviny je definovana v Ustave
Slovenskej republiky ¢l. 50 ods. 2., Kazdy, proti komu sa vedie trestné konanie, po-
vazuje sa za nevinného, kym siid nevyslovi prdvoplatnym odsudzujiicim rozsudkom

*

doc. JUDr. Ing. Adridn Jal¢, PhD., Katedra trestného préva a kriminilégie, Prévnicka fakulta Trnav-
skej univerzity v Trnave.
! DRGONEQC, J. Ustava Slovenskej republiky. Komentdr. 2. vydanie. Samorin: Heuréka, 2007, s. 559
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jeho nevinu.”> Zo za¢lenenia prezumpcie neviny do Ustavy Slovenskej republiky
mozeme spozorovat jej dolezitost na ustavnej urovni. Podobne ako Slovenska re-
publika, tento princip je obsiahnuty v Ustavach a Trestnych poriadkoch vi&siny
krajin vo svete.

Ako uvadza Ustavny std Slovenskej republiky vo svojom néleze PL. US 12/
98 zo dna 17. 11. 1998, prezumpcia neviny sa neobmedzuje len na trestné ko-
nanie, v ktorom sa méd rozhodnut o vine koho, proti ktorému sa konanie vedie,
ale md $irs$i dosah. Okrem iného z neho vyplyva, ze ziadny orgin $titu nie je
oprévneny vyslovit, ¢i rozhodovat o vine osoby, proti ktorej sa vedie trestné sti-
hanie este predtym, ako ju vyslovil prislusny sud pravoplatnym odsudzujticim
rozsudkom.

Vzhladom na viacrozmernost tejto zasady sa v rezolucii XII. Medzinarodné-
ho kongresu trestného prava ( konaného v Hamburgu v roku 1979 ) uvédzalo, ze
princip prezumpcie neviny okrem iného obsahuje tieto zésady:

- Nikto nesmie byt odsudeny alebo prévnou formou uznany za vinného bez
vykonania trestného konania v zékonnej forme,

- Nikomu nesmie byt ulozeny trest alebo ind rovnako zédvaznd sankcia, ak jeho
vina nebola preukdzand v sulade so zékonom,

- Od nikoho nemozno ziadat, aby dokazoval svoju nevinu,

-V pochybnostiach musi kone¢né rozhodnutie vyzniet v prospech obvinené-
ho.

Okrem Ustavy, sa nachadza tato zasada (princip) aj v inych medzinarodnych
dokumentoch. Organizicia spojenych nédrodov v¢lenila tento princip do Dek-
lardcie ludskych prav (dalej len ,Deklaricia“ ) z roku 1948 v ¢lanku 11 odsek
1, ,Kazdy, kto je obvineny z trestného ¢inu, povazuje sa za nevinného, dokial nie je
zdkonnym postupom dokdzand jeho vina vo verejnom pokracovani, pri ktorom mal
zaistené vsetky moZnosti obhajoby.”

Princip prezumpcie neviny je obsiahnuty aj v Medzinidrodnom pakte o ob-
¢ianskych a politickych pravach v ¢lanku 14 ,Kazdy, kto je odsiideny za trestny
¢in, musi mat prdvo na prezumovanie nevinym, kym sa nedokdze jeho vina podla
zdkona.”

Tento princip sa nachddza aj v Charte zdkladnych prav Eurépskej tnie (dalej
len ,Charta®) &l. 48, ,Kazdy, kto je obvineny z trestného &inu, sa povaZuje za nevin-

2 Ustava Slovenskej republiky, (¢. 460/1992 Zb.), ¢lanok 11 odsek 1.
*  International Covenant on civil and political rights, 1966, ¢lanok 14.
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ného, dokial jeho vina nebola preukdzand zdkonnym spésobom.” Vyznam a rozsah
prezumpcie neviny v Charte a v Dohovore je rovnaky. Sucastou tejto zdsady je
aj zasada in dubio pro reo — pri akychkolvek pochybnostiach o vine je potrebné
rozhodnit v prospech obvineného.

Eurépsky dohovor o zdkladnych Iudskych pravach a slobod4ch (dalejlen , Eu-
r6psky dohovor ), ktory bol oficidlne podpisany $tvrtého novembra 1950, defi-
nuje prezumpciu neviny v ¢l. 6 ods. 2, ,Kazdy, kto je obvineny z trestného ¢inu, sa
povazuje za nevinného, dokial jeho vina nebola preukdzand zdkonnym spésobom.”
Podla preambuly, je tento dohovor prvym krokom pre kolektivne aplikovanie
urcitych prav obsiahnutych v medzindrodnej deklaracii.

Clénok 6 v prvom odseku hovori: ,Kazdy md prdvo na to, aby jeho zdlezitost
bola spravodlivo, verejne a v primeranej lehote prejednand nezdvislym a nestrannym
stidom zriadenym na zdklade zdkona, ktory rozhodne o obéianskych & zdvizkovyich
prévach alebo o oprdvnenosti akéhokolvek trestného obvinenia proti nemu.“ Roz-
sudok musi byt vyhldseny verejne, av§ak médid a verejnost mézu byt vylucené
bud pocas celého procesu, alebo len jeho ¢asti v zdujme mravnosti, verejného
poriadku alebo niarodnej bezpe¢nosti v demokratickej spolo¢nosti, alebo ak to
vyzaduju zaujmy maloletych alebo ochrana sikromného Zivota uc¢astnikov alebo
v rozsahu povazovanom sidom za nevyhnutny, pokial by vzhladom k okolnos-
tiam mohla byt verejnost konania na ujmu spravodlivosti.”’

Prévo na spravodlivé prejednanie veci sa sice vztahuje tak na trestné ako aj
na ob¢ianske veci, ale poziadavky, ktoré z neho vyplyvaju, nie su tie isté. Zaruky
uvedené v odsekoch 2 a 3 sa poskytuju len obvinenému, ¢ize platia len v trest-
nom konani. Vlastne st rozvedenim v§eobecnej poziadavky spravodlivosti pro-
cesu zakotvenej v odseku 1 ¢lanku 6 Dohovoru. Vymenované st iba ako priklad
(na porovnanie slovo ,notamment vo franctizskej verzii, slova ,minimum rights*
v anglickom texte a ,minimdlne prdva“ v slovenskom preklade). Zo vieobecnej
zaruky spravodlivosti procesu vyplyvaju okrem toho aj dalsie v ¢lanku 6 nepria-
mo spomenuté prava.

Strasbursky std sa k ¢lanku 6 ods. 2 vyjadril, Ze princip prezumpcie neviny
si vyzaduje, aby sudcovia nevychddzali so zaujatého presvedcenia, Ze obzalova-

Charta zdkladnych prav Eurépskej tnie, ¢ldnok 48, (Uwv. C 83/389, 30.3.2010).

Dohovor o ochrane ludskych prév a zdkladnych slobod, 1953, ¢ldnok 6 odsek 2.

Dohovor o ochrane ludskych prév a zékladnych slobod, 1953, ¢lénok 6 odsek 1.

CAPEK, J. Evropskd timluva o ochrané lidskych prdv 1. ¢dst — Umluva, Praha 2010, LINDE PRAHA,
s. 163.
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ny spachal trestny ¢in, z ktorého je obvineny. D6kazné bremeno zndsa obzaloba
a pochybnost prospieva obzalovanému. Okrem toho je obzaloba povinna oboz-
namit obvineného z ¢oho je obvineny, aby mu mohla poskytnut moznost pripra-
vit a predniest obhajobu a je povinna predlozit dostato¢né dokazy, na ktorych by
sa mohlo zalozit uznanie viny.*

Neoddelitelnou st¢astou prezumpcie neviny je jej ludskopravny charakter.
Tym, 7e Dohovor zakotvuje princip prezumpcie neviny v ¢ldnku 6 ods. 2 (¢im
z neho vytvara veduci princip spravodlivého trestného procesu v zmysle ¢lanku
6 ods. 1) povysuje ho na jedno zo zékladnych ludskych prav a dodéva mu medzi-
narodno-préavnu dimenziu a ochranu.

Najdolezitej$im aspektom prezumpcie neviny je zdklad obvinenia. Tento as-
pekt pomerne tizko suvisi s poziadavkou nestrannosti sidu. Jeho povinnostou
je prezumovat nevinu obvineného pricom je mozné ho odsudit len na ziklade
dokazov predlozenych pocas konania. Dokazy musia byt predlozené zalobcom,
pri¢om obvinenému musi byt poskytnutd moznost ich vyvratenia

Ak by sme cheeli rozpravat o histérii prezumpcie neviny, je dolezité uvedo-
mit si existenciu dvoch rozli¢nych pravnych systémov a rozdiely s tym stvisiace.
Kym sa $tudenti v kontinentédlnej Eurépe ucia do detailov dve zakladné funkcie
prezumpcie neviny, ako je pravo dokazu a ochrana pred trestom, kym nie je vy-
neseny rozsudok. Zdsada prezumpcie neviny je tiez uzko spojend so v§eobecnym
principom prezumpcie poriadneho ob¢ana (presumptio boni viri), ktora je pou-
zivand v anglosaskom procesnom préve a je chdpand ako princip, podla ktorého,
kazdy ob¢an je poriadny, ak nebude dokazany opak.

Novodobd pomerne tzka koncepcia prezumpcie neviny prevlida taktiez
v americkych médidch, kde sa komentator Cavett v ¢lanku pre New York Times
vyjadril nasledovne: , Prezumpcia neviny nemd docinenia ani so mnou, ani s vami.
Mobzme rozprdvat, pisat a dokonca aj vytvorit ndstennii reklamu tvrdiacu, Ze obvine-
ny je osobou, ktord spdchala trestny cin. Stvisi to s nasim systémom. Ak sa povaZuje
jednotlivec za pdchatela trestného ¢inu, dokazné bremeno nie je na fiom, ale na strane
druhej. Cize prokurdtor je strana, ktord dokazuje vinu. Tento princip nie je pravnym
pravidlom, ale pravidlom dokazovania prislusnym len sudcovi a porote.” '° Je dole-
zité uvedomit si procesnt povahu prezumpcie neviny aby sa preukézala oprav-

§  REPIK, B. Ludské prdva v siidnom konani. Bratislava: MANZ, 1999. s. 219.

9 CAPEK, J. Evropskd timluva o ochrané lidskych prav I édst — Umluva, Praha, LINDE PRAHA, 2010.
s. 17S.

' CAVETT. Dick. An innocent misunderstanding, N. Y. Times. 28 Marec 2007.
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nenost zobrazovania obvineného ako vinného. Podobny pripad a zaobchadzanie
s obvinenym by v$ak v kontinentalnej Eur6pe napriklad vo Franctzsku zakladalo
porusenie prava. Kontrastuje tu princip prezumpcie neviny so slobodou prejavu,
ktory je chapany $irsie ako v anglo-americkom ponati tejto zasady. Pre lepsiu ilu-
striciu mozme poukdzat na pripad Allenet de Ribemont, kde vo v§eobecnosti bolo
porusené pravo prezumpcie neviny prave organmi ¢innymi v trestnom konani,
¢ize pan Allenet de Ribemont sa opieral najma o ¢lanok 6 odsek 2 Eurépskeho
dohovoru: ,Everyone charged with a criminal offence shall be presumed innocent
until proved guilty according to law*'' Tento ¢lanok bol poruseny vyhldseniami
ministra vnutra a vy$$im policajnym tradnikom na tla¢ovej konferencii 29. de-
cembra 1976."* Eur6psky sud rozhodol, Ze zdsadu prezumpcie neviny moze po-
rusit nielen sudca, ale aj iné verejné organy. Okruh subjektov spadajicich pod
posobnost prezumpcie neviny sa rozsiril na tzv. — ratione personae."

Historicky vyvoj prezumpcie neviny v celosvetovom meradle suvisi s princi-
pom Actori incumbit probatio a Non statim qui accusatur reus est.

1.1 Actori incumbit probatio

Je to princip, ktory mé svoje pramene uzZ v staroveku a hovori, ze dokazné
bremeno lezi na Zalobcovi. O tomto principe sa hovorilo uz v najstar§om zdkon-
niku v Babylonskej risi - v Chammurapiho zékonniku. Od kazdého, kto obvinil
niekoho z trestného ¢inu bolo pozadované, aby dokdzal, Ze obzalovany je vinny,
inak bol potrestany smrtou.'* Ak zalobca tvrdil, Ze obzalovany ma v drzbe odcu-
dzent vec, zdkonnik pozadoval predvedenie svedkov, ktori identifikovali svoj, im
odcudzeny majetok. Ak sa to nedokézalo, bol zalobca odsudeny na smrt.

Podobny princip platil aj v rimskom prave. Cize dékazné bremeno bolo na
strane zalobcu. Aj tu platil princip actori incumbit probatio. Ten, kto chcel vzniest
obvinenie musel mat dokazy. Ak sa nepodarilo Zalobcovi dokézat svoje tvrde-
nie, dostal sa do popredia obvineny, aj ked on ni¢ nekonal. Ak obvineny poprel

http://www.legalguide.am/doc/materials_on_website/materials_english/summaries/summa-
ry_ribemont.pdf [ 17.12.2019]
http://www.legalguide.am/doc/materials_on_website/materials_english/summaries/summa-
ry_ribemont.pdf[ 17.12.2019]

SVAK, J. Ochrana ludskych prav. 2.roz8irené vydanie. Bratislava: Poradca podnikatela, 2006, s. 516.
4 KLIMA. Jozef, Nejstarsi zdkony lidstva — Chammurapi a jeho predchiidci, Academia, Praha 1979,
s. 121.
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tvrdené fakty, vo véeobecnosti platilo, ze dokazné bremeno bolo na strane tych,
ktori to priznali nie popreli. AZ po tom, ¢o zalobca predlozil vSetky dostacuji-
ce dokazy, bol obvineny donuteny podlozit svoju nevinu." V trestnych veciach
muselo byt dokazovanie obzvlast pdsobivé, najma v pripadoch, kde bol predme-
tom zdujmu zivot obzalovaného. Povazovalo sa za lep$ie rieSenie radsej prepustit
vinnika, ako riskovat odstidenie nevinného na smrt. Za zévazny trestny ¢in sa
povazovalo ak jednotlivec podal zalobu na sid a nemal vo¢i obvinenému Zia-
den dékaz o jeho odsudzujicom konani. Neskor cisdri Gratianus, Valentinianus
a Theodosius vyhlasili, ze v8etci zalobcovia mézu podat Zalobu, len ak maju spo-
lahlivé dokazy, svedkov, pisomnosti alebo nepochybné fakty, ktoré su jasnejsie
ako svetlo (luce clarioribus expedita).'°

1.2 Non statim qui accusatur reus est

Tento princip pochddza zo staroveku a vychddza z premisy, ze kym nie je vina
podlozend nezvratnym dokazom, spolo¢nost nemd Zziadne préavo zaobchddzat
s obvinenym ako so zlo¢incom.

V praxi sa prejavovala tak, ze rimski ob¢ania obvineni z trestného ¢inu mohli
zaplatit kauciu, iba ak bola vdznost tdajného trestného ¢inu zaru¢end zadrzanim
pred pojednavanim. Pre jedincov zadrzanych vo vizeni, rimske pravo zakazovalo
akékolvek kruté zaobchddzanie a nutilo sudcov zacat konanie okamzite, a tak po-
trestat vinnych a prepustit nevinnych. V pripade zadrzania jedinca, bolo délezité
ho drzat vo vizeni a nie jeho potrestanie. Ak jednotlivec zomrel pred rozsudkom
alebo pocas nerozhodnutého pripadu, bolo nezdakonné skonfiskovat jeho maje-
tok. Ten prislichal jeho dedi¢om.

V obdobi pred Magnou Chartou bolo odporcovi garantované pravo na vypo-
Cutie e$te pred odstidenim, pripadne inym rozhodnutim vo veci.

' QUINTARD-MORENAS. Francois The presumption of Innocence in the French and Anglo-American
Legal Traditions, 2010, s.111.

'®  QUINTARD-MORENAS. Francois The presumption of Innocence in the French and Anglo-American
Legal Traditions, 2010, s.112.
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2. Od Johannesa Monachusa po Francuzsku deklariciu z roku 1789

Za modernt formuldciu principu prezumpcie neviny sa mozeme podakovat
franctizskemu prévnemu teoretikovi Johannovi Monachusovi, ktory vyslovil
vetu ,nevinny, kym sa nedokdze jeho vina“, ked komentoval na dekrét papeza Bo-
nifica VIII na konci trindsteho storoc¢ia, Monachus chranil pravo obvineného
na spravodlivy sidny proces tym, ze vyslovil princip: nevinny, kym sa nedokaze
jeho vina (quilibet praesumitur innocens, nisi probetur nocens).!”

Dolezitym medznikom vo vyvoji prezumpcie neviny je rok 1789, ked' sa vo
Francuzsku v Deklaracii prav ¢loveka a ob¢ana objavil aj princip prezumpcie ne-
viny, ktory ako prvy moderny ustavny dokument prakticky rozvinul tuto zasadu.
Této zdsada bola postupne zahrnuta aj do ostatnych ustavnych dokumentoch eu-
répskych $titov. A nésledne sa stala uznavanou zasadou v Ustavich alebo Trest-
nych poriadkoch $titov po celom svete.

Je vSeobecne zndme, ze francuzske trestné konanie pocas takzvaného starého
rezimu (obdobie pred rokom 1789) uplne ignorovalo prévo podozrivého z trest-
ného ¢inu na to, aby bol povazovany za nevinného predtym, nez bol vydany roz-
sudok. Avsak preskumanie franctzskych trestnych pripadov zo $estndsteho, se-
demnésteho a osemnasteho storoc¢ia odhaluje pomerne odlisny pohlad na dant
problematiku, ktoru najlepsie vyjadruje pravidlo, podla ktorého ,je lepsi ritek vin-
nika, ako odsidit nevinného”. Podozrivy tak, iba ak nebol prichyteny pri ¢ine alebo
ak bolo pravdepodobné, ze by mohol utiect, mohol byt zatknuty len na zéklade
riadneho oprédvnenia vydaného sudcom po vykonani aplného presetrenia danej
udalosti. Prévo vyzadovalo od sudcov, aby presetrili vSetky dokazy pre a proti ob-
vinenému a v pripade akejkolvek pochybnosti musel byt obvineny prepusteny.
Sudy neraz zrusili rozhodnutie, ktorému nepredchddzalo dokladné vysetrovanie
alebo rozhodnutie, ktoré by zobrazovalo obvineného ako zlo¢inca.'®

Na rozdiel od rimskeho prava, kde si zastancovia verejnych funkcii zachovali
svoje postavenie, kym boli obvineni, vo Franctzsku na strane druhej, dodatok
trestného zékona z roku 1670 uzékonil praktiky vykonavané sudmi, t.j. v pripade
zadrzania a rozhodnutia o osobnom predvolani na sid osoby zastavajice verejné
funkcie museli byt suspendované, ¢ize pozbavené zastivanej funkcie. Sudca pre-
staval byt sudcom a knaz mal zakdzané sobdsit ob¢anov.

7 PENNINGTON. Kenneth, Innocent Until Proven Guilty: The Origins of a Legal Maxim, 2003, s. 63.
'8 PAPON. Jean, Recveil darrestz notables des covrs sovveraines de France, Lyon, tretie vydanie 1559,
s. 559.
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3. Od Bractona po rok 1877

V ¢lénku vydanom v Yale Law Journal na konci devitnasteho storocia sa James
Bradley Thayer vyjadril, Ze prezumpcia neviny nie je ni¢im inym ako dékaznym
ndstrojom v trestnom konani, ¢ize doékaznym bremenom." Tito uzko vyme-
dzend koncepcia prezumpcie neviny, znovu zopakovand Carletonom Kempom
Allenom v tridsiatych rokoch devitnésteho storocia, potvrdena Burgerovym su-
dom (Burger Court)™ a je v rozpore s tradi¢nymi koncepciami chapania zdsady
prezumpcie neviny.

Medzi vyznamné osobnosti, zaoberajtice sa otdzkou prezumpcie neviny, pat-
ril Cesare Beccaria, taliansky politik a filozof, ktory vo svojom diele O zlo¢inoch
a trestoch (Des délits et des peines) vyslovil myslienku, Ze v trestom konani je po-
trebny viac nez jeden svedok, pretoze tak ako jedna strana nie¢o tvrdi, rovnakym
sposobom to druhd popiera a ni¢ nie je isté a na zéklade prava by mal byt kazdy
¢lovek povazovany za nevinného. (More than one witness is needed, because so long
as one party affirms and the other denies, nothing is certain and the triumphs that
every man has to be believed innocent.)*'

Dolezitym medznikom pre vyvoj prezumpcie neviny bola Deklardcia prav
¢loveka a ob¢ana (dalej len ,Deklardcia“) z roku 1789. V jej ¢lénku IX sa o pre-
zumpcii neviny pi$e nasledovne: ,Kazdy clovek sa pokladd za nevinného , dokial
ho nevyhldsia za vinného.“ ** Tento princip sa stal jednym z piatich zdkladnych
trestnopravnych zdsad obsiahnutych v Deklardcii. Medzi tieto zdsady patrila
zdsada rovnosti pre kazdého, zdsada, kde nikto nesmel byt potrestany a obza-
lovany inak nez podla zékona a dokazné konanie musi byt zalozené na pre-
zumpcii neviny, dal$ou zo spomenutych zésad bola zdsada ,niet zloc¢inu bez
zdkona“ jednotlivca je mozné stihat len za trestné ¢iny, ktoré st nebezpeéné
pre spolo¢nost.

Zaujimavym faktom je, ze aj ked bola zdsada prezumpcie neviny obsiahnutd
vo Francizskom pravnom poriadku, velké kontinentalne Trestné poriadky, ako

¥ THAYER. James Bradley, The Presumption of Innocence in Criminal Cases, Gale, Making of Modern
Law 2010, s. 18S.

* Pozn. Burger court sa oznacuje obdobie, ked bol najvy$sim sudcom v USA v Minessote Warren

Burger. Je to obdobie ked'sa dostdvaji do pozadia novi demokraticki liberéli a zéroveri je to periéda

rozkvetu republikdnskeho konzervativizmu.

2 BECCARIA. Cesare, On crimes and punishments, 1986, s. 53.

2 DRGONEQC, J. Zdkladné prdva a slobody podla Ustavy SR — Zvizok 1L Bratislava: MANZ, 1999.

s. 310.
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je nemecky a rakusky tento princip neobsahuju. Napriklad zdsadu prezumpcie
neviny vo Francuzsku formulovala len formou judikatury.>

3.1 Nemo tenetur se ipsum accusare

Zasada, ktora pomerne tizko suvisi so zdsadou prezumpcie neviny je aj zdsada
nemo tenetur se ipsum accusare (dalej len ,nemo tenetur” ). Pochddza z latinské-
ho vyrazu, ktory mozno prelozit ,nikto nesmie obvinit seba samého” Jej korene
siahaju az do obdobia staroveku. Tato zdsada chrani jednotlivca vo¢i trom prak-
tickym problémom spojenych s priznanim:

1. Nevierohodné priznanie.
2. Nedobrovolné priznanie.
3. Priznanie vynttené nepripustnou silou.

Hlavnym cielom zdsady ,nemo tenetur” je obist oficidlne vyuzivanie tortury
ako sposobu ziskavania dokazov. Od6vodnenie vylucenia sebausvedéenia ziska-
ného torturou moze byt vysvetlené v troch smeroch. Po prvé, priznanie ziskané
silou alebo ndsilim nemusi byt doveryhodné, pretoze subjekt vyslovi akukolvek
vypoved za podmienok vyslobodenia sa zo zIého zaobchddzania. Po druhé, pou-
zitie tortury na ziskanie inkriminovanych vyrokov porusuje autonémiu podozri-
vého a podkopéva dobrovolnost priznania.

Podla judaistického diela Talmud nebolo mozné, aby si sudca niekoho prizna-
nie vynutil, a taktiez nebolo mozné, aby sa dobrovolné priznanie viny obvinenym
pouzilo ako usved¢ujuci dokaz. Této zdsada bola uzndvand skorym kanonickym
pravom, av8ak pri ndstupe inkvizi¢ného procesu sa postavenie tejto zasady zmenilo
a obvineny musel odpovedat pravdivo, ¢o v neskor§om nasledku viedlo k usved¢o-
vaniu samého seba. Inkvizi¢ny proces uplne popieral zdsadu nemo tenetur se ipsum
accusare a jednym zo sposobov, ako prindtit obvineného k priznaniu bola tortura.

V Spojenych $titoch je tento princip stotoznovany so sebaobviriovanim sa.
V sucasnych demokratickych pravnych systémoch zaru¢uje obzalovanému prin-
cip ,nemo tenetur” prinajmensom tieto prava v trestnom konani:

1. Prévo nevypovedat.
2. Prévo porady s advokatom.
3. Prévo neobvinit seba samého v konani.**

% REPIK, B. Ludské prdva v siidnom konani. Bratislava: MANZ, 1999, s.218.
**  CHIESA, Louis. Beyond Torture: Nemo Tenetur Principle in Borderline Cases. 2009 Pace Law Faculty
Publications, s. 36.
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Jednym z prvych pripadov v Spojenych $tatoch, kde sid uznal priznanie obvi-
neného za nepripustné, pretoze bolo ziskané torturou, bol pripad Hector v. State,
o ktorom rozhodoval Najvyssi sud v Missouri v roku 1829. V tomto pripade bol
obzalovanym otrok, ktory bol obvineny z lipeze. Bol vypoc¢uvany a tyrany celd
noc. Pocas celono¢ného tyrania sa Hector priznal k lupezi a povedal, ze ak ho po-
licia prepusti, mozno ndjde odcudzené peniaze. Avsak ked bol prepusteny, nevedel
peniaze ndjst. Pocas trestného konania sa Hectorov advokat pokusal vyvratit vsetky
tvrdenia ziskané pocas vypocavania. Sid to poprel a pripustil dané priznanie ako
dokaz. Odporujic nazoru sidu prvej instancie, najvyssi sid v Missouri vyjadril
vazne pochybnosti o vierohodnosti priznania. Poznamenal, ze Hector sa pravde-
bodobne priznal, aby ziskal dlavu od bolesti. Sud taktiez poznamenal, ze priznanie
nebolo podlozené Ziadnym dal$im dokazom. Je otdzne, ¢i by sud vylu¢il Hectorovo
priznanie, keby dokazal ndjst odcudzené peniaze. Tto otdzka zvyraziuje prepo-
jenie medzi neddveryhodnostou priznania a jeho nepripustnostou s dérazom na
to, ze Hectorovo priznanie nebolo spolahlivé a bolo najpravdepodobnejsie ziskané
pod nétlakom tyrania. V tomto pripade je mozné pozorovat nebezpecenstvo, ktoré
vznika pripustnostou priznania ziskaného nekalymi metédami.

V sucasnosti, ¢o je asi 180 rokov po pripade Hector, tito debata nadalej po-
kracuje. Otazkou je, ¢i by pripustnost priznania mala byt uré¢end na zdklade jeho
vierohodnosti. V Spojenych stitoch je rozporuplnd otdzka terorizmu, kde by
teroristi nemali podliehat torture, lebo takto ziskané informdcie sa povazuji za
nespolahlivé.”® Tento argument vyvolal senétor John McCain, ktory tvrdil, ze z1é
zaobchddzanie s vizniami a tortura vedu k tomu, ze obvineni vyslovia hoci¢o, ¢o
chce od nich zmocnitel poc¢ut. Toto spojenie medzi pripadom Hector v. State
avyrokom sendtora McCaina poukazuje na to, Ze vierohodnost informécii ziska-
nych torturou ostiva nadalej otdzkou, ¢i povolit pripustnosti priznania.

Vrétiac sa spit k slovenskému pravnemu poriadku, od roku 1896 platil na na-
$om tizemi Trestny poriadok, ktory tu bol platny s viacerymi zmenami az do roku
1950. Vysetrujuci sudca bol povinny vyzvat obvineného pred zadiatkom vyslu-
chu, aby odpovedal ur¢ito, jasne a podla pravdy, ale na druhej strane neuposlich-
nutie tejto vyzvy bolo bez sankcie. Podla paragrafu 245 nesmel byt obzalovany
nateny k tomu, aby na kladené otazky odpovedal.”

»  CHIESA, Luis E. Beyond Torture: The Nemo Tenetur Principle in Borderline Cases. Pace Faculty Pub-
lications, 2009. s. 43.

% McCAIN, John. Tortures Terrible Toll, NEWSWEEK, November 21, 2005. s. 34.

¥ MUSIL, J. Zékaz k donucovéni k sebeobvifiovéni (nemo tenetur se ipsum accusare). In: Krimina-

listika. 2009, ro¢. 42, ¢.4.5.253.
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3.2 Prezumpcia neviny v Slovenskom trestnom konani

Zasada prezumpcie neviny vyjadruje v trestnom konani princip, podla kto-
rého kazdy, proti komu sa vedie trestné konanie, povazuje sa za nevinného, kym
stid nevyslovi pravoplatnym odsudzujicim rozsudkom jeho vinu, v Trestnom
poriadku je vyjadrend v § 2 ods. 4 Tr. poriadku.

Tuto zdsadu je nutné vymedzovat vo vztahu k zdsade zistenia skutkového
stavu veci bez dovodnych pochybnosti, ktord ukladd orgdnom ¢innym v trest-
nom konani zistovat tak skuto¢nosti sved¢iace proti obvinenému, ako aj v jeho
prospech. Vyjadruje rovnako poziadavku, Ze orgdny ¢inné v trestnom konani st
povinné tplne a nepochybne preukazat vinu obvineného a odsudzujuci rozsu-
dok méze byt vyhldseny, len ak boli odstranené vSetky pochybnosti o vine obza-
lovaného. Preto zdsada prezumpcie neviny je dolezitou zdsadou pri dokazovani
skutkového stavu. Od zacatia trestného stihania az do pravoplatného odsudenia
sa pozerd na obzalovaného ako na nevinnu osobu.

Subjektivne presvedcenie organu ¢inného v trestnom konani o vine obvine-
ného, ktoré je procesne vyjadrené uznesenim o vzneseni obvinenia (§ 206), nie
je v rozpore so zdsadou prezumpcie neviny. V takomto pripade sa vytvira moz-
nost, na zéklade ktorej orgin ¢inny v trestnom konani musi svoje subjektivne
presveddenie o vine dokdzat, ak ma byt obvineny odsudeny. Trestny poriadok
umoznuje orgdnu ¢innému v trestnom konani, v takychto pripadoch zasahovat
do zakladnych prav a slobod obvineného, ale len v rimci podmienok a spdso-
bom upravenym vzékone. Zdsada prezumpcie neviny je vyznamnou zdrukou ob-
¢ianskych préav obvineného a vyjadruje preto princip, Ze len sid rozhoduje o vine
a treste za trestné &iny (¢l. SO ods. 1 Ustavy SR). Preto prévoplatny odsudzujdci
rozsudok predpoklad neviny vyvracia, pravoplatny oslobodzujuci rozsudok ale-
bo prévoplatné uznesenie o zastaveni trestného stihania (z dévodov uvedenych
v § 215 ods. 1) predpoklad neviny potvrdzuje.

Z prezumpcie neviny vyplyvaju tieto dolezité procesné pravidla:

a) Pravidlo in dubio pro reo, ktoré znamend, ze ak sa vyskytuju o otazke viny ob-
vineného pochybnosti, ktoré nemozno rozptylit dostupnymi dokazmi, treba
rozhodnut v prospech obvineného. V pripade pravnych pochybnosti, uvede-
né pravidlo neplati, pretoze plati zdsada iura novit curia (sid poznd pravo).
Toto pravidlo sa teda tyka len otédzok skutkovych, nevztahuje sa na pochyb-
nosti pravne, v ktorych musia orgény ¢inné v trestnom konani a sud zaujat
vidy jednozna¢né zévery.

b) Pravidlo, ze nedokizana vina ma rovnaky vyznam ako dokizand nevina.
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Nemozno robit rozdiel medzi osobou dokazatelne nevinnou a osobou, kto-
rej vina bez dévodnych pochybnosti dokézand nebola, u ktorej je teda len
pravdepodobné, ze pachatelom byt moze. V pripade dovodnych pochybnos-
ti o obvinenom sa trestné stihanie zastavi, alebo v konani pred sudom sad
obzalovaného oslobodi. Niekedy sa objavuji ndzory, ze prezumpcia neviny
obmedzuje zdsadu volného hodnotenia dékazov. Prezumpcia neviny sa vsak
uplatni az po hodnoteni dokazov, a to len vtedy, ak nie je skutkovy stav zisteny
bez dévodnych pochybnosti.

Povinnost orgdnov ¢innych v trestnom konani dokdzat vinu. Obvinenému
musi vinu dokdzat orgdn ¢inny v trestnom konani. Obvineny nie je povin-
ny dokazovat ziadnu skuto¢nost, ktora by sved¢ila v jeho prospech a bola by
dolezitd pre rozhodnutie. Dokazovat svoju nevinu je pravom obvineného.
Samotnd skuto¢nost, Ze obvineny nespolupracuje s orgdnmi ¢innymi v trest-
nom konani, svoje tvrdenia nepodopiera doékazmi, neumoznuje okamzite
vyvodzovat zaver o klamlivosti jeho tvrdeni. Ani skuto¢nost, Ze obvineny
poutil svoje pravo nevypovedat, neumoziiuje vyvodzovat zaver o jeho vine.
Na druhej strane je potrebné upozornit na pravidlo ,Kto ml¢i, urcite sa ne-
prizndva, ale je pravda, Ze ani nepopiera“*® Orgény ¢inné v trestnom konani
teda z uradnej povinnosti musia dokazovat vietky skuto¢nosti dolezité pre
rozhodnutie, a to aj skuto¢nosti sved¢iace v prospech obvineného, bez ohla-
du na to, ¢iich vykonanie navrhoval, alebo nie.

Poziadavka primeranosti, ktord zabezpecuje, ze v priebehu trestného kona-
nia sa budd obvinenému ukladat len také obmedzenia, ktoré st nevyhnutné
na dosiahnutie ucelu trestného konania.

Zaver

Prezumpcia neviny ma svoj historicky vyvoj, ktory je tizko spojeny s prijma-

nim modernych trestnych kddexov. Aj tito zdsada v trestnom konani, ako mnohé

iné institaty v trestnom prave, je poznamenand rozdielnym chdpanim v konti-

nentdlnom a anglo—americkom kontexte. Tento rozdiel vyplyva z rozdielneho

vyvoja legislativy, prijimania doktrin a precedentnych pripadov v oboch systé-

moch zo strany vyssich sadov.

28

Paulus, Dig. L, 17, 142
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Prezumpciu neviny je nutné chépat v kontinentdlnom prave v kontexte Do-
hovoru ako $pecidlny aspekt vseobecného pojmu ,spravodlivy proces” v trest-
nych veciach. Aj preto sa Komisia a Sid poru$enim ¢lanku 6 odst. 2 nezaoberali
a nezaoberaju v pripadoch, ked' dosli k zaveru, Ze bol poruseny ¢ldnok 6 ods. 1
Dohovoru. To je jednym z dévodov, preco nie je ich judikatura k ¢lanku 6 ods.
2 prili$ rozvinutd. Na ilustraciu vyvoja pohladu na porusenia prava prezumpcie
neviny zo strany organov ¢innych v trestnom konani alebo inych verejnych orga-
nov mozno poukdzat na pripad Allenet de Ribemont. Vo véeobecnosti povedané,
v tomto pripade bolo poru$ené pravo prezumpcie neviny prave orgdnmi ¢innymi
v trestnom konani, ¢ize ob¢an Allenet de Ribemont sa opieral najmi o ¢lanok 6
odsek 2 Eurépskeho dohovoru: ,Kazdy, kto je obvineny z trestného cinu sa pova-
Zuje za nevinného, kym sa jeho vina nepreukdze zdkonnjm spésobom.” Tento ¢lanok
bol poruseny vyhlaseniami ministra vnutra a vy$$im policajnym tradnikom na
tlacovej konferencii 29. decembra 1976.” Eurdpsky std pre ludské prava rozho-
dol, ze zdsadu prezumpcie neviny moéze porusit nielen sudca, ale aj iné verejné
orgény. Okruh subjektov spadajucich pod posobnost prezumpcie neviny sa roz-
$iril na tzv. ratione personae. *°

Eur6pska komisia vo svojej sprave z 30. marca 1963 uviedla, Ze $tat nie je zod-
povedny za prejavy stkromnopravnych osob, ktoré st ti¢astnikmi konania a ktori
porusuji princip prezumpcie neviny. V rozpore so zdsadou prezumcie neviny
mozu byt znalecké posudky psychiatrov, ktoré okrem vyjadrenia o pri¢etnosti
obsahuju aj vyjadrenie o vine obvineného.*!

V anglo—americkom systéme prava sa prezumpcia neviny vymedzuje, na roz-
diel od kontinentalneho systému prava, len okrajovo ako dokaznd doktrina, kto-
ra nie je aplikovatelnd pred sidnym procesom.**

Aj ked pohlad na tato problematiku sa v oboch pravnych systémoch lisi, spo-
lo¢né maju vyzvy na zabezpecenie okolnosti, ktord nestvisi priamo so sidnym
procesom, ale jeho moznym ovplyvnenim. Ide najmi o otdzku vynutenia dodr-
Ziavania tejto zdsady v novych prostriedkoch vymeny informdcii, najma internet
dokaze pomerne masovo oslovit verejnost a e$te pred vynesenim rozsudku ur¢it
,vinného', nerespektovat jeho prévo na ochranu osobnych tdajov, porusit tak

¥ http://www.legalguide.am/doc/materials_on_website/materials_english/summaries/summa-

ry_ribemont.pdf[ 17.12.2019]
%0 SVAK,J. Ochrana ludskyjch prdv. 2. rozéirené vydanie. Bratislava: Poradca podnikatela, 2006, s. 516.
U REPIK, B. Ludské prdva v siidnom konani. Bratislava: Manz, 1999, s. 221.
MILLER, Marc, WRIGHT, Ronald Criminal procedures: Cases, Statutes, and Executive Materials,
2nd ed. 2003.5.1183.

80



Pocta prof. PhDr. Gustédvovi Dianiskovi, CSc.

préva obvineného a pritom je velakrat nemozné ur¢it zodpovedny subjekt, ktory
porusil tuto vyznamnu zdsadu trestného konania.*
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PSYCHOLOGICKY ZDRAVE PRACOVISKO -
VYZVA MODERNE] DIGITALNE] DOBY
ALEBO LEN JEJ PIUM DESIDERIUM?

Miriam Laclavikova’

Aktualnost poziadavky psychologicky zdravého pracoviska v dobe modernej
digitlnej spolo¢nosti vzrastla. Coraz vyssie pracovné naroky, ¢asova naroénost,
stieranie pracovného ¢asu a ¢asu pre oddych a pod. atakuju zamestnancov v ¢o-
raz vi¢$ej miere. Poziadavka psychologicky zdravého pracoviska v suvise s vyzva-
mi digitdlnej doby rezonuje aj v nasej pravnej vede.'

Podla nazoru literatury sa za psychologicky zdravé pracovisko povazuje pra-
covisko, ktoré ,iispesne pomdha rozvijat zdravie a well-being pracovnikov. Vytvdra
podmienky pre vysokit kvalitu pracovného vykonu, pracovné nasadenie, spokojnost
v prdci a v Zivote, nizku fluktudciu a absentizmus, ¢o je doleZité aj pre zabezpelenie
podpory dlhodobej produktivity. Suwisi s vykondvanou prdcou, ale aj so socidlnym
prostredim, ludmi, s ktorymi clovek spolupracuje. UZsie zameranie na podmienky,
vhodné pre kvalitny vykon, sa posiva do komplexnejsieho, pozitivneho pohladu na
moznost sebarealizdcie na pracovisku a work-life balans"*

Koncepcia psychologicky zdravého pracoviska je medziodborovym problé-
mom vyzadujicim si spolupracu viacerych vednych odborov — psycholdgie, pra-
va (pracovného préva a prava socidlneho zabezpecenia), mediciny, ergonémie

doc. JUDr. Miriam Laclavikova, PhD., Katedra dejin préva, Pravnické fakulta Trnavskej univerzity
v Trnave.

Porovnaj napr. BARANCOVA, H. (ed.): Nové technolégie v pracovnom prave a ochrana zamest-
nanca (moznosti a rizikd). Praha: Leges, 2016; BARANCOVA, H. - OLSOVSKA, A. (eds):
Priemysel 4.0 a pracovné podmienky. Praha: Leges, 2018; BARANCOVA, H. - OLSOVSKA, A.
(eds): Pracovné podmienky zamestnancov v obdobi Stvrtej priemyselnej revoltcie. Praha: Leges,
2018; BARANCOVA, H.: Nové technolégie v pracovnopravnych vztahoch. Praha: Leges, 2017;
BARANCOVA, H.: New technologies in the field of labour law and protection of employees. In:
Societas et jurisprudentia, 2016, ro¢. 4, & 2, s. 23-37; BARANCOVA, H. (ed.): Nové technolégie
v pracovnom préave a bezpe¢nost a ochrana zdravia pri préci. Pravne a psychologické aspekty. Pra-
ha: Leges, 2017.

2 LETOVANCOVA, E.: Psychologicky zdravé pracovisko. In: Psychologie préce a organizace. 2015.
Kvalita pracovniho Zivota. Sbornik ptispévki ze 14. ro¢niku mezinarodni konference konané ve
dnech 20.-22. kvétna v Praze. Praha: MATFYZPRESS, 2015, s. 176.
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a i. Psycholégia price (podobne ako ergonémia) v dvoch poslednych dekddach

zaznamenala ndrast poziadaviek na ich vystupy, zdmery a zistenia. Zaujimavé

je, ze povodny dovod zdujmu nespocival v snahe o ,humanizaciu® pracovného

prostredia, ale v ndraste problémov psychosomatického razu davanych do savi-

su s rychlostou zivota v novej digitdlnej ére (ére priemyslu 4.0) a s masivnym

roz$irenim komunika¢nych technolégii. Paradoxne sa postindustridlna moderna

doba ,dehumanizuje®:

v stivise s nahradzovanim ludského faktora robotmi (proces robotizacie a au-
tomatizicie);

a v suvise s narastajicimi poziadavkami na vykon, efektivitu a kvalitu prace
(proces socialnej izolacie zamestnanca, proces straty zdujmu o zdravé a bez-
prostredné pracovné kontakty, zaznamenany ndrast foriem agresivneho spré-
vania na pracovisku — mobbing, bossing, $ikana).

V 21. storo¢i sa objavuju nové snahy o zvy$enie modernosti a estetickosti
pracovného prostredia, ktorych zémerom bolo dosiahnut ¢o najvyssiu pro-
duktivitu prace zamestnancov za ¢o mozno najkratsi ¢as a minimalizovat nd-
klady spojené s prevadzkou. Nedostatky novych snéh sa uz prejavili v réznych
podobiéch:

rastuci strach, obavy, uzkost, superenie na pracovisku, nevrazivost v ramci
pracovného kolektivu (kvoli moznej strate pracovného miesta v dosledku
redtrukturalizicie, zmeny v organizicii prace ...);

rastuci strach pred zvlidnutim novych technoldgii (citelny u stardich gene-
racii obavajucich sa strany pracovnej pozicie pred odchodom do déchodku
a postvanie veku odchodu do ddchodku);

rastuci tlak na vykon, na efektivitu (vysoké kvalita, ktord mé4 byt dosiahnut4
za ¢o najnizsi pracovny &as);

premena tradi¢nych kanceldrii na open-space offices, ¢o viedlo k strate poci-
tu sttkromia, pocitu neustalej kontroly (,zamestnanec ma pocit, ze musi byt
v neustilom strehu®), rusivé pracovné prostredie;

rastuci pocit kontroly zo strany zamestnévatela, ktory umoznil su¢asny tech-
nicky a technologicky pokrok (monitorovanie komunikécie, redlneho vyko-

nu prace, pohybu a pod.®).

»Sticasny technicky a technologicky pokrok umozruje velmi jednoduché a efektivne sledovanie cinnosti
zamestnanca, pocniic kontrolou webovej aktivity zamestnanca, monitoringom e-mailovej komunikdcie,
procesov a aplikdcii na koncovej stanici, kontrolou zamestnanca prostrednictvom inteligentného snima-
nia obrazovky a kldvesnice, zaznamendvanim telefonickych hovorov az po vyuZivanie geolokalizacnych
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Literatura sa zhoduje, Ze najnegativnej$im dosledkom zmien v pracovnom
procese je stresujice pracovné prostredie ,pozadujiice plné fyzické a psychické na-
sadenie zamestnanca k zvlddnutiu vysoko nastavenych pracovnych ndrokov”*

Osobitne psycholégia prace ponuka prostriedky a moznosti pohladu na ,psy-
chologicky zdravé pracovisko“ a dokumentuje jeho prinosy pre zamestnanca/
zamestnancov a aj pre zamestndvatela. Zameriava sa na zvySovanie dusevnej
pohody, na $truktaru vztahov, na moznosti vzdeldvania a lektorovania zamest-
nancov prindsajice v kone¢nom dosledku benefit zamestnévatelovi v podobe
vybudovania vztahov a vizieb k ,firme®, vy$sej angazovanosti zamestnancov a ich
motivécii pracovat na sebe a aj v prospech zamestnavatelskej spolo¢nosti. Ako
konstatuje Letovancové®: , Psychologicky zdravé pracovisko vytvdra podmienky pre
vysokii kvalitu pracovného vykonu, pracovné nasadenie, spokojnost v prdci a v Zivo-
te, nizku fluktudciu a absentizmus. Jeho popis vznikol ako konsenzus, je spojenim
zndmych parametrov prdce, ktoré vplyvajii na jej pozitivne vnimanie, uspokojovanie
zdkladnych aj vyssich potrieb pracovnikov a kvalitny dlhodoby vykon.” Jeho protip6-
lom je nezdravé pracovné prostredie, ktorého nasledkami su strata vykonnosti,
slabd motivacia, absencie, fluktudcia, ale aj zdvazné psychologické désledky ako
chronicky stres ¢i depresivne poruchy.

Medzi charakteristiky psychologicky zdravého pracoviska mozeme zaradit:

— chdpanie a rieSenie vztahov na pracovisku ako faktora vplyvajiceho na pra-
covny vykon a nésledne aj benefit zamestndvatela® (programy na predché-

sluzieb.” SVEC, M. a kol.: Sikanovanie, pretazovanie a porusovanie zikonov na pracovisku. Bratis-

lava: Wolters Kluwer, 2018, s. 68.

PESTOVA, L.: Burnout syndrém: choroba z povolania? In: Starostlivost o zdravie zamestnan-

cov. Recenzovany zbornik prispevkov z vedeckej konferencie. Dolob4¢. M. — Seilerov4, M. (eds.).

Kosice: Univerzita Pavla Jozefa Saférika v Kogiciach, 2018, s. 110.

S LETOVANCOVA, E.: Psychologicky zdravé pracovisko. In: Psychologie préce a organizace. 2015.
Kvalita pracovniho Zivota. Sbornik ptispévkii ze 14. roéniku mezinarodni konference konané ve
dnech 20.-22. kvétna v Praze. Praha: MATFYZPRESS, 2015, s. 177.

¢ Sladek - Kopecky konstatuju, ze traumy z patologickych vztahov na pracovisku ,jsou béznéjsi nez
by se zddlo". Podla nich: ,Projevy mentdlniho zndsilfiovdni mivaji velmi rafinované podoby, aniz by
ndsili bylo explicitné vyjddieno fyzicky.” Vzhladom na to, Ze sa deje v istej skrytosti moze byt tazsie
odhalitelné, dlhotrvajicejsie a nebezpeénejsie. SLADEK, K. - KOPECKY, V.: Spiritualita a psy-
chosomatika. Cerveny Kostelec: Nakladatelstvi Pavel Mervart, 2017, s. 88.
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dzanie $ikany, mobbingu’, bossingu®, vzdeldvanie zamestnancov v tejto ob-
lasti, u¢inné mechanizmy rie$enia danych situdcii — elimindcia neziaduceho
stresu). Zohladnenie skuto¢nosti, ze zdravé vztahy na pracovisku nie su dru-
horadym ¢i druhotnym ¢initelom, ale naopak prirodzene vplyvaja na pracu
v ramci celej firmy);

jasné rozdelenie uloh a kompetencii, presné opisy pracovnych ¢innosti — vy-
hodnocovanie obsahu pracovnych néplni a ich pravidelna aktualizdcia v inte-
rakcii zamestndvatel a zamestnanec;

spravodlivé a jasné vyhodnocovanie pracovnych vykonov v ramci firmy, spit-
na vizba hodnotenia vykonnosti;

Mobbing je formou $ikany uplatiiujicej sa na pracovisku. Pojem mobbing po prvykrit pouzil a sys-
tematicky opisal v r. 1984 Heinz Leymann. Definuje ho ako ,subtilny prejav agresie na pracovisku,
kde zamestnanec denne v priebehu niekolkyich mesiacov celi nepriatelstvu jedného alebo viacerych jedin-
cov, pricom preziva bezmocnoct a strach, Ze bude vyliceny z kolektivu“. (Leymann, H.: The Content
and Development of Mobbing at Work. In: European Journal of Work and organizational Psycho-
logy, S, 1996, 5. 168).

Leymann predostiera S stratégii mobbingu: znemoznenie prejavit vlastny nazor a komunikovat;
obmedzenie socidlnych kontaktov; ohrozenie dobrého mena obete; titoky na kvalitu profesional-
neho alebo osobného Zivota obete; ohrozenie zdravia obete. K mobbingu sa pripéja zastragovanie,
urdzanie, vyhraZanie, znevazovanie a prenasledovanie obete; zaddvanie nezmyselnych a néro¢nych
pracovnych uloh; zadévanie nesplnitelnych terminov; neposkytovanie dévery a podpory; ohova-
ranie, snaha o socidlnu izoldciu obete, zosmie$niovanie a neprimerané narazky na osobny alebo
pracovny Zivot a pod. Na mobbingu je nebezpe¢né jeho dlhotrvajice trvanie (¢asto v skrytej for-
me) a jeho dlhotrvajice psychické nasledky, ktoré maja stvis so zdravotnym stavom, socidlnym
a aj ekonomickych statusom obete. Obete mobbingu trpia ¢asto uzkostou, depresiami, psycho-
somatickymi problémami, zalddo¢nymi problémami, nevolnostou, nespavostou, nechutou k praci
s vysledkom ¢astého vycerpania, pracovného zlyhania, absencii a fluktudcii. Mobbing nezasahuje
len do integrity obete, ale jeho désledky sa tykaju celého pracovného kolektivu (zlyhavanie komu-
nikédcie a timovej price). Rozgirovanie mobbingu v sti¢asnosti sa ¢asto vyhodnocuje ako produkt
vysej sutazivosti v ramci pracovnych kolektivov a stratou zdujmu o redlne priatelstv4 a s nimi spo-
jent pomoc na pracovisku (systém ,kto z koho).

CAPIRPALOGLU, P. - SMAHA]J, J. - DOBESOVA CAPIRPALOGLU, S. - LEMROVA, S.:
Mobbing jako rafinovand forma $ikany na pracoviti ve vybranych krajich CR. In: Psychologie
préce a organizace. 2015. Kvalita pracovniho Zivota. Sbornik ptispévkii ze 14. ro¢niku mezindrodni
konference konané ve dnech 20.-22. kvétna v Praze. Praha: MATFYZPRESS, 2015, s. 67 — 68.
Bossing je podobne formou $ikany na pracovisku — konkrétne $ikany zo strany nadriadeného. Pre-
javuje neodévodnenym sikandznym a nerovnym zachddzanim ¢i psychickym prenasledovanim.
Nadriadeny na tkor podriadeného zneuZiva svoje postavenie a pravomoc, Castokrat zaddva
niro¢né a v danom ¢asovom limite nesplnitelné tlohy, zosmiestiuje, ni¢i a znevazuje pracu (alebo
aj stikromie podriadeného), privlastiiuje si jeho précu, odmieta podpisovat dovolenky, vyhraza sa
vypovedou a pod..
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— prehodnotenie priorizécie timovej/individualnej prace a $trukturovany pri-

stup k zamestnancom (¢ast z nich sa nehodi na timovd pracu, naopak ¢ast je
pre tim prinosom);

budovanie zdravého dialogu v ramci firmy — zohladnenie osobného a pracov-
ného nasadenia a istych $pecifik (zdravotny stav, navrat z lie¢enia a pod.), vy-
tvaranie podmienok na zostladovanie pracovného a rodinného Zivota.
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Letovancova’ vo svojej studii , Psychologicky zdravé pracovisko® predstavila

schému psychologicky zdravého (pracovného) prostredia:

Autorka kladie osobitny d6raz na komunikaciu, pracovné podmienky a vyber

zamestnancov predstavujice klu¢ové vychodiskové faktory pre vztahy a role, so-

cidlne medziludské kontakty, zru¢nosti, schopnosti a ciele.

Dr. Peter Cotton'°10 v $tadii Workplace psychological health and wellbeing: an

Overview of key trends ur¢il zisadné vyzvy na ceste k budovaniu psychologicky

zdravych pracovisk. Ako zvl4st zivazné negativne faktory vymedzuje:

nedostato¢né zameranie na preventivne programy v tejto oblasti pri zdoraz-
neni zdsadnej ulohy psychickej pohody zamestnancov a jej prinosu pre firmu,

Schéma je prevzati od: LETOVANCOVA, E.: Psychologicky zdravé pracovisko. In: Psychologie
préce a organizace. 2015. Kvalita pracovniho Zivota. Sbornik ptispévku ze 14. ro¢niku mezindrod-
ni konference konané ve dnech 20.-22. kvétna v Praze. Praha: MATFYZPRESS, 2015, s. 182.
COTION, P.: Workplace psychological Health and Wellbeing: an Overview of Key trends. In:
Inpsych, 2014, 36, 6. Dostupné na: https://www.psychology.org.au/inpsych/2014/december/
cotton
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- nedostato¢né interven¢né zdsahy a manazérske reakcie na sprévanie riziko-

vych zamestnancov,
- podcenovanie problematiky psychologicky zdravého pracovného prostredia,
- zvazenie potreby psychologickych intervencii pri problémoch stvisiacich

s pracou (ako pomoc zo strany firmy).

Alarmujuci nérast po¢tu dusevnych chordb a porach vznikajucich s suvislosti
s pracou v podstate potvrdil relevanciu a potrebu systematického medziodbo-
rového vyskumu v tejto oblasti. Budovanie psychologicky zdravého pracoviska
m4 totiz nesmierny vyznam pre kvalitu Zivota kazdého jednotlivca podielajuce-
ho sa/zucastiiujuceho sa na pracovnom procese. V pracovnom prostredi trdvime
priemerne 8 — 10 hodin (v niektorych pozicidch aj viac) pracovného dna. Ak
odpotitame ¢as na spanok, v podstate ndm zostédva na osobnt realizdciu (rodina,
konicky, z4luby, priatelia a pod.) menej nez 8 hodin.!' Pri danom rozlozen{ pra-
covného dna sa pracovné prostredie stdva akymsi ,druhym domovom®, ktory si
ale nebudujeme sami (nie vzdy méme vplyv na zlozenie pracovného kolektivu),
ale doi vstupujeme. Coraz vzrastajtica pracovnd zataz modernej digitédlnej doby
nestca so sebou aj zmenu vrozvrhu pracovného dna ¢oraz viac manifestuje nové
riziké ohrozujtice (a v omnoho vi¢3ej miere nez v minulosti) duevné zdravie
a dusevnu pohodu zamestnancov. Aj socidlna a behaviordlna medicina si okrem
hlavnych pri¢in chronickych ochoreni a dusevnych portich (starnutie populdcie
a faktory zivotného $tylu — faj¢enie, nadmerné uzivanie alkoholu, nezdravé stra-
vovanie sa a nedostatok pohybovej aktivity) viima aj faktory spojené s pracou
azamestnanim v tzv. ekonomike 24/7 (ekonomika prechodu od post-industridl-
nych ekonomik k ekonomike sluzieb — ekonomika pozadujuca 24 hodin denne
a7 dni v tyzdni pracovné vykony - &asto aj vecer a pocas vikendov). Ako konsta-
tuje Nagyovd: ,Tieto trendy na trhu prdce vedii k negativnym dopadom na fyzické
a dusevné zdravie zamestnancov. Fyzické zdravotné problémy zahfajii problémy so
spdnkom, tinavu, obezitu, problémy s trdvenim a vyssie riziko vzniku kardiovaskuldr-
nych ochorent. Casté sii problémy s alkoholom a fajéenim. Medzi psychickymi problé-
mami sa vyskytujii problémy s pamitou, reakénym asom, poruchy ndlad a tizkostné
poruchy, chronickd anxieta a depresia.”"*

' Narti$a sa teda v 20. storo¢i zauzivany model 8 (préca) — 8 (rodina, zaluby) - 8 (spanok).

12 NAGYOVA, I.: Transfer poznatkov: Ako efektivne prepojit vyskum, prax a politiku v starostlivosti
o dusevné zdravie zamestnancov. In: Starostlivost o zdravie zamestnancov. Recenzovany zbornik

rispevkov z vedeckej konferencie. Doloba¢. M. — Seilerova, M. (eds.). KoSice: Univerzita Pavla
prisp ]

Jozefa Saférika v Kogiciach, 2018, s. 87.
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Problémom psychologicky zdravého pracoviska je ¢oraz viac pracovny stres

(distress). Medzi stresové faktory priamo stvisiace s vykonom prace podla No-

votnej-Brezovskej patria:

1.

stresové faktory suvisiace so strachom o udrzanie pracovného miesta a pocitu
istoty zamestnania (¢asto vo vizbe na zabezpe&enie zékladnych existen¢nych
potrieb),

naroky spojené s vykonom price, prispésobovanie sa rychlosti digitilnej
doby, préca s novymi komunika¢nymi technolégiami a pod.

pretazenie z préce (vyssie néroky na rychlost pracovného tempa, prica aj po-
¢as ¢asu na oddych, préca z domu na tikor svojej rodiny a zalub).*

Halifova'* medzi najcastejsie stresory — faktory vediuce k moznému vzniku

stresu z prace — radi:

pretazenie z mnoZstva prce (prejavom je, Ze zamestnanec nie je schopny spl-
nit pracovné tlohy v pracovnej dobe, pracu si nosi domov alebo pracuje nad-
¢as bez finanéného ohodnotenia (a teda na tkor svojej rodiny a odpoc¢inku);
niekedy je ale rizikom nespravne rozvrhnutie dloh pocas pracovného diia);
Casovy stres (kritky ¢as na splnenie pracovnej tilohy a praca pod ¢asovym
tlakom);

neumerne velka zodpovednost (osobitne pri povolaniach v socidlnej sfére,
ale aj v bezpe¢nostnych zlozkach);

neprimerané tlohy (zamestnanec dostdva neprimerane niro¢né pracovné
ulohy nad rdmec jeho pracovnej néplne a bez zohladnujuceho finanéného
ohodnotenia; praca moze presahovat fyzické a psychické limity zamestnan-
ca);

problémové situacie (nové situdcie vyzadujtce si nové nestandartné riesenia
mimo zauZivany pracovny postup a rutinu, rizikové su opit prace v sociédlnej
sfére, ale aj v bezpe¢nostnych zlozkich);

konflikty, vztahy na pracovisku (konflikty na trovni nadriadeny a podriade-
ny zamestnanec alebo medzi podriadenymi zamestnancami navzdjom — ¢asto
kvoli pridelovaniu pracovnych tloh a ich plneniu, ndplni price, neprimera-

NOVOTNA BREZOVSKA, B.: Vliv stresu na vykonnost pracovniki. In: Psychologie préce a or-
ganizace. 2015. Kvalita pracovniho Zivota. Sbornik pfispévka ze 14. ro¢niku mezindrodni konfer-
ence konané ve dnech 20.-22. kvétna v Praze. Praha: MATFYZPRESS, 2015, s. 223.
HALIROVA, G.: Prevence, zdroje rizika a disledky pracovniho stresu se zaméfenim na profesi
socidlniho pracovnika. In: Starostlivost o zdravie zamestnancov. Recenzovany zbornik prispevkov
z vedeckej konferencie. Doloba¢. M. — Seilerova, M. (eds.). Kosice: Univerzita Pavla Jozefa Safarika
v Kosiciach, 2018, s. 196 - 197.
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nym povinnostiam, nizkemu finan¢nému ohodnoteniu, nevhodnej komuni-
kécii — mozu viest az k $ikane na pracovisku);

frustracia zamestnanca vznikajica v suvislosti s plnenim pracovnych uloh
alebo zivotom v pracovnom kolektive;

nevyjasnené pravomoci a kompetencie;

kariérizmus a nadmerné pracovné ambicie;

stagndcia profesijného rastu a nizka miera motivacie u zamestnanca;
nedostatok spanku a odpocinku (&asto vyskytujtice sa v rdmci trojzmennej
prevadzky).

Pracovny stres je v zdsade prejavom nezhody zamestnanca a jeho pracovného

prostredia v roéznych formach:

1.

existuje ako dosledok prilisného pracovného zatazenia a vypitia k vy$sim

vv7s

v

pracovnym vykonom pri poZiadavke na vyssiu efektivitu, rychlost a vyssie
pracovné tempo a pracovné nasadenie;

existuje ako désledok rutinnej préce s prejavom nizkej alebo absentujicej
realizicie vlastnych schopnosti, nedostatku pracovnych prilezitosti, pocitu
vyluc¢ovania z kreativneho procesu;

existuje v dosledku konfliktov na pracovisku — vztahy nadriadeny versus
podriadeny, vztahy medzi kolegami v rdmci uzsieho alebo Sirsieho pracovné-
ho timuy;

existuje v dosledku fyzickych alebo psychosocidlnych stresorov (hluk, hort-
¢ava a pod.);

existuje ako dosledok slabej interakcie a pocitovania nedostatku podpory
a uznania vo firme, v rodine a pod.

Vytstenim stresu je ¢asto syndrém vyhorenia, ked'ide o ,stav fyzického, psy-

chického a emociondlniho vylerpdni, které je zpiisobeno dlouhodobym setrvdvanim

v emociondlné téZkych situacich, a to obvykle u jinak zdravych jedincit”."®

Vyzvou sti¢asnej doby je dlhodoby projekt budovania firemnej kultary, ktora

suvisi s koncepciou psychologicky zdravého pracoviska. Okrem dbania na nor-

my bezpeénosti a ochrany zdravia pri préci (prijimané v podstate uz od 19. storo-

¢ia) — majuce na zreteli najmai fyzické zdravie zamestnanca - sa stdva aktudlnou

poziadavkou ochrana psychického zdravia zamestnancov — snaha o budovanie

HALIROVA, G.: Prevence, zdroje rizika a dusledky pracovniho stresu se zaméfenim na profesi
socidlniho pracovnika. In: Starostlivost o zdravie zamestnancov. Recenzovany zbornik prispevkov
z vedeckej konferencie. Doloba¢. M. — Seilerové, M. (eds.). Kosice: Univerzita Pavla Jozefa Safarika
v KoSiciach, 2018, s. 200.
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pocitu psychickej pohody, radosti a naplnenia z price a pracovného vykonu. Aj
v tomto ohlade sa potvrdzuje potreba medziodborovej spoluprice prava a psy-
choldgie.'

16

Sttdia vznikla ako vysledok rieSenia grantovej tlohy APVV-18-0443 Prieniky pracovného prdva do
inyich odvetvi siikromného prdva (a vice versa) — zodpovedny riesitel prof. Oliovskd.
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TRESTNY CIN TYRANIA BLIZKEJ OSOBY
A ZVERENE] OSOBY -
HMOTNOPRAVNE A PROCESNE ASPEKTY

Eva Szabovi*

Uvod

Domace nasilie je vo vSeobecnosti povazované za vyznamny socidlny feno-
mén, ktory je celosvetovo rozsireny, bez ohladu na geografické, ekonomické, so-
cidlne, kultirne, ndbozenské, etnické ¢i iné hranice. Trestné ¢iny tzv. domaceho
nasilia si pritom najvyraznej$ie vnimané ako trestny ¢in tyrania blizkej osoby
a zverenej osoby podla ustanovenia § 208 Trestného zékona (dalej ako , TZ*),
ktory je sucasne povazovany za jeho najzdvaznejsi prejav.! Uvedena skuto¢nost
spolo¢ne so $tatistickymi ukazovatelmi vypovedajicimi o zna¢ne vysokej frek-
vencii pachania uvedenych trestnych ¢inov st klu¢ovymi dévodmi, pre ktoré
je potrebné venovat préve tomuto typu trestnej ¢innosti osobitne zvy$enu po-
zornost. Specifické atributy, ktoré tato trestna ¢innost vykazuje, totiz sposobu-
ju pomerne zna¢né problémy, a to tak na urovni prévnej kvalifikicie konania
pachatela, ako aj na urovni jeho dokazovania, ktoré si vyzaduje nielen zvy$ené
naroky na odbornost a pristup prislu$nych orgénov, ale rovnako tiez na spésob
vyhodnocovania dokazov, s ktorymi sa mozno v suvislosti s danou trestnou ¢in-
nostou stretnut v aplika¢nej praxi. Na podklade uvedeného prispevok poukaze
na najzésadnejsie praktické problémy, o ktorych mozno v kontexte trestného
¢inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby hovorit tak na Grovni trestného prava
hmotného, ako aj na trovni trestného prava procesného.

doc. JUDr. Eva Szabova, PhD., Katedra trestného préva a kriminilégie, Pravnicka fakulta Trnavskej
univerzity v Trnave.

Spréva generalneho prokurdtora Slovenskej republiky o ¢innosti prokuratiry v roku 2017 a poznat-
koch prokuratiry o stave zdkonnosti v Slovenskej republike, s. 29 - 30.
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Problémy previazané s pravnou kvalifikiciou trestného ¢inu tyrania
blizkej osoby a zverenej osoby

Pokial ide o hmotnoprévny nahlad na skutkovi podstatu trestného ¢inu ty-
rania blizkej osoby a zverenej osoby (dalej ako ,tyranie“), problémom, ktory
v kontexte analyzovaného trestného ¢inu v sucasnosti vystupuje pomerne zd-
sadne do popredia, je problém previazany s posudenim konania pachatela podla
ustanovenia § 208 ods. 3 pism. d) TZ s poukazom na § 138 pism. b) TZ. Poveda-
né inymi slovami, v odbornej verejnosti je pomerne frekventovane diskutovana
otazka, kedy je mozné v rimci pravneho kvalifikovania konania predstavujuceho
tyranie pricitat pachatelovi aj skuto¢nost v podobe pachania daného konania
»po dlhsi ¢as® Otdzka uplatnenia predmetného kvalifika¢ného pojmu, uprave-
ného v ustanoveni § 138 pism. b) TZ, totiz prave v rdmci pravneho posudenia
tyrania vykazuje zna¢ne sporny charakter.

S cielom rozrie$enia nastoleného problému je v§ak na prvom mieste potreb-
né poukdzat na dovody, ktoré predmetnu spornost vyvolavaju. Kla¢ovym v tom-
to ohlade je samotny vyklad znakov zdkladnej skutkovej podstaty tyrania blizkej
osoby a zverenej osoby obsiahnutych v ustanoveni § 208 ods. 1 TZ, inak pove-
dané nahlad na podobu konania potrebného na jej naplnenie. Skutkova podstata
obsiahnuta v predmetnom ustanoveni znie nasledovne:

»$ 208

Tyranie blizkej osoby a zverenej osoby

(1) Kto blizkej osobe alebo osobe, ktord je v jeho starostlivosti alebo vycho-
ve, sposobi fyzické utrpenie alebo psychické utrpenie
a) bitim, kopanim, tdermi, spésobenim ran a popélenin rézneho druhu, poni-

zovanim, pohfdavym zaobchddzanim, neustilym sledovanim, vyhrédzanim,

vyvolavanim strachu alebo stresu, ndsilnou izolaciou, citovym vydieranim
alebo inym spravanim, ktoré ohrozuje jej fyzické alebo psychické zdravie ale-
bo obmedzuje jej bezpecnost,

b) bezdévodnym odopieranim stravy, oddychu alebo spanku alebo odopiera-
nim nevyhnutnej osobnej starostlivosti, o$atenia, hygieny, zdravotnej starost-
livosti, byvania, vychovy alebo vzdelavania,

c) nitenim k Zobrote alebo k opakovanému vykondvaniu ¢innosti vyzadujicej
jej neumernu fyzicka zétaz alebo psychicku zataz vzhladom na jej vek alebo
zdravotny stav alebo sposobilej poskodit jej zdravie,

d) vystavovanim vplyvu litok sposobilych poskodit jej zdravie, alebo

e) neoddvodnenym obmedzovanim v pristupe k majetku, ktory mé prévo uZivat.”
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Prvou skuto¢nostou, na ktort je vhodné v kontexte uvedenej skutkovej pod-
staty poukdzat, a ktord suc¢asne vyvolavala v kruhoch odbornej verejnosti zna¢na
spornost, je nejednozna¢nost jej formuldcie pokial ide o potrebu opakovania ko-
nania, resp. ¢iastkovych utokov pachatela. Uvedend nejednoznac¢nost je pritom
vysledkom novely uskuto¢nenej Zékonom ¢. 397/2015 Z. z., ktorym sa na ucely
Trestného zdkona ustanovuje zoznam l4tok s anabolickym alebo inym hromad-
nym u¢inkom. Predmetna novela nadobudla u¢innost 1. janudra 2016, pricom
v stvislosti s trestnym ¢inom tyrania blizkej a zverenej osoby pristapila k vypus-
teniu slova ,tyra“ zo znenia jeho zdkladnej skutkovej podstaty, teda slova, ktoré
charakterizovalo sposob konania péachatela nésledne blizsie popisaného v jed-
notlivych pismenach ustanovenia § 208 ods. 1 TZ2 V tejto suvislosti mozno iba
doplnit, ze do 31. decembra 2015 bolo znenie predmetnej skutkovej podstaty
nasledovné: ,Kto tyra blizku osobu alebo osobu, ktord je vjeho starostlivosti ale-
bo vychove, spésobujuc fyzické utrpenie alebo psychické utrpenie ...

Popisand zmena moze na prvy pohlad posobit ako bandlna ¢i estetickd, opak
je vSak pravdou. V case, ked ,,tyranie” predstavovalo obligatérny znak zakladnej
skutkovej podstaty, bolo nepochybné, ze na posudenie konania ako trestného
¢inu tyrania blizkej a zverenej osoby bolo potrebné v konani pachatela preukazat
existenciu tyrania, ktoré je v zmysle psychologickej definicie charakterizované
nasledovnymi znakmi:

a) eskaldcia nasilia, od urdzok k zévaznym trestnym ¢inom,

b) opakovanie a dlhodobost,

c) jasné a nepochybné rozdelenie roli, kto je obet a kto pachatel, a
d) neverejnost.?

Z hladiska pravnej kvalifikicie konania pachatela vystupuje v rimci predmet-
ného vypoctu do popredia znak uvedeny na druhom mieste, inak povedané znak
vypovedajuci o potrebe opakovania ttokov. Po nadobudnuti G¢innosti vyssie
zmienenej novely, teda po vypusteni , tyrania“ zo zakladnej skutkovej podstaty,
sa preto zacali objavovat otdzky, ¢i tymto pocinom zékonodarcu pri§lo auto-
maticky aj k eliminovaniu potreby preukazovat v konani pachatela opakovanie
a dlhodobost. Povedané inymi slovami, v kruhoch odbornej verejnosti sa zacali

> Samko, P.: Je mo#né spichat trestny ¢in tyrania blizkej osoby bez tyrania. Dostupné na: http:/ /www.
pravnelisty.sk/clanky/a435-je-mozne-spachat-trestny-cin-tyrania-blizkej-osoby-bez-tyrania.
Gracik, P, Alyasry, N.: Je zdkonnym kvalifika¢ny moment ,po dlhsi ¢as” u trestného ¢inu tyrania
blizkej a zverenej osoby? Dostupné na: http://www.pravnelisty.sk/clanky/a696-je-zakonnym-
kvalifikacny-moment-po-dlhsi-cas-u-trestneho-cinu-tyrania-blizkej-a-zverenej-osoby.
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objavovat otdzky, ¢i na spachanie trestného ¢inu tyrania blizkej a zverenej osoby
podla § 208 ods. 1 TZ postacuje ,,po novom* jednorazové, ¢i ojedinelé konanie
ako napriklad jedno udretie poskodenej osoby, jednorazova bitka, ojedinelé vy-
hrézanie sa poskodenej osobe, jednorazové ,vyhodenie® z bytu a podobne.*

Tuto otdzku vSak pomerne raciondlne a logicky vyriesila sidna prax. Sudy
Slovenskej republiky totiz aj nadalej v rdimci svojich rozhodnuti zastavaja prav-
ny nézor, v zmysle ktorého tyranim je potrebné rozumiet dlhsiu dobu trvajuce
protipravne konanie, pri¢com na naplnenie zdkladnej skutkovej podstaty tohto
trestného ¢inu je nevyhnutnd urcitd hromadnost ¢i sustavnost konania pacha-
tela, s nasledkom sposobenia fyzického alebo psychického utrpenia. Fyzické
alebo psychické utrpenie je pritom potrebné definovat tak, ze ide o fyzické
alebo dusevné bolesti, ktoré ovplyviiuju alebo stazuja obvykly zivot poskode-
nej osoby, podstatne narusaja kvalitu zivota poskodenej osoby a netrvaju cel-
kom kratky, prechodny ¢as. Musi ist teda o ur¢itd sustavnost, trvalost konania
popisaného v pism. a) aZ e) ustanovenia § 208 ods. 1 TZ, ktoré préve svojou
bezohladnostou, hrubostou ¢i bolestivostou pocituje poskodena osoba ako fy-
zické alebo psychické utrpenie. Povedané inymi slovami tyranie nikdy nie je
a nemoze byt jednorazové ¢i osamotené konanie — vzdy musi ist o trvalejsie,
ststavnejsie konanie, ktoré sa opakovane vyznacuje hrubsim a zjavne necitli-
vym zaobchddzanim ¢i spravanim, ako aj tym, ze sa pravidelne opakuje a spo-
sobuje poskodenej osobe psychické, pripadne fyzické ttrapy. Ide preto o uréity
¢as trvajuce zI¢ zaobchddzanie, spravidla pozostévajuice z roznych utokov proti
tyranej osobe, pri¢om nie je nutné, aby vsetky ¢i niektoré z nich vyustili do ubli-
zenia na zdravi.®

Aj napriek tomu, Ze problém previazany s vy$$ie zmienenou novelou trestné-
ho ¢inu tyrania blizkej a zverenej osoby sa vyriesit podarilo, otvorenou a spor-
nou aj nadalej zostala otizka moznosti kvalifikicie konania pachatela podla kva-
lifikovanej skutkovej podstaty s poukazom na ustanovenie § 138 ods. 1 pism. b)
TZ. Ak totiz pripustime, Ze v konani pachatela je aj nadalej za i¢elom naplnenia
zdkladnej skutkovej podstaty potrebné identifikovat uréita sistavnost, opakova-
nost, resp. dlhodobost, vyvstéva zdkonite otdzka, ¢i v kontexte analyzovaného
trestného ¢inu prichddza do Gvahy vyuzitie kvalifika¢tného momentu ,,pichania

vr v

trestnej ¢innosti po dlhsi ¢as” bez toho, aby bolo potrebné konstatovat porusenie

Samko, P.: Je mozné spachat trestny ¢in tyrania blizkej osoby bez tyrania. Dostupné na: http://
www.pravnelisty.sk/clanky/a435-je-mozne-spachat-trestny-cin-tyrania-blizkej-osoby-bez-tyrania
S Uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky zo dita 19. januéra 2017, sp. zn. IL. US 46/2017-12.
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principu zékazu kvalifika¢nej duplicity vyjadreného v ustanoveni § 38 ods. 1 TZ.

V kontexte naznacenej Gvahy do popredia vystupuji dve zdsadné otazky:

1. Je v pripade trestného ¢inu tyrania blizkej a zverenej osoby mozné hovorit
o moznosti aplikovania ustanovenia § 138 ods. 1 pism. b) TZ?

2. V pripade kladnej odpovede sa automaticky natiska otdzka, aky ¢as sa bude
povazovat za ,,dlhsi“ pre potreby postidenia konania pachatela podla kvalifi-
kovanej skutkovej podstaty vymedzenej v ustanoveni § 208 ods. 3 pism. d)
TZ s poukazom na ustanovenie § 138 ods. 1 pism. b) TZ.

Pokial ide o rozrie$enie prvej naznacenej otdzky, treba zdoraznit, Ze tyranie
sa sice samo osebe vyznacuje uréitou hromadnostou utokov, ktord je zékonite
previazand aj s hladiskom ¢asovym, ktoré je preto znakom zékladnej skutkovej
podstaty predmetného trestného ¢inu, av8ak na strane druhej nie je mozné po-
nechat bez pov§imnutia skuto¢nost, ze pachatel sa v konkrétnom pripade do-
pusta protipravnych utokov pravidelne v ramci obdobia niekolkych mesiacov,
resp. rokov. Povedané inymi slovami, aj napriek tomu, ze dlhodobost je znakom
zdkladnej skutkovej podstaty trestného ¢inu tyrania blizkej a zverenej osoby, nie
je vylu¢end moznost pouzitia kvalifika¢ného momentu ,,pachania trestného ¢inu
po dlhsi ¢as® ak to okolnosti konkrétneho pripadu odévodnuju, konkrétnejsie,
ak pachatel pokrac¢uje v pachani takého ¢inu po dobu niekolkych mesiacov pri
zachovani trvalosti pripadne sustavnosti.® Pri akceptovani tohto pravneho nazo-
ru v8ak zdkonite vyvstiva potreba ur¢itého odli$enia tyrania, pri ktorom moze-
me hovorit o naplneni kvalifika¢ného pojmu v zmysle ustanovenia § 138 ods.
1 pism. b) TZ, od tyrania, v rdmci ktorého bude dlhodobost konania pachatela
predstavovat iba znak zakladnej skutkovej podstaty, teda od takého tyrania, ked
dlhodobost nie je natolko zdsadnd, aby bolo potrebné konanie pachatela posudit
podla kvalifikovanej skutkovej podstaty. Povedané inymi slovami, treba vyriesit
otazku, aky konkrétny ¢asovy usek sa v kontexte tyrania blizkej a zverenej osoby
povazuje za dlhsi ¢as, ktory predstavuje zdvaznejsi spdsob konania. Na podklade
analyzy rozhodnuti sidov Slovenskej republiky je mozné dospiet k identifikacii
dvoch konkrétnych skuto¢nosti determinujucich danost dlhsieho ¢asu, a to:”

a) intenzita a pocet itokov pachatela — na podklade uvedeného kritéria mozno
formulovat pravidlo, v zmysle ktorého ¢im je tyranie menej intenzivne alebo
¢asté, tym dlhsiu dobu bude musiet trvat, aby sme mohli hovorit o naplneni
okolnosti podmienujtcej pouzitie vyssej trestnej sadzby vo forme ,,dlhsieho

¢ Uznesenie Krajského sudu v Bratislave, sp. zn. 1Tos/106/2016.
7 Rozhodnutie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, sp. zn. 3 Tdo 89/2015.
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¢asu’, a naopak. Osobitny kvalifika¢ny pojem ,po dlhsi ¢as” je teda potreb-

né posudzovat vzdy individuélne, v zavislosti od zistenych skutkovych okol-

nosti, ktoré sa premietli do skutkovej vety. Na ziklade uvedeného tak mozno
konstatovat, Ze samotnd skuto¢nost, ze sa pachatel dopustal protipravneho
konania vo¢i poskodenej osobe pocas niekolkych rokov, sama osebe nie je
postacujica na vyslovenie naplnenia kvalifika¢ného momentu ,,po dlhsi ¢as®
ak boli jeho utoky iba ojedinelé, sporadické (napr. jedno a7 tri ¢iastkové pro-
tiprédvne konania ro¢ne).®

b) zavaznost trestného ¢inu — v pripade, ak ide o trestny ¢in s vy$$ou trestnou
sadzbou, bude ,dlhsi ¢as® krats$i ako pri trestnom ¢ine s niz$ou trestnou
sadzbou.’

Na zéklade vyslovenych skuto¢nosti mozno formulovat konstatovanie, ze po-
sidenie naplnenia kvalifika¢ného momentu ,,po dlhsi ¢as® je v pripade trestného
¢inu tyrania blizkej a zverenej osoby striktne individudlne, pricom vyhodnotenie
tejto skutocnosti je ovela zlozitejsie, ako je to v pripade inych trestnych ¢inov,
pri ktorych zékonodarca rovnako pripusta vyuzitie predmetného kvalifika¢ného
pojmu. Vychddzajic z vyssie uvedeného samotny fakt pachania trestného ¢inu
tyrania blizkej a zverenej osoby po dobu niekolkych rokov e$te automaticky
nemusi zakladat konstatovanie o naplneni kvalifika¢tného momentu ,,pachania
trestného ¢inu po dlhsi ¢as®. Osobitnd zdsadnost totiz v kontexte analyzovaného
trestného ¢inu vykazuje intenzita konania péchatela, ktord je dand okrem iného
aj po¢tom utokov, ktoré musia byt ustalené v skutkovej vete rozhodnutia.'

2. Vybrané problémy previazané s dokazovanim trestného ¢inu tyrania
blizkej osoby a zverenej osoby

Ako bolo uvedené v uvode prispevku, trestny ¢in tyrania blizkej a zverenej
osoby sposobuje v aplika¢nej praxi problémy nielen na drovni jeho hmotnoprav-

8 Uznesenie Krajského sudu v Bratislave, sp. zn. 1Tos/106/2016.

®  Uznesenie Najvyssieho siidu Slovenskej republiky, sp. zn. 4 Tdo 6/2012.

' Ako priklad mozno uviest pripad, ked bol skutok pachany v obdobi od roku 2012 do méja 2016,
teda po dobu $tyroch rokov. V zmysle rozhodnutia sidu obdobie $tyroch rokov samo osebe este
pre zaver o spachani trestného ¢inu po dlhsi ¢as nepostacuje. Na vyvodenie takéhoto zéveru je
tiez potrebné, aby v tomto ¢asovom obdobi obvineny konal ur¢itou intenzitou, ktorej objasnenie
anisledné ustélenie v skutkovej vete je nevyhnutné. (Uznesenie Krajského sudu v Bratislave, sp. zn.
1Tos/106/2016).
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neho posudenia, ale rovnako tiez v oblasti procesnopravnej — v oblasti dostato¢-
ného preukézania jeho spdchania. Problematicky charakter v nazna¢enom kon-
texte vyplyva z osobitnych atributov, ktoré st pre pachanie tejto trestnej ¢innosti
charakteristické. Ako bolo spomenuté uz v prvej casti tohto prispevku, klu¢ovym
znakom tyrania je v zmysle jeho psychologickej definicie, okrem iného, aj jeho
neverejnost. Uvedenu skuto¢nost mozno podopriet aj poukazom na Sprévu ge-
neralneho prokurétora Slovenskej republiky o ¢innosti prokuratiry v roku 2017
a poznatkoch prokuratury o stave zdkonnosti v Slovenskej republike. V zmysle
predmetnej sprévy je pre trestny ¢in tyrania blizkej a zverenej osoby typické:
1. $pecifické miesto spachania — tieto trestné ¢iny su pachané prevazne v stikro-
mi za ,zatvorenymi dverami‘, a
2. $pecificky okruh 0s6b — medzi pachatelom a obetou existuje blizky vztah."!
Uvedené skuto¢nosti vo vadsine pripadov vyustuju do absencie dokazov
o vykonanej trestnej ¢innosti. Predmetné konstatovanie vyznieva najzdsadnejsie
v pripadoch, ked jednotlivé ¢iastkové utoky pachatela nadobudaju podobu psy-
chického nasilia. Problematickymi st v$ak aj situdcie, ked pachatel sice pouziva
vodi poskodenej nésilie fyzického charakteru (najéastejsie vo forme bitky), aviak
poskodena nevyhladéva po ich vykonani lekarske o$etrenie. Z uvedeného dévo-
du organy ¢inné trestné v trestnom konani velmi ¢asto celia v pripadoch tyrania
blizkej a zverenej osoby situdcii, ktord ma povahu dokaznej niidze. Na podklade
vyslovenych skuto¢nosti stale ¢astejsie rezonuje vo sfére aplikacnej praxe otazka,
¢i mozno v pripade trestného ¢inu tyrania blizkej a zverenej osoby pripustit do-
kaz vo forme sttkromnej nahrévky vyhotovenej poskodenou - tyranou osobou.
V tejto suvislosti mozno uviest, Ze problematika zékonnosti a pripustnosti
tzv. stkromnych dokazov patri v sti¢asnosti medzi jedny z najviac diskutova-
nych otdzok vobec - vich kontexte je totiz potrebné hovorit o zna¢nej ndzorovej
roztrie$tenosti, pokial ide o sposob ich riesenia. Vzhladom na uvedené poukaze
nasledujuca Cast prispevku na to, akym spoésobom pristupuji k rie$eniu pred-
metnej otazky sudy Slovenskej republiky vo v§eobecnej rovine. Cielom prispev-
ku v tejto suvislosti bude nasledné zodpovedanie otizky pripustnosti nahravky
vyhotovenej poskodenou osobou v pripadoch trestného ¢inu tyrania blizkej
a zverenej osoby.

"' Spréva generdlneho prokuratora Slovenskej republiky o ¢innosti prokuratiry v roku 2017 a poznat-

koch prokuratiry o stave zdkonnosti v Slovenskej republike, s. 29.
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Pokial ide o vS§eobecny nahlad na nastolent otdzku, na prvom mieste je po-
trebné uviest, ze klu¢ovy problém tzv. sukromnych nahravok, teda zdznamov
vyhotovenych sukromnou osobou mimo rdmec trestného konania, tkvie v usta-
noveni § 119 ods. 2 TP, resp. v zdsade z neho plynicej, v zmysle ktorej predpo-
kladom pripustnosti dokazu je jeho ziskanie vsulade so zdkonom. V pripade suk-
romnych nahravok, resp. zdznamov je tymto zékonom potrebné rozumiet zikon
& 40/1964 Zb. v zneni neskorsich predpisov, teda Ob¢ianky zékonnik (dalej iba
,OZ*). Povedané inymi slovami, na to, aby sme mohli zhodnotit takyto dokaz
ako dokaz ziskany v sulade so zékonom, musel by byt takyto zdznam vyhotoveny
v stlade s ustanovenim § 12 ods. 1 OZ, v zmysle ktorého pisomnosti osobnej
povahy, podobizne, obrazové snimky a obrazové a zvukové zdznamy tykajtce sa
fyzickej osoby alebo jej prejavov osobnej povahy sa smu vyhotovit alebo pouzit
len s jej privolenim.'* A prave uvedené, citované ustanovenie sposobuje v otdz-
ke pouzitelnosti sukromného zdznamu ako dokazu v trestnom konani zdsadny
problém. Zékonite je totiz iba tazko predstavitelné, Ze osoba, ktorej trestna ¢in-
nost je zachytend na zidzname akejkolvek povahy, udeli sahlas s jeho vyhotove-
nim, resp. nasledne pocas trestného konania s jeho pouzitim, resp. vykonanim
na side. Ak v8ak takyto suhlas udeleny nebude, zdznam je potrebné vyhodnotit
ako nezdkonne ziskany, a teda ako dokaz, ktory na podklade pouzitia vykladu
argumentum a contrario vo vztahu k ustanoveniu § 119 ods. 2 TP, nemo6ze sluzit
ako dokaz v trestnom konani a nemoéze ani prispiet k nalezitému objasneniu veci.

Takyto ndhlad na otdzku pouzitelnosti sukromnej nahravky v trestnom ko-
nani je ¢asto vnimany ako prili§ striktny a predmetny vyklad ustanovenia § 119
ods. 2 TP ako znac¢ne rigidny. Vo sfére pravnej tedrie, ale tiez aplika¢nej praxe sa
z uvedenych dévodov mozno stretnut s niekolkymi odli$nymi nédzormi, ako by
bolo vhodné na danu problematiku nazerat. V tomto kontexte sa velmi ¢asto ho-
vori o uplatneni tzv. testu proporcionality, podstatou ktorého je postdenie vzé-
jomne kolidujucich tstavnych prav."* Sud na jeho podklade moéze vykonat dokaz
ziskany v rozpore so zdkonom, ak je pravo poskodeného tstavnokonformne po-

(2) Privolenie nie je potrebné, ak sa vyhotovia alebo pouzijti pisomnosti osobnej povahy, podo-
bizne, obrazové snimky, zvukové alebo obrazové a zvukové zdznamy na tradné ucely na zdklade
zékona. (3) Podobizne, obrazové snimky a obrazové a zvukové z4znamy sa mézu bez privolenia fy-
zickej osoby vyhotovit alebo pouzit primeranym sposobom tiez na vedecké a umelecké uicely a pre
tla¢ové, filmové, rozhlasové a televizne spravodajstvo. Ani také pouzitie vSak nesmie byt v rozpore
s oprdvnenymi zaujmami fyzickej osoby.

Pozri napr.: Perhécs, Z.: Zakonnost dokazu ako nevyhnutny element pripustnosti dokazu. In: Bul-
letin slovenskej advokacie, ro¢. 20,2014, ¢. 7 - 8/2014, s. 12.
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sidené ako silnejsie nez pravo porusené na strane pachatela. S pouzitim testu
proporcionality sa mozno stretntit v rozhodovacej ¢innost Krajského sadu v Zi-
line, ktory predmetny test aplikoval napr. v uzneseni prijatom dna 22.4.2010"
¢i v judikéte svojho trestnopravneho kolégia zo dita 14.9.2010". Z uvedenych
rozhodnuti Krajského studu v Ziline dokonca mozno nadobudnut dojem, akoby
zilinsky sud nahliadal na nastolent otazku ur¢itym nie celkom $tandardnym spo-
sobom. Pripustenie sukromného zdznamu vnima ako pravidlo a jeho vylacenie
skor ako vynimku.

V stvislosti s predmetnymi rozhodnutiami Krajského sadu v Ziline je vhodné
blizsie poukdzat na judikét trestnopravneho kolégia zo septembra 2010. V pred-
metnom rozhodnuti totiz KS Zilina riesil identickd otdzku, akou sa zaoberal aj
Eurépsky stud pre ludské prava (dalej iba ,,ESLP“) v pomerne znémom pripa-
de Schenk v. Svajciarsko'®. V oboch pripadoch totiz prislo k nahravaniu telefo-
nického rozhovoru bez vedomia a suhlasu obzalovaného. V pripade Schenk v.
Svajéiarsko bola predmetom skiimania eurépskeho sidu pouzitelnost nahravky
rozhovoru, v rdmci ktorého prislo k objednaniu vrazdy manzelky pana Schenka,
pri¢om préve tito nahrdvka predstavovala rozhodujuci, kla¢ovy dokaz svedciaci
o vine obzalovaného v rdmci nasledujtceho stidneho konania. V pripade vede-
nom na Krajskom stde v Ziline bola riesend pouzitelnost zdznamov telefonic-
kych hovorov, prepisov SMS-siek a prepisov chatovej komunikécie, ktoré boli
zhotovené bez stthlasu obzalovanej, a ktoré mali sluzit ako hlavné dokazy vo veci
spachania trestného ¢inu ohovarania podla § 373 Trestného zékona. Tak ESLP
ako aj Krajsky sid v Ziline vyhodnotili predmetnt dékazn situdciu ako suladnt
s Eurépskym dohovorom o ludskych pravach (dalej iba ,,EDLP), resp. prévny-
mi normami SR.

Predmetné rozhodnutie Krajského sidu v Ziline je viak zdsadné z iného dé-
vodu. Potrebné je upriamit pozornost na zasadu, ktorou zilinsky sud predmetné
rozhodnutie nepriamo zargumentoval. Vo svojom judikate totiz uvadza, Ze suk-
romnd osoba nie je oprdvnend domahat sa beztrestnosti s odkazom na porusenie

Uznesenie Krajského sudu v Ziline z 22.4.2010, sp. zn. 1 To 42/2010 ,Zvukovy i obrazovy zdznam,
zabezpedeny jednou z komunikujucich oséb i bez vyslovného suhlasu dal$ej komunikujicej osoby,
moze byt v trestnom konani pouzity ako dokazny prostriedok na preukdzanie spachania trestného
¢inu. Pripustnost takého dokazného prostriedku je viak potrebné posudzovat s ohladom na res-
pektovanie prava na stkromie obzalovaného zakotveného v ¢l. 8 Dohovoru o ochrane Iudskych
prév a zékladnych slobod a s ohladom na ¢l. 6 Dohovoru o prave na spravodlivy proces.”

15 Judikat trestnoprévneho kolégia Krajského stidu v Ziline prijaty 14.9.2010, sp. zn. 1To/42/2010.

' Rozsudok ESLP vo veci Schenk v. Nemecko z 12. jula 1988.
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svojho prava na sukromie, ak tito osoba sama porusila opravnené zaujmy inej
osoby chranené Trestnym zékonom. Domnievam sa, Ze v tomto konstatovani
pridlo k uplatneniu klasickej prdvnej zasady ius ex iniuria non oritur (z bezpra-
via nevzniké prévo), ¢o mozno vylozit takym sposobom, ze osobe, ktord kona
nezdkonne a porusuje normy trestného prava, nevznikd pravo na udelenie sthla-
su vztahujuce sa k ochrane jej osobnosti. Domnievam sa, ze uvedend zdsada by
mala predstavovat vodidlo pri posudzovani pripustnosti sukromnych nahravok

a zdznamov a to osobitne v pripadoch takych trestnych ¢inov, akymi su trestné

¢iny tyrania blizkej a zverenej osoby.

Je sice pravdou, ze slovenské sidy sa na vyslovné uplatnenie tejto zdsady od-
volavaju predovsetkym v oblasti ob¢ianskeho prava, no v tomto smere je mozné
poukazat na rozhodnutie Najvyssieho sidu Ceskej republiky zo dita 17.9.20127,
ktory prave na podklade vyslovného pouzitia tejto zdsady zargumentoval aj vec
trestny, a to konkrétne pripad nemoznosti uplatiiovania ndroku na ndhradu sko-
dy vo vztahu k $tatu v pripade zastavenia trestného stihania z dévodu jeho pre-
mlcania."®

V nadviznosti na uvedené argumenty a zavery by som vsak chcela doplnit,
ze takyto sposob posudzovania sukromnych zéznamov nemozno pozorovat vo
veskerej ¢innosti slovenskych sudov. Prave s cielom vypracovat jednozna¢né od-
lidenie, kedy sudy Slovenskej republiky sukromné nahravky v zdsade pripustaju
anaopak, kedy pristupuji skor k odmietnutiu ich pouzitia v konani pred sidom,
bola vykonana analyza sudnych rozhodnuti, na podklade ktorej prislo k vyme-
dzeniu dvoch typov situdcii zhotovovania sukromnych zédznamov:

1. Prvous ssitudciou je pripad, ked sukromny zdznam bude dékazom pripustnym
v trestnom konani, pri¢om v tomto pripade mozno hovorit o dvoch charakte-
ristickych znakoch, a to o:

a) nezakonnosti plyntcej z absencie privolenia zaznamenavanej osoby, teda

z porusenia § 12 ods. 1 OZ, a sucasne danej

b) potrebe branit sa proti ttoku, resp. hrozbe ttoku smerujticeho zo strany

pachatela proti majetku, zdraviu ¢i zivotu zhotovitela zéznamu.

17" Rozhodnutie Najvyssieho sidu Ceskej republiky, sp. zn. 28 Cdo 605/2012.

yPriznanie prava na nahradu $kody sposobenej trestnym stihanim v pripade, kedy sa trestne
stthan4 osoba podla zaverov uskuto¢nenych v trestnom konani vskutku dopustila protipravneho
konania zodpovedajticeho skutkovej podstate trestného ¢inu a kedy trestné stihanie bola zastavené
z dovodu zéniku trestnosti z dévodu uplynutia preml¢acej doby, by bolo v prikrom rozpore so

Ay«

zésadou ex iniuria ius non oritur (z bezpravia prévo vzist nemoze.
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Pokial ide o tdto situdciu, je zrejmé, ze bola predmetom vyssie spomenutych
rozhodnuti, konkrétne rozhodnutia NS SR z roku 2014, rozhodnuti Krajského
stidu v Ziline z roku 2010, ¢i rozhodnutia ESLP vo veci Schenk v. Svajéiarsko.

2. Druhousitudciou je pripad, ked stkromny zdznam nebude dokazom pripust-
nym v trestnom konani, pricom této situdcia je charakterizovana:

a) opitovne nezdkonnostou vyvolanou absenciou privolenia zaznamenavanej
osoby, teda porusenim § 12 ods. 1 OZ, av$ak uz aj

b) absenciou potreby odvracat utok, resp. hrozbu dtoku smerujiceho zo stra-
ny pachatela proti majetku, zdraviu ¢i zivotu zaznamenévatela. Na tento znak
pritom priamo nadvizuje

c) konstatovanie o téelovosti vyhotovenia sttkromnej nahravky, pri¢om toto

konstatovanie je automaticky doprevadzané vyslovenim zéveru o

nezdkonnostivyvolanej porusenim ustanovenia § 2 ods. 7 zékona ¢. 166/2003
Z. z. o ochrane pred odpoc¢uvanim. Z predmetného ustanovenia totiz vyplyva,
ze ziadna fyzickd osoba nesmie utajovanym sposobom pouzit informacno-tech-
nicky prostriedok, ktorym sa na ucely daného zakona rozumie aj zariadenie na
vyhotovenie obrazového, zvukového alebo obrazovo — zvukového zéznamu.

S ohladom na atribut vymedzeny na tretom mieste uvedeného vypoctu, teda
atribut ,ucelovosti‘, je vhodné ozrejmit, ¢o je potrebné pod tymto pojmom ro-
zumiet. Z rozhodovacej ¢innosti sidov mozno dovodit, Ze vyhotovenie zéznamu
vykazuje tcelovost v pripade, ked'sa vyhotovuje s cielom jeho potenciélneho po-
uzitia v buducnosti ako dokazu v trestnom konani.

Pokial by sme sa mali vrétit k rie$eniu pouzitelnosti sukromnej nahravky zho-
tovenej v rdmci tyrania, bolo by viac ako vhodné vyslovit konstatovanie, pod kto-
rt z dvoch vyssie popisanych situacii zhotovovania sukromnych dékazov mozno
analyzovany pripad podradit. V tomto ohlade v$ak nardzame v kruhoch odbor-
nej verejnosti na zna¢nd ndzorova nejednotnost. Kym na jednej strane tabor zé-
stancov pripustenia nahrdvky argumentuje tym, ze v pripadoch tyrania mozno
jednozna¢ne hovorit o existencii prvku v podobe potreby odvracat atok hroziaci
zo strany pachatela, na strane druhej oponenti pouzitia nahravky tohto typu ho-
voria o tcelovosti jej zhotovenia a su¢asne danom nepripustnom suplovani ¢in-
nosti, ktora je vyhradena vylu¢ne pre prislusné statne organy posobiace na useku
trestného konania. Povedané inymi slovami, oponenti vychddzaja z myslienky,
ze v pripade, ked'je na poskodenej osobe pédchana trestnd ¢innost v podobe ty-
rania blizkej a zverenej osoby, ni¢ jej nebréni, aby sa obratila na orgdny ¢inné
v trestnom konani, ktoré nasledne moézu postupovat pri zabezpeceni dokazov
o takomto konani pachatela v zmysle zdkona, konkrétne napriklad v zmysle usta-
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novenia § 114 TP. Blizsie povedané prislu$né organy mézu na podklade vyuzitia
daného ustanovenia umiestnit ziznamové zariadenie na telo poskodenej a ta-
kymto spésobom zabezpecit nahravku zachytavajicu trestnd ¢innost pachatela
— takéto nahrévka bude nésledne bezpochyby naplniat tak atribut zdkonnosti, ako
aj atribut pripustnosti dékazu v trestnom konani.

Domnievam sa, ze nézor vyslovovany odporcami pripustenia nahrdvok po-
$kodenych oséb v pripadoch trestnych ¢inov tyrania blizkej a zverenej osoby je
potrebné zhodnotit ako zna¢ne rigidny, prili§ formalisticky a odporujuci zdklad-
nej idey spravodlivosti. Préve trestny ¢in tyrania blizkej a zverenej osoby pachany
,za zatvorenymi dverami“ by mal totiz predstavovat dokonaly priklad vyuzitia
vyssie zmiefiovanej zdsady proporcionality za sti¢asného aplikovania zdsady ius
ex iniuria non oritur.
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SUTAZNOPRAVNE ASPEKTY NEZMLUVNE]
ZODPOVEDNOSTI EUROPSKE] UNIE
ZA VYDANIE ROZHODNUTI KOMISIE

Peter Varga’

1. Uvod k zodpovednosti

Princip zodpovednosti za zavinenie ako jeden zo zdkladnych principov vycha-
dzajuci z rimskeho préva' nasiel svoje legélne zakotvenie aj v primarnom préve
Eur6pskej unie. Pocas historického vyvoja konceptu zodpovednosti badat ur¢ité
vyvojové tendencie. Spociatku zodpovednost bola striktne naviazand na zavi-
nenie, ¢o bolo vyjadrené aj vo velkych pravnych kodifikdciach (francazsky CC,
rakisky ABGB, nemecky BGB), formujtcich sa v 19. storo¢i. Neskor sa objavila
potreba formovat zodpovednostné principy, ktoré st nezavislé od zavineného
protipravneho konania a st zalozené na kauzilnej zodpovednosti. V 20. storo¢i
sa zac¢al formovat koncept objektivnej zodpovednosti,* ktory tvori jeden z pi-
lierov systému nezmluvnej zodpovednosti.’ I ked zavinenie ostdva podstatnym
prvkom pre zalozenie deliktudlnej zodpovednosti, straca svoje dominantné po-
stavenie*, kedZe pravne poriadku ¢oraz viac upravuju situdcie zodpovednosti,
ktoré nespadaju pod predpoklady subjektivneho zavinenia. K rozsirovaniu pri-

doc.JUDr. Peter Varga, PhD., Katedra medzinarodného préva a eur6pskeho prava, Pravnickd fakul-
ta Trnavskej univerzity v Trnave.

Blizsie pozri Kosnéc¢ovd, M. Zodpovednost za zavinenie a zodpovednost bez zavinenia — ich miesto
v systéme moderného deliktného prava. In: Vztahy a interakcia vnutro$tatneho préva, medzinérod-
ného préva a eurdpskeho prava z hladiska krajin Vy$ehradskej $tvorky po ich vstupe do Eurdpskej
tinie. Zilina: Poradca podnikatela, 2007.

Ku konceptu objektivnej zodpovednosti pozri Novotnd, M. Miera nebezpecenstva ako kritérium
prisnosti deliktnej zodpovednosti. In: Societas et iurisprudentia, ro¢. 5, ¢.2,2017.

* K teoretickym otédzkam odliSenia zmluvnej a nezmluvnej zodpovednosti pozri blizsie Novotna,
M. Pravo na nahradu $kody: 9. kapitola. In: Jur¢ova, M. et al. Jednotny systém nesplnenia a pros-
triedkov ndpravy: Navrh koncepcie a pravidiel (ustanoven{) budticej pravnej dpravy. Praha : Leges,
2018.

Vo vztahu zodpovednosti za zavinenie a zodpovednosti za riziko zastivame nézor, Ze tieto netvoria
protiklad, ale naopak mali by byt ponimané a hodnotené ako plynuly prechod jednej formy zodpo-
vednosti do formy druhe;.
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padov zodpovednosti bez zavinenia o nové skutkové podstaty dochddza tak pro-
strednictvom legislativy, ako aj sudnej praxe.

1.1 Zodpovednost Eurépskej tinie

Kym Zmluva o fungovani EU explicitne odkazuje v pripade zmluvnej zod-
povednosti na pravne poriadky statov, ktorymi sa prislusna zmluva riadi, v pri-
pade nezmluvnej zodpovednosti zveruje ¢lanok 268 ZFEU pravomoc rozhodo-
vat spory o nahrade $kody Stdnemu dvoru Eurépskej tnie. Clanok 340 ods. 2
ZFEU predpoklads, ze EU napravi akékolvek skody sposobené vlastnymi organ-
mi alebo pracovnikmi pri vykone ich funkcii, v sulade so zdsadami spolo¢nymi
pre pravne poriadky ¢lenskych $titov.’ Pojem ,nezmluvny“ pouzity v ZFEU sa
tak viaze na rézne pravne poriadky a tradicie konceptu zodpovednosti v ¢len-
skych $tatoch. Zaroven vsak zakladd nezmluvnd zodpovednost Eurdpskej unie
za jej konanie, ktoré spadaji mimo rdmca zmluvnej zodpovednosti. Nezmluvna
zodpovednost EU tak zahffia deliktudlnu zodpovednost EU bez ohladu na to,
¢i $kodu sposobila samotnd instittcia, alebo jej pracovnici.® Pokial ide o oprav-
nenie k zalobe (locus standi), tak toto nie je v ¢lankoch 268 a 340 ZFEU nijako
upravené, na rozdiel od konania o Zalobe na neplatnost podla ¢lanku 2637 alebo
konania o zalobe na ne¢innost podla ¢lanku 265 ZFEU.

1.2 Premlcanie ndrokov z nezmluvnej zodpovednosti

V zmysle ¢lanku 46 Protokolu o Statite Stidneho dvora sa naroky vyplyva-

Osobitné ustanovenie vo veci zodpovednosti sa tyka Eurdpskej centrélnej banky, ktord je povinnd
nahradit akukolvek $kodu spdsobent fiou alebo jej zamestnancami pri plneni ich povinnosti v st-
lade so vSeobecnymi zdsadami spolo¢nymi pre pravne poriadky ¢lenskych statov.

V zmysle ¢lanku 340 ZFEU sa osobné zodpovednost vlastnych zamestnancov vo¢i EU riadi usta-
noveniami stanovenymi v ich sluzobnom poriadku alebo v podmienkach zamestnévania, ktoré sa
na nich vztahuja.

7 Ako vyplyva z rozsudku Sudneho dvora z 2. decembra 1971 vo veci 5/71, Aktien-Zuckerfabrik
Schéppenstedt proti Rade Eurépskych spolo¢enstiev (ECLI:EU:C:1971:116), bod 3: Zaloba o nd-
hradu skody podla cldnku 178 a dldnku 215 ods. 2 zmluvy sa zaviedla ako autonémna forma Zaloby,
s osobitnym cielom, ktory plni v rdmci systému Zalob a ktord podlieha podmienkam jej pouZitia urcenym
podla jej osobitnej povahy. Od Zaloby na neplatnost sa lisi tym, Ze nemd za ciel zrusenie konkrétneho
aktu, ale ndhradu skody spdsobenej intitiiciou pri vykone jej prdvomoci.
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jice z mimozmluvnej zodpovednosti EU preml¢uji po uplynuti piatich rokov
od udalosti, ktord ich vyvolala. Tato lehota sa prerusuje podanim navrhu na za-
¢atie konania na Sudny dvor, alebo ak si pred tymto konanim poskodena stra-
na uplatnila svoj nérok pred prislugnym orgdnom EU. V takomto pripade, ak si
poskodena strana uplatnila svoj nérok pred prislusnym orgdnom EU, sa névrh
musi podat v lehote dvoch mesiacov podla ¢lanku 263 ZFEU, pri¢om v pripade
potreby sa uplatnia ustanovenia ¢lanku 265 druhého pododseku ZFEU, ktory
stanovuje pripustnost Zaloby, len ak bola prislu$nd institicia, orgén alebo trad
alebo agentura vyzvana, aby konala. Ak sa tato institdcia, orgdn alebo urad alebo
agentura do dvoch mesiacov po takejto vyzve nevyjadri, mozno vlehote dalsich
dvoch mesiacov podat navrh na zacatie suidneho konania.

1.3 Zalovand strana

V zalobe o nihradu $kody je nevyhnutné oznadit institiciu EU, ktora je zalo-
vanou. Touto instituciou moze byt najcastejsie Eurépska komisia, Rada, alebo
Eurépsky parlament, ktory v oblasti legislativneho procesu predstavuje jednu
z najvyznamnej$ich institdcii. V zalobe je v§ak mozné oznacit aj viaceré institd-
cie, ak sa spolo¢ne podielajti na tvorbe aktu, ktory sposobil $kodu.® Clenské stéty
mozno zalovat len v pripade, ak st zodpovedné za implementdciu opatreni EU
a prekro¢ili mieru tivahy, ktord im bola uréena zo strany institicie EU.

2. Postavenie Eurépskej komisie pri posudzovani
koncentracii podnikov

Eurdpska komisia ma v prave na ochranu hospodarskej sttaze zna¢né pravo-
moci, a to aj v oblasti kontroly koncentracii podnikov. Tieto prévomoci jej vy-

®  Rozsudok Sudneho dvora z 13. novembra 1973, Spojené veci 63 az 69-72, Wilhelm Werhahn Han-
samiihle a ini proti Rade Eurépskych spolocenstiev (ECLI:EU:C:1973:121), bod 8: Preto sti oprdv-
neni podat Zalobu proti Spoloéenstvu v zastipeni obidvoch institiicii (Komisia a Rada — pozn. autora).
Okrem toho, skutocnost, Ze Zaloba smeruje spoloéne proti tymto dvom institiicidm a nie konkrétne proti
Spolocenstvu, nie je takej povahy, ktord by viedla k nepripustnosti Zaloby, pretoze nemd vplyv na prdvo
na obhajobu.

®  Pozri rozsudok Studneho dvora z 15. janudra 1987, vec 175/84, Krohn & Co. Import-Export
GmbH & Co. KG proti Komisii Eurépskych spolocenstiev (ECLI: ECLI:EU:C:1987:8), bod 2.
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plyvaju z nariadenia 139/2004 o kontrole koncentrécii medzi podnikmi.' Ak
ma koncentrécia komunitirnu dimenziu,'" tak na jej uskuto¢nenie je potrebné
kone¢né schvilenie zo strany Eurdpskej komisie.

2.1 Pripad T-212/03, MyTravel plc proti Komisii Eurépskych
spolocenstiev

2.1.1 Skutkové okolnosti pripadu

Rozhodnutim z 9. septembra 2008 vo veci T-212/03, MyTravel plc proti Ko-
misii Eurépskych spolo¢enstiev Sud prvého stupria (dnes V¥eobecny sud - pozn.
autora) odmietol zalobu spolo¢nosti MyTravel (kedysi Airtours plc) na ndhradu
$kody, ktord mala spolo¢nosti MyTravel vzniknut nespréavnym rozhodnutim Ko-
misie z 22. septembra 1999, ktorym Komisia vyhldsila koncentraciu spolo¢nosti
Airtours a First Choice za nezlucitelnua so spolo¢nym trhom.

Nésledne spolo¢nost Airtours podala proti rozhodnutiu Komisie zalobu na
neplatnost, ktort posudzoval Std prvého stupnia'? (dnes Vieobecny sud - pozn.
autora, dalej v texte sa bude vyskytovat vyraz Sud prvého stupria, ktory sa pouzi-
val v ¢ase vydania rozsudku), ktory rozhodnutie Komisie o nezluéitelnosti kon-
centracie so spolo¢nym trhom dna 6. jina 2002 zrusil.

2.1.2 Ndvrhy iéastnikov konania
Konanie o néhradu $kody sa zacalo zalobou spolo¢nosti Airtours, ktord bola

podana 18. juna 2003. Spolo¢nost Airtours ako zalobca pévodne pozadovala,
aby Sud prvého stuptia (dnes Vieobecny sid — pozn. autora) ulozil Spolo¢en-

1 Nariadenie bolo publikované v Uradnom vestniku L 024 z 29.1.2004, str. 0001 — 0022. Nariadenie
139/2004 zrusilo s t¢innostou od 1. maja 2004 nariadenia (EHS) & 4064/89 o kontrole kon-
centrécii medzi podnikmi (publikované v Uradnom vestniku ES L 395 z 30.12.1989, str. 1 — 12,
mimoriadne vydanie v slovenskom jazyku Kapitola 08, zvizok 01, str. 31 — 42) a nariadenie (ES)
& 1310/97, ktorym sa meni a dopliia nariadenie (EHS) & 4064 o kontrole koncentrécii medzi
podnikmi (publikované v Uradnom vestniku L 180z 9.7.1997, str. 1 — 6, mimoriadne vydanie v slo-
venskom jazyku Kapitola 08, zvizok 01, str. 164).

11 Pogzri &lanok 1 ods. 2 nariadenia EU & 139/2004.

Poznamka autora: Vieobecny sud, dalej v texte sa bude vyskytovat vyraz Sud prvého stupiia, ktory

sa pouzival v ¢ase vydania rozsudku.
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stvu'® povinnost zaplatit jej 517 900 000 libier terlingov (GBP) ako ndhradu za

stratu zisku First Choice, stratu uspor zo synergii a naklady suvisiace s netuspes-

nou ponukou, bez nakladov suvisiacich s ispechom ponuky. Tieto névrhy boli

v priebehu konania zmenené, preto zalobca pozadoval, aby Sud prvého stupna:

— ulozil Spolo¢enstvu povinnost zaplatit mu sumu uréentt Sidom prvého stup-
na v ramci jeho volnej Gvahy tykajucej sa skuto¢nosti uvedenych uc¢astnikmi
konania, ako ndhradu ujmy, ktort utrpel v rdmci obdobia medzi prijatim roz-
hodnutia Airtours (22. septembra 1999) a momentom, ked v zdsade mohol
nadobudnut First Choice po vyhlaseni rozsudku Airtours (teda momentom,
za ktory sa povazuje 31. oktéber 2002),

- uréil, aby boli uroky v suvislosti s vyssie uvedenou ndhradou $kody splatné
od datumu vyhlésenia rozsudku uré¢ujiceho povinnost nahradit $kodu v tejto
veci, vo vyske 8 % ro¢ne alebo v inej vyske, ktoru Stid prvého stupna moze
stanovit v rimci svojej volnej uvahy,

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania.

Komisia navrhovala, aby Sud prvého stupna:

— zamietol Zalobu,

— zaviazal Zalobcu na ndhradu trov konania.

2.1.3 K nezmluvnej zodpovednosti Spolocenstva

Sud prvého stupna povazoval na uvod za vhodné preskiimat tvrdenia ucast-
nikov konania tykajice sa podmienok vzniku nezmluvnej zodpovednosti Spo-
lo¢enstva, najmi vo vztahu k podmienkam protipravneho konania institacii
Spoloenstva, ktoré vyzaduju (i) dostatoéne zdvazné porusenie prévnej normy,
ktord (ii) priznava préva jednotlivcom, ako aj tvrdenia o existencii idajného (iii)

nepomeru medzi zalobou o neplatnost a Zalobou o nezmluvnu zodpovednost.'*

* " Dnes Eurépska tnia, ked%e v zmysle ¢lanku 1 ZEU: Unia nahrddza Eurdpske spolocenstvo a je jeho
prdvaym ndstupcom.

Sud prvého stupna taktiez potvrdzuje, Ze, ako aj vyplyva z ustdlenej judikatidry, vznik nezmluvnej
zodpovednosti Spoloc¢enstva v zmysle ¢lanku 288 ods. 2 ZES z dévodu protiprévneho konania
jeho institucii, je podmieneny splnenim viacerych kumulativnych podmienok: (i) protipravnost
konania vytykaného institucii, (i) existencia §kody, (iii) existencia pri¢innej stvislosti medzi uva-
dzanym konanim a udajnou skodou.
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2.1.3.1 Dostato¢ne zavazné porusenie

Ak je ako zéklad zaloby o zodpovednost uvddzand nezdkonnost pravneho
aktu, tito nezdkonnost musi na vznik nezmluvnej zodpovednosti Spolo¢enstva
mat urcity stuperl intenzity, musi ist o dostato¢ne zdvazné porusenie prévnej
normy, ktorej cielom je priznanie prav jednotlivcom. Rozhodujicim kritériom
V tejto suvislosti je zjavné a zdvazné prekrocenie miery volnej Gvahy institdcie

Spolocenstva. V tejto suvislosti je potrebné zohladnit okrem iného aj zlozitost

situdcit, ktoré bolo potrebné upravit, tazkosti uplatiiovania alebo vykladu textov,
a osobitne mieru volnej Gvahy, ktorou disponuje autor napadnutého aktu. Ak

teda dotknutd institucia disponuje iba vyrazne obmedzenou, ¢i dokonca Ziadnou
mierou volnej uvahy, na preukdzanie dostato¢ne zdvazného porusenia prava Spo-
lo¢enstva moze postacovat jednoduché porusenie prava Spolocenstva. To isté
plati v pripade, Ze Zalovand institucia zneuzije prislusné vecné alebo procesné
prévne normy. Z judikatary taktiez vyplyva, Ze pojem dostato¢ne zdvazné po-

ru$enie nezahra chyby alebo nedostatky, ktoré, aj ked' vykazuji urcity stupen

zdvaznosti, nie si cudzie beznému konaniu institicie poverenej dohladom nad

uplatiiovanim pravidiel hospodarskej sutaze, ktoré su zlozité, chulostivé a pone-
chdva sa pri nich $iroky priestor pre vyklad. Std prvého stupna mal za to, ze ak

by sa prijal zaver, Ze by sa na jednu troven postavilo zru$enie konstatované v roz-
sudku Airtours, a dostato¢ne zévazné porusenie, hrozilo by, Ze by bola narugend
schopnost Komisie plne vykondvat funkciu reguldtora hospodérskej sttaze, kto-
rd jej zveruje pravo Eurdpskej unie, a to z dévodu brzdiaceho déinku, ktory by
riziko, Ze bude musiet nahradit $kody narokované dotknutymi podnikmi, mohlo

mat na preskimanie koncentracie podnikov. Z toho teda vyplyva, Ze porusenie
pravnej povinnosti, aj ked je polutovaniahodné, mozno vysvetlit objektivnymi

ndarokmi, ktoré institdcia a jej zamestnanci zndsaju v oblasti kontroly koncentrd-
cif, z ¢oho vyplyva, Ze uvedené porusenie nemoze predstavovat dostatoéne za-
vazné porusenie prava Spoloc¢enstva na ucely vzniku nezmluvnej zodpovednosti
Spolo¢enstva. Sud prvého stupiia v§ak nezmluvnu zodpovednost Spolocenstva
nevylu¢il aplne, pri¢com potvrdil, Ze prévo na ndhradu skody vyplyvajuce z ko-
nania institdcie vznika, ak sa toto konanie prejavi aktom, ktory je zjavne v roz-
pore s pravnou normou a vazne poskodzuje zaujmy tretich osob, a nemoéze byt
odovodneny ani vysvetleny osobitnymi ndrokmi, ktoré sluzba v rdmci bezného
fungovania objektivne zndsa.
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2.1.3.2 Dostato¢ne zévazné porusenie povinnosti Komisiou v $tadiu
posudenia koncentricie a jej ti¢inkov na hospodérsku sutaz

Spolo¢nost Airtours tvrdi, ze Komisia sa dopustila dostato¢ne zévazného po-
ru$enia, ktoré postacuje na vznik nezmluvnej zodpovednosti Spolo¢enstva, ked-
Ze zjavne a zdvazne prekrocila mieru svojej volnej uvahy a nedodrzala povinnost
nalezitej starostlivosti.

Otézkou teda je posudenie miery volnej tGvahy, ktorou Komisia pri posu-
dzovani koncentrécii disponuje. Taktiez je potrebné poznamenat, Ze v oblasti
nezmluvnej zodpovednosti v zdsade nemozno vylidit, 7e zjavné a zdvainé ne-

dostatky ovplyviiujice ekonomickti analyzu, ktord je podkladom rozhodnutia

vyhlasujiceho koncentriciu za nezluditelnti so spolo¢nym trhom, by mohli

predstavovat dostato¢ne zévazné porusenie spdsobujuce vznik nezmluvnej zod-
povednosti Spolodenstva.

V oblasti prava na ochranu hospodérskej sttaze, vritane posudzovania kon-
centracii plati, Ze na prijatie rozhodnutia je potrebné uskuto¢nit naro¢né eko-
nomické analyzy, ktoré su vic¢sinou tak z hladiska skutkovych okolnosti, ako
aj z hladiska odévodnenia zalozeného na opise tychto okolnosti komplexnymi
a zlozitymi intelektudlnym vyjadreniami, medzi ktoré sa mézu dostat isté nedo-
statky, ako su odhady, nezrozumitelné ¢i dokonca chybajtice informdcie. To plati
eSte vo vic¢$ej miere v oblasti kontroly koncentricii, najma vzhladom na ¢asové
obmedzenia, ktoré musi institicia dodrziavat. Je totiz dolezité uviest, ze z dovo-
du prévnej istoty spojenej s potrebou umoznit hospodérskym subjektom ziskat
rozhodnutie Komisie ¢o najskor, aby mohli svoju operéciu uskuto¢nit, musi Ko-
misia konat v rdmci prisnych a kratkych lehét. Takéto nedostatky pritom hrozia
este viac v pripadoch, akym je kontrola koncentricii, ked analyza obsahuje as-
pekt predpokladaného vyvoja. Zavaznost logického nedostatku alebo nedostat-

ku v dokumentoch v takychto pripadoch nemusi vzdy predstavovat dostato¢ny

ddvod na vznik zodpovednosti Spolocenstva. Osobitne sa to uplatni v situdcidch,
ked' sa Komisia musi vysporiadat s komplikovanym aspektom pravdepodobné-
ho vyvoja analyzy u¢inkov koncentracie na hospodérsku sutaz po uskuto¢neni
koncentracie.

Taktiez je potrebné pripomentt, Ze Komisia v oblasti priva na ochranu hos-

poddrskej sutaze disponuje volnou uvahou, ¢o znamend, ze od nej nemozno
ocakdvat dosledne stilu a nemennu prax pri vykondvani relevantnych pravidiel

a sdcasne, ze m4 urdity volnost pri vybere ekonometrickych ndstrojov, ktoré ma

k dispozicii, ako aj pri vybere pristupov vhodnych pre $tddium daného javu, ak
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tento vyber nie je zjavne v rozpore s prijatymi pravidlami hospodérskej discipli-

ny a je désledne uskutoéneny.

Sud prvého stupna sa taktiez vyjadril k problému neuplného a nespravneho
zhodnotenia idajov Komisiou, ktoré jej boli predlozené v rimci spravneho ko-
nania, a na ktoré sa v samotnom rozhodnuti poukazuje. Obmedzenia charakte-
ristické pre kontrolu koncentracii su v$ak také, ze skuto¢nost, ze Komisia vykla-
dala dokument bez toho, aby re$pektovala jeho skutoéné znenie a teleologicky

dosah, hoci sa rozhodla ho prijat ako déleZity dokument pre svoje postdenie,

nepredstavuje sama osebe dostatoénu okolnost na vznik nezmluvnej zodpoved-
nosti Spolocenstva. To isté plati, ak ide o skuto¢nost, ze Komisia nezohladnila

niektoré udaje uvedené v spise, na ktoré predmetny dokument poukazoval.

2.1.3.3 Priznanie prav jednotlivcom

V oblasti kontroly koncentrécii je potrebné poznamenat, ze dochddza k pri-
znaniu prév jednotlivcom, kedZze Komisia je v zdsade povinnd prijat rozhodnutie

o povoleni koncentricie, ak je koncentréicia zlucitelna so spolo¢nym trhom, pri-
¢om podnik nemédze koncentriciu realizovat bez povolenia zo strany Komisie.
Rozhodnutie o zdkaze koncentricie ma teda vyznamné dosledky. Z toho teda
vyplyva, Ze zo zdsahu Spoloc¢enstva do obchodného Zivota, teda zdsahu, ktory od
podniku vyzaduje, aby pred uskuto¢nenim koncentricie poziadal o povolenie,
a ktory Komisii ukladd povinnost vyhldsit zikaz tejto operacie, ak sa zisti, Ze je
nezlucitelnd so spolo¢nym trhom, nevyhnutne vyplyva, Ze podniky, ktorym bolo
odmietnuté udelenie povolenia, mozu ziadat o nihradu $kodlivych dosledkov
takéhoto rozhodnutia, ak sa preukaze, ze uvedené rozhodnutie spociva na do-
stato¢ne zdvaznom poruseni hmotnopravnych noriem uplatiiovanych Komisiou
pri posudzovani zlucitelnosti dotknutej koncentréicie so spolo¢nym trhom.

2.1.4 Rozhodnutie Siidu prvého stupria vo veci

Sud prvého stupna konstatoval, Ze i napriek viacerym chybam, ktorych sa
Komisia v pripade posudzovania koncentricie dopustila, a ktoré boli nasledne
konstatované v rozsudku Airtours zo 6. jina 2002, nie su dostato¢ne zévazné na
to, aby z nich vyplyval vznik nezmluvnej zodpovednosti Spoloc¢enstva.

Z toho doévodu Sud prvého stupnia zalobu spolo¢nosti Airtours, ktorou poza-
dovala ndhradu $kody vyplyvajtcej z nezmluvnej zodpovednosti Spolocenstva
zamietol.
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Zaver

Rozhodnutie Stidu prvého stupna vo veci MyTravel plc v. Komisia predsta-
vuje klu¢ové rozhodnutie majuce vplyv na oblast posudzovania koncentrécii Ko-
misiou, kedze Sud prvého stupnia odmietol zalobu na ndhradu $kody spolo¢nosti
MyTravel, ktord jej mala vzniknut rozhodnutim Komisie o nepovoleni koncen-
tracie, pricom toto rozhodnutie bolo nasledne zrusené. Rozhodnutie s ulavou
privitala najma Komisia, ktord by v pripade, ze by jej bola ulozena povinnost
nahradit $kodu, bola zna¢ne okliestend a opatrnd v rozhodovaniach pri posu-
dzovani koncentracii podnikov, ¢o by ju obmedzovalo, brzdilo a zvizovalo pri
rozhodovani vo veciach posudzovania koncentracii podnikov a narusila by sa jej
pozicia regulatora hospodarskej sutaze, ktort jej zveruje pravo Eurdpskej unie.

Sud prvého stupna zéroven nevyludil vznik mimozmluvnej zodpovednosti
Spoloc¢enstva za rozhodovanie Komisie v pripade posudzovania koncentracii,
av$ak, odvolévajuic sa na predchddzajucu judikaturu komunitérnych sadov, sta-
novil kritéria vzniku mimozmluvnej zodpovednosti Spolocenstva za nespravne
postidenie koncentracie. Sud prvého stupna zaroven vymedzil pojem dostato¢ne
zdvazné porusenie prava Spolocenstva potrebny na vznik mimozmluvnej zod-
povednosti Spolo¢enstva, pricom mal za to, Ze samotna skuto¢nost, ze zru$enie
rozhodnutia Komisie vyhlasujice koncentraciu za nezlucitelnt so spolo¢nym
trhom, nemoze byt povazovana bez dal$ej analyzy za konstatovanie porusenia,
ktoré dosahuje dostato¢ne zdvaznu intenzitu. Sid prvého stupna taktiez potvrdil
znacne $iroku volnt tvahu Komisie v oblasti kontroly koncentracii podnikov.
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VYZNAM PRVEHO NICEJSKEHO KONCILU
PRE FORMOVANIE UNIVERZALNEHO
KANONICKEHO PRAVA

Vojtech Vladar’

Uvod

Z pohladu platného préva by sme mohli vieobecné (ekumenické) koncily
oznacit za hlavné zhromazdenia, na prvom mieste biskupov z celého sveta, na
druhom mieste zastupcov reholi, teolégov, cirkevnych pravnikov (kdnonistov)
a inych osob, zvoldvané s cielom riesit aktudlne zdvazné problémy, ktorymi sa
musi Cirkev zaoberat, respektive k nim zaujat stanovisko.' Z katolickeho hladis-
ka pritom plati, Ze aby sme mohli o nejakom sneme hovorit ako o v§eobecnom,
musi ist o legdlne zvolanie reprezentantov celej Cirkvi, ktori boli konvokovani
péapezom a konaju pod jeho autoritou. Biskupi z celého sveta, zhromazdeni na
takomto sneme pod vedenim papeza a spolu s nim, zaroveri disponuju najvyssou
mocou v Cirkvi (suprema potestas Ecclesiae universalis) a za splnenia presne $pe-
cifikovanych podmienok taktiez neomylnostou (infallibilitas). Tato skuto¢nost
bola precizne vyjadrend najma v dogmatickej konstitdcii Druhého vatikdnskeho
koncilu (Concilium oecumenicum Vaticanum secundum, 1962-1965) o Cirkvi Lu-
men gentium: Licet singuli praesules infallibilitatis praerogativa non polleant, quando
tamen, etiam per orbem dispersi, sed communionis nexum inter se et cum Successore
Petri servantes, authentice res fidei et morum docentes in unam sententiam tamquam
definitive tenendam conveniunt, doctrinam Christi infallibiliter enuntiant. Quod ad-
huc manifestius habetur quando, in Concilio Oecumenico coadunati, pro universa Ec-
clesia fidei et morum doctores et iudices sunt, quorum definitionibus fidei obsequio est
adhaerendum.* Kym v urade biskupov nachddzame riadny u¢itelsky arad, mimo-

doc. JUDr. Mgr. Vojtech Vladar, PhD., Katedra rimskeho prava, kinonického a cirkevného préva,
Prévnicka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave.
' Porov. NEMEC, M.: Zdklady kdnonického prdva. Bratislava — Trnava : Iura edition, 2005, s. 91-92.
V preklade: ,Hoci jednotlivi biskupi nemaji vysadu neomylnosti, predsa — i ked' st roztriaseni
po svete, ale spojeni zvizkom spolo¢enstva medzi sebou a s nastupcom Petrovym - ak sa pri
podévani svojho autentického vykladu dohodnu vo veciach viery a mravov na nejakom vyroku
ako definitivne zéviznom, neomylne predkladaju uc¢enie Kristovo. A to je este zjavnejsie, ked
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riadny sa prejavuje v uditelskej ¢innosti Najvy$sieho Magistéria (Magisterium),
teda v osobe pdpeza alebo kolégia biskupov, povic¢sine zhromazdenom najmi na
ekumenickom koncile, v stlade s pipezom.’ Co sa tyka prévomoci disponovania
vSeobecnym snemom, jediny, kto ho méze prerusit, ukoncit a potvrdit jeho z-
very, je obdobne papez.*

Na v$eobecné koncily starobylého prava nemozno, celkom pochopitelne, na-
zerat presne v intencidch Druhého vatikdnskeho koncilu, hoci viaceré charakte-
ristické rysy jeho nauky vystupuju do popredia uz u nich. Najdoélezitejsi rozdiel
mozno pritom vidiet v sposobe ich zvoldvania, kedze prvych osem vSeobecnych
snemov Katolickej cirkvi konvokovali rimski cisari, ktori sa zéroven starali, ¢i uz
osobne alebo prostrednictvom komisérov, aj o udrzanie ich vnatorného poriad-
ku.® Prave oni navy$e potvrdzovali snemové uznesenia svojou autoritou, ¢im
im davali silu zdkona platného a vynutitelného na celom tzemi Ri$e. Na druhe;
strane je ale pri kazdom z tychto koncilov preukdzana i spolutcast rimskych bis-
kupov, a to ¢i uz na ich zvoldvani, zastupovani na zasadaniach alebo na potvrdzo-
vani ich zaverov. Co sa tyka eventudlnej osobnej pritomnosti rimskych biskupov
na ekumenickych snemoch, ti spociatku preferovali zastupovanie prostrednic-
tvom legitov, ktori potom oby¢ajne tymto zhromazdeniam predsedali.® V tejto
suvislosti mozno uviest, ze ani rimsky biskup, ani jeho legati neboli u¢astni roko-
van{ druhého (Prvy konstantinopolsky, r. 381) a $tvrtého véeobecného koncilu
(Chalcedénsky koncil, r. 451). Aj napriek tomu vak i na krestanskom Vycho-
de v zdsade panovala mienka, Ze pre platnost koncilovych uzneseni je potrebné
papezské potvrdenie a promulgacia.” Okrem zastupenia rimskeho biskupa sa na
ekumenickych snemoch vo v§eobecnosti vyzadovala aj pritomnost ostatnych
patriarchov, ktori mali na ne bud vyslat zastupcov, alebo sa na nich zucastnit

zhromazdeni na v§eobecnom cirkevnom sneme st pre celt Cirkev u¢itelmi a rozhodcami vo veci-
ach viery a mravov, a preto ich definicie treba z4vizne prijimat s vierou®. Lumen gentium 25, 40-41.
In AAS 57 (1965), s. 5-75.
*  Cann. 749,750,752 a 753 CIC 1983 a 597-600 CCEO 1990.
*  Cann. 338-341 CIC 1983 a 51-54 CCEO 1990.
S Porov. ALEXANDER, J.: Cirkevni{ koncily a synody. In HAZLETT, L. (ed.): Rané kfestanstvi.
Pocitky a vyvoj cirkve do roku 600. Brno : Centrum pro studium demokracie a kultury, 2008, s. 118.
¢ Porov. BEDOUELLE, G.: Histéria Cirkvi. Pre$ov : Petra, 2008, s. 53.
Az postupom ¢asu sa zauzivalo, ze diecéznej synode predsedal prislusny diecézny biskup, provin-
cidlnemu snemu metropolita, plendrnemu koncilu primas a patriarchalnej synode patriarcha, kym
ekumenické koncily viedol (osobne alebo prostrednictvom legatov) rimsky biskup. Blizgie k tejto
problematike pozri napriklad HEFELE, K. J. von: A History of the Council of the Church: from the
Original Documents. Edinburgh : T. & T. Clark, 1895.

114



Pocta prof. PhDr. Gustédvovi Dianiskovi, CSc.

osobne.® Co sa tyka zvoldvania tcastnikov, na vieobecné snemy boli oby¢ajne
priamo pozyvani metropoliti, ktori o ich konani informovali biskupov svojich
provincii. Popri biskupoch z celého cisarstva sa ich uz v obdobi staroveku zt¢ast-
niovali aj biskupi spoza hranic Rige.’

I ked'sa z hladiska oficidlneho katolickeho pocitania povazuje za prvy ekume-
nicky snem Prvy nicejsky koncil, viaceri autori zastdvaju nézor, ze celkom prvym
vSeobecnym koncilom bol uz tzv. apostolsky snem, ktory sa konal okolo roku 50
vJeruzaleme. Napriek tomu, Ze niektori badatelia ho povazuju z dé6vodu zaobera-
nia sa vylu¢ne otdzkamilokalnej povahy za koncil partikularny, jeho uznesenia sa
v skuto¢nosti dotykali celej Cirkvi. Znamenali totiz zna¢ny posun v krestanskych
postojoch, a to najma s ohladom na dal$ie moznosti $irenia viery, kedze zamedzi-
li judaizacii krestanov z pohanstva a otvorili Cirkev svetu.'” O délezitosti tohto
koncilu vypoveda tiez skutoénost, ze apostol Pavol (ITaddog, Paulus, + okolo r.
64) prerusil kvoli osobnej G¢asti na fiom svoju misijnti ¢innost. Sam mal totiz
zéujem na tom, aby doglo k vyjasneniu vztahu medzi jeruzalemskou (medzi zid-
mi) a antiochijskou (medzi pohanmi) misiou.!’ Pavlova misia medzi pohanmi
bola tymto snemom napokon potvrdend ako rovnocennd s misiou zidovskou,
pri¢om vzdjomné uznanie jednotlivych partikuldrnych cirkevnych obci prispelo
k procesu vytvérania jednoty celej univerzélnej Cirkvi.'> Apostoli okrem toho
v otdzke prijimania Zidov a pohanov do cirkevného spolo¢enstva stanovili, Ze
zidia, ktori sa stdvaju krestanmi, mozu dodrziavat predpisy Starého Zakona (Tes-
tamentum Vetus) aj s obriezkou, ale pohania, ktori sa chct obrétit, nemajt byt
nuteni prejst zidovskou etapou.”® Od toho ¢asu tak mali dodrziavat len starozé-
konné normy prameniace v Bozom prave, ktoré boli dovtedy kladené na nezidov
zijucich v Izraeli.'* Zavery tohto stretnutia boli napokon pisomne zaslané pros-
trednictvom tzv. apostolského dekrétu i veriacim v Antiochii.'

8 Porov. HRDINA, A.: Kanonické prdvo. Praha : Eurolex Bohemia, 2002, s. 27-28.

°  Porov. ALEXANDER, J.: Cirkevni koncily a synody. In HAZLETT, L (ed.): Rané kfestanstvi.
Pocitky a vyvoj cirkve do roku 600. Brno : Centrum pro studium demokracie a kultury, 2008, s. 117-
118.

10 Sk 15,28-29.

""" Porov. SAMSOUR, J.: Cirkevni déjiny obecné. Praha : Cyrillo-methodéjskd knihtiskdrna a Naklada-
telstvi V. Kotrba, 1907, s. 40n.

2 Gal2,1-10.

135 Porov. DLUGOS, E.: Koncily Katolickej cirkvi. Levota : Nadacia Kiazského semindra biskupa Jéna
Vojtagédka, 2005, s. 22-23.

* Lvl7.

5 Sk 15,23-29.
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1. Aridnska kontroverzia

Jednym z najdolezitejsich cielov cisdra Konstantina I. Velkého po vitazstve
nad spolucisirom Liciniom (308-325) v roku 324 bolo politické obnovenie jed-
noty a upokojenie celkovej situdcie v Ri$i.'° T4 bola v tomto obdobi narusana
i réznymi spormi a rozkolmi v rdmci krestanského spolocenstva, ktoré sa prejavili
predovsetkym v herézach melecidnov a donatistov.'” KedZze donatisticka kontro-
verziu v severnej Afrike sa cisdr pokusil v roku 317 vyriesit za pouZitia vojenskej
sily, ¢o neviedlo k zdniku sekty, najvaznejsi teologicky spor sa rozhodol urovnat
umiernenou cestou.'® Ten vypukol z herézy alexandrijského knaza Aria (Apeiog,
Arius, + 336) a tykal sa chapania Bozského povodu Jezisa Krista, t. j. skutonosti,
¢ije Jezi§ Kristus pravym Bozim Synom. Uenie tohto presbytera bolo napokon
podla neho pomenované ,arianizmom® a jeho privrzenci ,aridnmi“" Arius sa
narodil okolo roku 250, bol Ziakom mucenika Luciana z Antiochie (Liikidnos,
+ 312) a v sldvnej antiochijskej $kole nadobudol vyborné teologické vzdelanie.
Neskor, za &ias trestnych postihov krestanov za cisara Dioklecidna (284-305)
usiel do Alexandrie, kde posobil ako knaz.*® Prave tu upozornili niektori jeho
kolegovia tamojsieho biskupa Alexandra (313-328), Ze Arius zastiva bludné
ucenie. Otézku Svitej Trojice totiz riesil v duchu krajného subordinacionizmu
tvrdenim, Ze len Boh Otec je pravy Boh, ktory nemd pociatok. Kedze Syn (Lo-
g0s) je zrodeny z Otca, neexistoval od pociatku, ale ... bol ¢as, ked nebol*! Syn
preto nie je pravym Bohom, ale iba dielom Otca a ako dielo podlieha zmene. Vo
vieobecnosti teda Krista povazoval len za stvorenie Otcovi podobné (uotog),
ktoré je obdarené Bozskou mocou, nie je vSak pravym a v§éemohtcim Bohom.*
Arius bol vybornym re¢nikom a prisnym askétom a na jeho stranu sa postupne
postavila asi tretina alexandrijskych knazov.® Svoje ndzory navyse verejne $iril

16 Porov. FROHLICH, R.: Dva tisice let d&jin cirkve. Praha : Vysehrad, 2008, s. S6.

17 Porov. BUSEK, V.: Uéebnice déjiny prdva cirkevniho 1. Praha : V8ehrd, 1946, s. 124-125.

'8 Porov. EHRHAND, A.: Urkirche und Friihkatholizismus. Bonn : Verlag der Buchgemeinde, 1951,
s.281n.

¥ Porov. CLAUSS, M.: Konstantin Veliky. Rimsky cisa# mezi pohanstvim a kiestanstvim. Praha :
Vysehrad, 2005, s. 85.

2 Porov. GAJDOS, M.: Stru¢ny Gvod k Prvému nicejskému snemu. In Dokumenty prvjich dvoch eku-

menickych snemov. Pre$ov : Fakulta humanistiky Trnavskej univerzity v Trnave, 1999, s. 3.

21 Socrates Scholasticus, Hist. Eccl. 1,5.

2 Porov. MALY, R.: Cirkevni d¢jiny. Olomouc : Matice cyrilometodgjsk4, 2001, s. 53.

3 Porov. DOLINSKY, J.: Dejiny Cirkvi. Prvy diel. Krestansky starovek. Bratislava : Aloisianum — Teo-
logicky institut sv. Alojza Spolo¢nosti JeZi$ovej na Slovensku pri Trnavskej univerzite, 1996, s. 182.
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vkéznach, listoch, piesniach a v snahe o obhajobu svojich ndzorov napokon spisal
i osobitny traktdt s ndzvom Odleia (z gr. ,Hostina“).?* Biskup Alexander sa ako
Ariov priamy nadriadeny pokusil celd kontroverziu vyriesit zvolanim synody,
ktorej sa v roku 321 zucastnilo priblizne 100 biskupov z Egypta a Libye.*® Len
dvaja libyjski biskupi, Theonas z Marmariky a Secundos z Ptolemaidy, sa na fiom
Aria zastali, a z toho dévodu boli, spolu so $iestimi kiiazmi a $iestimi diakonmi,
exkomunikovani. Alexander ozndmil toto rozhodnutie listom ostatnym bisku-
pom a osobitne tiez rimskemu biskupovi Silvestrovi L. (Silvestrus, 314-335). Aj
ked' na tomto pozadi museli aridni opustit mesto, ich u¢enie ziskavalo stile no-
vych stipencov. Ako reakciu na spominana synodu dokonca zvolali do Palestiny
vlastny snem, na ktorom dospeli k zaveru, Ze v ich u¢eni nie je ni¢ nebezpe¢né
a prostrednictvom uz spomenutého spoluciséra Licinia dosiahli, Ze Arius sa mo-
hol vrétit do Alexandrie. V roku 324 sa v§ak v Antiochii konal novy koncil, na
ktorom bolo Ariovo uéenie znovu zavrhnuté.*

Rozpory a zmitky v Cirkvi, ktoré arianizmus so sebou prinasal, sledoval
s nevolou aj cisdr Konstantin L., uvedomujuc si, Ze ndbozenské rozpory ohrozu-
ju i stabilitu Rige. Celt kontroverziu sa preto najskor pokusil urovnat osobnym
pripisom Ariovi i Alexandrovi. Ked touto cestou ni¢ nevyriesil a spor sa zacal
v provincidch prehlbovat, rozhodol sa zo svojej moci zvolat celori$ske zhromaz-
denie duchovenstva, ktoré malo zastupovat celt Cirkev a definitivne urovnat
vSetky nezrovnalosti.”” Cisar bol totiz presvedceny, Ze odsudenie herézy jednot-
livymi biskupmi a teolégmi nebude k vyjasneniu relevantnych vierou¢nych ota-
zok postacovat. Aj ked Konstantin I. vystupoval pri organizovani tohto koncilu
z pozicie drzitela najvys$ej moci v Risi, tizko spolupracoval s duchovenstvom,
ktoré malo mat podla jeho priania posledné slovo.*® Cisir povodne zamyslal
snem zvolat do Ankary (Ankyra), napokon sa ale rozhodol pre svoje letné sidlo
v malo4zijskom meste Nicea (Nikaia, Nicaea) v Bitynii. Prvy nicejsky koncil bol
otvoreny 19. jina 325 (podla starsich historikov uz 20. maja 325) a ztcastnilo

% Porov. DAVIS, L. D.: The First Seven Ecumenical Councils (325-787). Their History and Theology.
Minnesota : The Liturgical Press, 1990, s. S1n.

% Porov. KLICOVA, M.: Vzestup kiestanstvi. Déjiny prvnich péti stoleti cirkve. Praha : Navrat doma,

2009, 5. 116-117.

Porov. GAJDOS, M.: Stru¢ny tvod k Prvému nicejskému snemu. In Dokumenty prvyich dvoch eku-

menickych snemov. Presov : Fakulta humanistiky Trnavskej univerzity v Trnave, 1999, s. 4.

27 Porov. BEDOUELLE, G.: Histéria Cirkvi. PreSov : Petra, 20085, s. 53.

#  Porov. FRANZEN, A.: Malé déjiny cirkve. Kostelni Vydii : Karmelitdnské nakladatelstvi, 2006,
s. 6S.
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sa ho okolo 300 biskupov z Rige, i z izemia mimo jej hranic (napriklad biskup
Teofil z Gétska), pricom prevaznd vicdinu tvorili biskupi krestanského Vycho-
du.” Rimsky biskup Silvester I. sa koncilu pre pokro¢ily vek osobne nezucast-
nil, aviak vyslal nan legatov — dvoch rimskych kiazov Viktora (Vito) a Vincenta
(Vincentius), ktori sa ho zt&astnili spolu s dal§imi $tyrmi zdpadnymi biskupmi,
na ¢ele s Hossiom z Cordoby (Ossius Cordubensis, + 359).3° Koncilové zasadanie
otvoril sdm cisar, ktory potom odovzdal predsednicke slovo Hossiovi.*' Priestor
na vyjadrenie dostal najskor hovorca aridénov Eusebios z Nikomédie (+ 341),
ktory predniesol vyznanie viery v aridnskom duchu.’* Po burlivych reakcidch
ostatnych biskupov bol arianizmus zavrhnuty a z dévodu predchddzania no-
vym rozporom a teologickym dezinterpreticidm pristapili koncilovi Otcovia
k zostaveniu vyznania viery (oipPolov, credo), neskor zndmeho ako nicejské
krédo (Symbolum Nicaeanum).* Po niro¢nych diskusiich sa pri jeho priprave
napokon rozhodli vychddzat z vyznania pouzivaného v Cézarei, Jeruzaleme a na
Cypre, ktoré doplnili (pravdepodobne na cisérov névrh) slovami épootoog Tw
Iatpi (z gr. ,jednej podstaty s Otcom®).>* Samotna dogma teda spocivala v de-
klarovani zdveru, Ze existuje jediny Boh v troch osobdch, tplne rovnych svojou
podstatou a ze Boh Syn je vo¢i Bohu Otcovi ,stipodstatny® (6pootatog, consub-
stantialis).>

2. Prijaté kanony
Z hladiska dejin cirkevného prava, ale tiez pozitivneho kanonického prava

malo enormne velky vyznam prijatie dvadsiatich disciplinarnych kanonov, kto-
rymi sa zacala éra formovania univerzélneho cirkevného préva prostrednictvom

¥ Porov. HRDINA, A.: Kanonické prdvo. Praha : Eurolex Bohemia, 2002, s. 28.

% Porov. VRANA, V.: Dejiny cirkevného prdva. Kosice : Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach,

2011, . 51.

3t Porov. ALEXANDER, J.: Cirkevni{ koncily a synody. In HAZLETT, L. (ed.): Rané kfestanstvi.
Pocitky a vyvoj cirkve do roku 600. Brno : Centrum pro studium demokracie a kultury, 2008, s. 120.

2 Porov. MALY, R.: Cirkevni déjiny. Olomouc : Matice cyrilometodgjska, 2001, s. 53.

3 Porov. RACEK, B.: Cirkevni d¢jiny. Praha : Vy$ehrad, 1940,s. 110-111.

3 Porov. CLAUSS, M.: Konstantin Veliky. Rimsky cisai mezi pohanstvim a kfestanstvim. Praha :

Vysehrad, 2005, s. 86.

% Porov. FRANZEN, A.: Malé déjiny cirkve. Kostelni Vydii : Karmelitdnské nakladatelstvi, 2006,

5. 65-66.
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uzneseni v§eobecnych koncilov.*® K najdolezitej$im rozhodnutiam mozno za-
radit predovsetkym stanovenie jednotného ¢asu sldvenia Velkej Noci (Pascha)
celou Cirkvou. Podla neho sa mal kazdy rok ndjst prvy spln mesiaca po jarnej
rovnodennosti a Velkd Noc sa mala slévit v prvi nedelu po nom. Z uznesenia
koncilovych Otcov sucasne vyplyvalo, ze krestania nesmeli tento sviatok slavit
spolu so zidmi a keby k tomu malo dojst, mal byt presunuty na dal$iu nedelu.
Snem sa tiez vyjadril k prijatiu tych, ktori odpadli od viery pocas procesov s kres-
tanmi zahdjenych Liciniom.” Aj ked bol uznany ich status plnopravnych ¢lenov
Cirkvi, museli absolvovat dvanastro¢né pokénie v troch stuptioch (can. 11). Z4-
roven doslo k potvrdeniu nariadenia rimskeho biskupa Anakleta (76-88), podla
ktorého mohol byt novy biskup vysviteny len tromi uz vysvatenymi biskupmi
(can. 4).%* Zépadni teolégovia na tomto koncile navyse navrhli, aby bol v Cirkvi
zavedeny celibdt ako nevyhnutnd podmienka pre vstup do klerického stavu.
Koncilovi Otcovia ale tento névrh, po vypocuti re¢i biskupa Pafnucia (Paphnu-
tius) z Egypta, ktory ho oznail za prili$ tvrdy, odmietli.** Na druhej strane bol
prisne odsideny knazsky konkubinat (can. 3). Co sa tyka konania partikular-
nych snemov, do popredia boli postavené najmi provincidlne synody, ktoré sa
mali podla nariadenia tohto koncilu schidzat minimélne dvakrat do roka a dis-
ponovali tiez privomocou skimat opravnenost trestu exkomunikacie ulozeného
biskupom (can. §).%

Snem okrem toho potvrdil staré obyéaje (antiqui mores), podla ktorych
disponovali rimsky, antiochijsky a alexandrijsky metropolita pravomocou nad
viacerymi provinciami (can. 6), ¢im bol polozeny pravny zaklad pre patriar-
chilne zriadenie, ktoré sa onedlho po koncile presadilo v celej Cirkvi.* Co sa
tyka teritoridlneho ¢lenenia, Alexandrijsky patriarchét sa rozprestieral nad celou
Egyptskou, Libyjskou a Pentapolskou (Pentapolis) provinciou, kym Antiochij-
sky patriarchét zahffial provincie v Mezopotémii, Cilicii (Kilikia), Syrii, Palesti-

% Porov. TRETERA, J. R.: Cirkevni prdvo. Praha : Jan Krigl, 1993, s. 31.

% Porov. SMALIK, S.: Bozi lud na cestdch. Bratislava : Lug, 1997, s. 99.

3% Porov. DAVIS, L. D.: The First Seven Ecumenical Councils (325-787). Their History and Theology.
Minnesota : The Liturgical Press, 1990, s. 63-64.

¥ Porov. FRANZEN, A.: Malé déjiny cirkve. Kostelni Vydfi : Karmelitdnské nakladatelstvi, 2006,
s. 65.

% Porov. ALEXANDER, J.: Cirkevni koncily a synody. In HAZLETT, L (ed.): Rané kfestanstvi.
Pocitky a vyvoj cirkve do roku 600. Brno : Centrum pro studium demokracie a kultury, 2008, s. 118-
119.

# Porov. PLOCHL, W. M.: Geschichte des Kirchenrechts. Band 1. Das Recht des ersten christlichen Jahr-
tausends. Von der Urkirche bis zum grofSen Schisma. Wien — Miinchen : Verlag Herold, 1960, s. 165n.
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ne a Fenicii. Celé izemie krestanského Z4padu zase tvorilo Rimsky (Z4apadny)
patriarchat. Okrem toho k nemu az do roku 39S patrila i celd Ilyrska prefektura
(Illyricum), ktord pozostévala z civilnych diecéz Pandnie, Décie a Macedénie; na
juhovychode to boli zase Grécko a Kréta a na vychode civilna diecéza Tracia.*
Po rozdeleni Ride v uvedenom roku bol vychodny diel Ilyrie (civilné diecézy
Décia a Maceddnia) napokon pri¢leneny k Vychodorimskej risi, avak rimski
biskupi tieto izemia nadalej spravovali prostrednictvom vikdrov v osobdch so-
lanskych metropolitov. Jeruzalemskému patriarchitu (Aelia Capitolina) boli na
tomto koncile priznané len ,¢estné préava“ bez jurisdikénych pravomoci (can. 7)
a nadalej tak zostal podriadeny cézarejskému metropolitovi.** Okrem tohto zék-
ladného vymedzenia mozno uviest, Ze v niektorych oblastiach krestanského Vy-
chodu disponovali rozhodujicou jurisdikénou préavomocou metropoliti, ¢o sa
priamo dotykalo najmai sidiel v Efeze (Asia proconsularis), Cézarei (Kappadokia)
a Heraklei (Vychodna Trécia). Predovsetkym na tomto pozadi uznali koncilovi
Otcovia Prvého nicejského koncilu vysadné postavenie efezského, cézarejské-
ho a heraklejského metropolitu, ktori boli nazyvani ,exarchami® a ich provincie
yexarchatmi Préve z tychto troch exarchitov mal neskdr vzniknat novy Kon-
$tantinopolsky patriarchat.*

Prvy vSeobecny koncil v Nicei sa skon¢il 25. jula 325. Jeho uznesenia pod-
pisali vSetci koncilovi Otcovia a spolu s nimi aj zdstancovia arianizmu, s vynim-
kou uz spomenutych dvoch libyjskych biskupov.* Aria a jeho stipencov snem
exkomunikoval a cisdr ich po vyneseni risskej kliatby a nariadenia o spaleni
vietkych ich spisov poslal do vyhnanstva v Ilyrii (Illyria, Illyricum).* O rok ne-
skor boli do vyhnanstva poslani tiez Eusebios z Nikomédie a Theognis z Ni-
cey, ktori sice podpisali vyznanie, ale nie Ariovu exkomunikaciu.” Kedze cisér
Konstantin L trval na tom, aby bolo u¢enie koncilu spravne uplatiiované, vy-
hlasil snemové rozhodnutia ako ri$sky zdkon, pricom tymto krokom zaroven
nepriamo potvrdil za¢lenenie krestanského nabozenstva do politického zivota

2  Porov. SMALIK, S.: Bozi lud na cestdch. Bratislava : Lu¢, 1997, s. 99.

# Porov. SAMSOUR, J.: Cirkevni déjiny obecné. Praha : Cyrillo-methodéjska knihtiskdrna a Naklada-
telstvi V. Kotrba, 1907, s. 94n.

#  Porov. MALY, R.: Cirkevni déjiny. Olomouc : Matice cyrilometodgjska, 2001, s. 54.

4 Porov. DLUGOS, E.: Koncily Katolickej cirkvi. Levo¢a : Naddcia Kitazského semindra biskupa Jana

Vojtassaka, 2005, s. 37.

Porov. KLICOVA, M.: Vzestup kiestanstvi. Déjiny prvnich péti stoleti cirkve. Praha : Névrat dom,

2009, s.117.

¥ Porov. MOLNAR, A.: Dvandct stoleti cirkevnich déjin. Praha : Kalich, 2008, s. 121.
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Rise.*® Rozhodnutia snemu boli ihned'na to zaslané aj rimskemu biskupovi Sil-
vestrovi L., ktory ich bezprostredne na to potvrdil. Z pohladu dalsieho vyvoja je
nevyhnutné konstatovat, ze i napriek odstideniu Ariovych bludov, arianizmus
v skuto¢nosti nezanikol a do buducna Cirkvi zapri¢inil este mnozstvo novych
tazkosti. Aj samotny cisdr Konstantin I. mal totiz pred smrtou inklinovat k tejto
heréze, pricom krst prijal z ruk uz spomenutého aridnskeho biskupa Eusebia
z Nikomédie. Stdle sa zvy$ujuci vplyv aridnov napokon vyvrcholil v jeho presa-
deni sa ako oficidlne uprednostiiovaného ndbozenstva za cisirov Konstancia II.
(Constantius, 337-361) a Valenta (Valens, 364-378).* Z ¢asového hladiska tak
bol arianizmus na vychode Rimskej ri$e preferovany, alebo dokonca mocensky
presadzovany po dobu takmer pétdesiatich rokov.*® Najvicsie problémy malo
v budicnosti sposobit najmi presadenie sa arianizmu u germéanskych nérodov,
ktoré neskor obsadili takmer cely zdpad Rimskej rige.’! Definitivnemu uznaniu
nicejskej dogmy v Risi napokon dopomohlo predovsetkym ucenie troch cirkev-
nych Otcov z Kapaddcie (tzv. traja Kapadé¢ania), t. j. Bazila Velkého z Cézarey
(+ 379), Gregora Nysského (+ 394) a Gregora Nazianskeho (+ okolo r. 389),
ktori koncilové ucenie blizie vysvetlili terminologickym vymedzenim vyrazov
ovoia (z gr. ,prirodzenost®) a vméoraois (z gr. ,hypostéza®).” Podla ich definicie
tak Svitd Trojica pozostéva z troch hypostédz (Otec, Syn a Duch Svity), ktoré
mozno zdroveh nazvat osobami, aviak vjednom Bozstve (yovadv) - platilo teda
sjedna prirodzenost, tri osoby“**

Zaver
V obdobi starobylého cirkevného prava (ius antiquum) sa konalo spolu de-

sat veobecnych koncilov. Prvych sedem z nich (tj. do Druhého nicejského
z roku 787) je uznavanych i pravoslavnymi vychodnymi cirkvami, 6smy snem

48

Porov. GAJDOS, M.: Stru¢ny tvod k Prvému nicejskému snemu. In Dokumenty prvyich dvoch eku-

menickych snemov. Pre$ov : Fakulta humanistiky Trnavskej univerzity v Trnave, 1999, s. 6.

¥ Porov. WILES, M.: Ortodoxie a herese. In HAZLETT, L. (ed.): Rané kfestanstvi. Pocdtky a vyvoj
cirkve do roku 600. Brno : Centrum pro studium demokracie a kultury, 2008, s. 183n.

S0 Porov. MALY, R.: Cirkevni déjiny. Olomouc : Matice cyrilometodgjska, 2001, s. S5.

1 Porov. TRETERA, J. R.: Cirkevni prdvo. Praha : Jan Krigl, 1993, s. 31.

> Porov. GROSSI, V./SINISCALCO, P.: Kfestansky zivot v prvnich staletich. Kofeny viry. Brno : Cen-
trum pro studium demokracie a kultury, 1995, s. 289n.

3 Blizsie k tejto problematike pozri napriklad FRANZEN, A.: Malé déjiny cirkve. Kostelni Vydii :

Karmelitdnské nakladatelstvi, 2006, s. 66-67.

121



CONSILIO ET INDUSTRIA

(t. j. Stvrty konstantinopolsky z rokov 869 az 870) a dalsie Zapadom akcepto-
vané ekumenické koncily uz v$ak nezjednotené vychodné cirkvi neuzndvaja.**
Za najdolezitejsie zo vSetkych vSeobecnych snemov su pritom vo v§eobecnosti
povazované prvé Styri, kedze na nich doslo k vyjadreniu teologickych pravd,
na ktorych dodnes stoja zaklady krestanstva i doktrinalne zaklady Cirkvi.* Co
sa tyka prvych koncilov, za najdolezitejsie vychodiskové body ich rokovani
by sme mohli oznacit najma kristologické a trinitdrne otdzky ako: Kristus ako
Boh, Kristus ako Vykupitel, Kristus ako ¢lovek a Duch Svity ako Boh. KedZze
burlivé spory ohladom dalsich heréz boli obdobne vyriesené na v§eobecnych
konciloch, vdaka nim sa podarilo definitivne stabilizovat zdkladné vycho-
diskd dogmatickych diskusii a polozit pevny zdklad neskor pevne rozvinutej
teologickej néduky.*® Prave v suvislosti s vierou¢nymi konfliktami a prehlbuju-
cimi sa narodnostnymi, kultdrnymi a socidlnymi odstredivymi tendenciami
negréckeho obyvatelstva vak vychodné krestanstvo stratilo z pohladu orto-
doxie celé tizemia Egypta, Abesinie (Etidpia), Syrie, Arménska i Perzie. Po
tretom ekumenickom koncile totiz vznikli viaceré nestorianske cirkvi (cirkvi
v Syrii a Perzii), ku ktorym sa po $tvrtom véeobecnom koncile zaradili i cirkvi
monofyzitské, teda nechalcedénske (cirkvi v Arménsku, Syrii, Egypte a Abe-
sinii).” Na pozadi tychto udalosti tak od Katolickej cirkvi odpadlo priblizne
4 az S5 miliénov katolikov, ¢o bola asi $tvrtina z vtedajsieho celkového po¢-
tu.’* Z hladiska predmetu rokovani ekumenickych snemov mozno konstatovat,
ze ich zdkladny program sa povicsine tykal riesenia aktudlnych vierou¢nych
a disciplindrnych otdzok. Kym vierou¢né uznesenia sa vo v§eobecnosti nazyva-
li ,dogmami‘, ustavné, disciplindrne a kultové zavery boli zdsadne ozna¢ované
ako ,kdnony“*

Ako sme uz spominali, prvych osem v§eobecnych snemov zvolal vychodo-
rimsky cisar (s vynimkou Konstantina I. Velkého sidliaceho v tom ¢ase edte na
Zapade), ktory panoval v ¢ase jeho konania. A% na Piatom laterdnskom koncile

% Porov. WIEL, C. Van de: History of Canon Law. Louvain : Peeters Press, 1991, s. 12.

55 Porov. PLOCHL, W. M.: Geschichte des Kirchenrechts. Band 1. Das Recht des ersten christlichen Jahr-
tausends. Von der Urkirche bis zum grofien Schisma. Wien — Miinchen : Verlag Herold, 1960, s. 145.

6 Porov. SMALIK, S.: Bozi lud na cestdch. Bratislava : Lu¢, 1997, s. 100.

7 Porov. DOLINSKY, J.: Dejiny Cirkvi. Prvy diel. Krestansky starovek. Bratislava : Aloisianum —
Teologicky institut sv. Alojza Spolo¢nosti JeziSovej na Slovensku pri Trnavskej univerzite, 1996,
s.203n.

8 Porov. MOLNAR, A.: Dvandct stoleti cirkevnich déjin. Praha : Kalich, 2008, s. 165-167.

% Porov. TOMKINS, S.: Strucné déjiny kfestanstvi. Praha : Volvox Globator, 2009, s. 70.
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(1512-1517) bolo totiz prijaté uznesenie, Ze ... cum etiam solum Romanum
pontificem pro tempore existentem, tamquam auctoritatem super omnia concilia
habentem, conciliorum indicendorum, transferendorum, ac dissolvendorum ple-
num ius et potestatetem habere .."% Cisar viak tieto snemy nielen konvokoval,
ale i schvaloval ich uznesenia a dohliadal nad ich zachovavanim. Stét sa tak po-
stupom ¢asu stdval nielen najvy$sim ochrancom Cirkvi a pravosti viery, ale vy-
hradil si tiez rozhodujuci vplyv na Gpravu jej vnutornych zélezitosti." Ako uz
bolo ale spomenuté, u vSetkych koncilov obdobia starobylého prava je zdro-
ven preukdzand i spolutcast rimskych biskupov, a to najma pri ich zvolévani
a potvrdzovani zdvere¢nych uzneseni. Aj v pripade prvych 6smich ekumenic-
kych snemov je tak nevyhnutné zdéraznit, ze papezi na nich disponovali vzdy
osobitnym postavenim a ich legdtom boli prizndvané viaceré délezité vysady.**
S urtitostou mozeme uviest, Ze minimalne schvalenie koncilovych uzneseni
pépezom bolo k ich univerzélnej platnosti povazované celou Cirkvou za abso-
latne nevyhnutné.®® Zasahovanie $tatu do vnutornych cirkevnych zalezitosti
sa postupom c¢asu vyprofilovalo do nového ndbozensko-politického systému
pomenovaného ,cézaropapizmus® (caesaropapismus).* Ten sa najskor presa-
dil na krestanskom Vychode a onedlho na to vo svojskej forme i na Zépade.
Z pravneho hladiska nachddzame najvi¢s$i vyznam Prvého nicejského koncilu
predovsetkym v rozvoji univerzilneho kanonického prava, ktorého normy sa
spociatku nachddzali prave v uzneseniach ekumenickych koncilov. Az neskor
sa k nim zacali v suvislosti s budovanim pépezského primatu pridavat i papez-
ské dekretalie.®® Tie boli niektorymi partikuldrnymi cirkvami povazované za
najdolezitejsi pramen legislativnych inovacii uz od zadiatku 6. storo¢ia, pri¢om

%V preklade: ,,... len aktualny rimsky velkiiaz m4 autoritu nad v§etkymi koncilmi a plné prévo a moc

ich zvolat, prelozit i ukondit ... Sess. 11.
. Porov. SUCHANEK, D./DRSKA, V.: Cirkevni déjiny. Antika a stredovék. Praha : Grada Publishing,
2013, s. 90.
& Porov. ALEXANDER, J.: Cirkevni koncily a synody. In HAZLETT, 1. (ed.): Rané kfestanstvi.
Pocdtky a vyvoj cirkve do roku 600. Brno : Centrum pro studium demokracie a kultury, 2008,
s. 123.
¢ Porov. BEDOUELLE, G.: Histéria Cirkvi. PreSov : Petra, 2005, s. 52.
¢ Dalgi vyvoj totiz nazna¢il, ze Konstantin I. Velky si vztah krestanstva k rimskemu $tatu predstavoval
uplne v zmysle antického ndzoru na pomer §titu a ndbozenstva. Podobne ako predtym pohanské
rimske ndbozenstvo sa tak malo krestanstvo stat sucastou verejnej sprévy, teda akousi mravnou
policiou $tatu. Cisdr ako najvyssi velknaz pohanského nibozenstva (pontifex maximus) navyse sam
seba vo vztahu k Cirkvi povazoval za ,biskupa vonkajich cirkevnych zélezitosti“ (emiokomog Tov
€eKT0G, episcopus ab extra). Porov. Eusebios, Vita Const. 4,24.
6 Porov. BUSEK, V.: Uéebnice déjiny prdva cirkevniho I. Praha : V¥ehrd, 1946, s. 54n.
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ich dominancia v celej Katolickej cirkvi sa spdja az s casmi gregoridnskej refor-

my, respektive vrcholného stredoveku.%

66

Od obdobia vrcholného stredoveku sa zacala tesit mimoriadnej autorite i kdnonickopravna veda
rozvijand intelektudlnou elitou vtedajsej Eurdpy. Jednou z najviésich autorit v odbore kriminologie
je nielen na Slovensku aj na§ osldvenec, vazeny pan profesor Gustdv Dianiska. Dovolte mi, prosim,
aby som Vam zazelal ku krasnemu jubileu vietko len to najlepsie. Vela zdravia, $tastia i lasky a vela
dal$ich podnetnych impulzov do Zivota. Vézeny pan profesor, vidy som si Vs vazil pre vysoku
mordlku, skveld naladu, o ktort ste sa boli ochotni vidy podelit aj s ostatnymi, i povestné peda-
gogické ¢i vedecké majstrovstvo. Dakujem taktiez za rady, ktoré ste boli aj mne ochotny poskytnut
kedykolvek som ich potreboval. Aj s odstupom ¢asu o nich mézem povedat len tolko, Ze boli bez
vynimky skvelé. Ad multos annos, professore!
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MOZU KRIMINOLOGOVIA ZMENIT SVET?

Miroslava Vrablova’

Vidzeny pdn profesor,

predkladdm svoj prispevok s odvdznym ndzvom, veriac, Ze jeho obsahom potesim
srdce nejedného kriminoldgia, osobitne zakladatela Trnavskej kriminologickej skoly.
Moj prispevok je vyjadrenim vdaky za ukdzanie cesty ku krdsam kriminologického
myslenia, pribliZenie harmonického prepojenia kriminoldgie a trestného prdva, a vni-
manie trestného prdva v Sirsej perspektive.

Uvod

V prispevku sa zamyslame nad ulohou kriminoléga, toho, ktory kriticky ko-
mentuje podstatu a funkciu trestu v sacasnej spolo¢nosti, toho, ktory ma kapa-
citu to zmenit vdaka kriminologickym poznatkom umoziujicim pochopenie
zlo¢inu a poznanie G¢innosti trestu, ale aj toho, koho vedomosti a pochopenie
st filtrované ¢asovym a priestorovymi moznostami, v ktorych sa nachadza. Po-
znatky kriminolégov maju svoje uplatnenie nielen na akademickej pode, ale aj
medzi politikmi, zékonodarcami, odbornikmi z aplika¢nej praxe tak aj v $irokej
verejnosti.

Kriminoldgia je veda o kriminalite (zlo¢innosti), o jej pachateloch a obetiach
a o jej kontrole.! Zakladnymi prvkami kazdej definicie kriminoldgie st pojmy
zlo¢in, zlo¢inec a kontrola zlo¢innosti, ku ktorym sa priraduja zdujmy obete
a prevencia kriminality, ako aj pri¢iny a podmienky zlo¢innosti a jej prognézo-
vanie.” Kriminoldgia ako samostatny vedny odbor bola konstituovand v druhej

doc. JUDr. Miroslava Vrablova, PhD., Katedra trestného prava a kriminol6gie, Prévnickd fakulta
Trnavskej univerzity v Trnave

! NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kol.: Kriminologie. Praha: ASPI Publishing, 2004, s. 15.

> Bliz8ie pozri: DIANISKA, G., STREMY, T., VRABLOVA, M. a kol.: Kriminolégia. 3. vyd. Plzei::
Ale§ Cenék, 2016, s. 18; KAISER, G.: Kriminologie. Uvod do zdkladd. Praha : C.H.Beck, 1994;
MADLIAK, J.: Kriminoldgia. Kogice: ATOM Computers, 1998; TURAYOVA, Y. a kol.: Vybrané
kapitoly z kriminolégie. Bratislava: UK, 1999, 200S.
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polovici 19. storoc¢ia. Odvtedy mnohé kriminologické skoly empiricky spozna-
vali kriminalitu a jej pachatelov. Kriminoldgia sa moze pysit viac nez storo¢nym
uspe$nym rozvojom vo svete, institucionaliziciou na ndrodnej a medzindrodne;
urovni a svojim postavenim samostatnej vedeckej a pedagogickej discipliny.

Opravnene sa mozno pytat, ¢i kriminoldgia v 21. storo¢i md ¢o ponuknut
dne$nému svetu? Pri pohlade na su¢asné vnimanie kriminoldgie v podani ¢es-
kych kriminolégov Valkovej a Kuchtu, podla ktorych kriminolégia je samostatnd,
interdisciplindrna veda, ktord skiima pomocou teoretickych postupov a empirickych
metéd kriminalitu, jej priciny, prejavy a latenciu, pdchatela, obet a ich vzdjomny
vztah, sankéné systémy a ich dcinnost, formdlnu socidlnu kontrolu kriminality (usku-
tociiovanii spravidla prostrednictvom trestnej justicie), neformdlnu socidlnu kontro-
lu (uskutocnovani spravidla rodinou, $kolou, na pracovisku, v zdujmovych kluboch
a $portovych zariadeniach a pod.), spolocenské procesy kriminalizdcie a viktimizdcie,
prevenciu a verejnii mienku o kriminalite’, mézeme smelo odpovedat kladne na
polozenu otazku.

1. Kriminoldgia a trestna politika

Kriminoldégovia v 21. storo¢i by mali prijat tlohu riesitelov problémov a sd-
Casne si byt pritom vedomi $irsich socidlno-ekonomickych a politickych $truk-
tar.* Kriminolégovia by mali vnimat viaceré roviny trestného stdnictva, a to 1)
ako politicku stratégiu, 2) instituciondlne zabezpecenie jeho vykonu a 3) samot-
nu prax. Byt si vedomi jednak vzdjomnych vztahov medzi jednotlivymi rovina-
mi, ako aj mozného nestladu medzi nimi. U¢inné vyuzivanie kriminologickych
vedeckych poznatkov v praxi vSak nebyva také samozrejmé, ako by sa mohlo
zdat. Zavadzanie vedeckych poznatkov do praxe je ndro¢né. Proces premeny
teoretickych poznatkov, ktorych cielom je vysvetlovat skimané javy a procesy,
do navodov na praktické fungovanie konkrétnych institdtov je mimoriadne na-
ro¢nou operaciou, ktori nemozno preniest vyhradne na uzivatelov tedrie v pra-
xi. Rovnako tak zavddzanie vedeckych poznatkov do praxe nemozno ponechat
len na vede samotnej. Sthlasime s Holcrom, Ze ziskavanie vedeckych poznatkov

3 VALKOVA, H., KUCHTA, J. a kol.: Zdklady kriminologie a trestni politiky. 2. vydani. Praha : C.H.
Beck, 2012, s. 2.

MCcARA, L.: Can criminologists change the world? Critical reflections on the politics, performance
and effects of criminal justice. British Journal of Criminology. 2017, 57, 767-788.
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a ich u¢inné uplatiiovanie v praxi si vyzaduje systematicka kooperaciu predsta-

vitelov vedy a praxe.®

Trvalou tlohou kriminolégov je vytvarat archiv objektivnych, overenych
a aplikovatelnych poznatkov, ktoré by mal vyuzivat zédkonodarca pri uskutoéno-
vani uc¢innej a efektivnej politiky. Kriminologické poznatky maju slazit politi-
kom ako podklad pre tvorbu konkrétnych trestno-politickych stratégii.

V 21. storo&i kriminoldgia upozorfiuje na nové bezpe¢nostné hrozby (tero-
rizmus, extrémizmus), nové formy kriminality (formy pocita¢ovej kriminality,
organizovanej kriminality, drogovej kriminality, ekonomickej kriminality), zme-
ny v hierarchii socidlnych hodnét, oslabenie vyznamu ochrany zdkladnych prav
a slobod, ktoré by sa mali odrazit v trestnej politike. Profesor Musil povazuje
rastiicu komplikovanost spolo¢enského Zivota a z toho vyplyvajuce rizika, ¢i zvy-
Seny vyskyt mimoriadne zédvaznych foriem kriminality (organizovand kriminali-
ta, terorizmus, kriminalita s medzinarodnymi prvkami, ekologické ohrozenia) za
do6vod novej kriminalizacie.® Nové kriminalizécia ako nové smerovanie trestnej
politiky suvisi s ,ve¢nym problémom® trestného prava, ktoré javy je icelné a po-
trebné trestnopravne postihovat.” Tento problém sa tyka rozsahu kriminalizacie,
t. j. stanovenia okruhu protispolo¢enskych foriem konani, ktoré $tat postihuje
trestnymi sankciami, ako aj dekriminalizicie, t. j. zuZovania rozsahu trestnoprav-
ne postihovanych deliktov.

V rdmci procesu tzv. novej kriminalizicie bol slovensky trestny zdkon® od
jeho rekodifikdcie doplneny o 39 novych skutkovych podstat trestnych ¢inov:

— nekalé obchodné praktiky voci spotrebitelovi (§ 269a TZ) bol doplneny zako-
nom ¢. 497/2008 Z. z., u¢inny od 20.12.2008;

— wvyroba extrémistickych materidlov (§ 422a TZ), rozsirovanie extrémistickych
materidlov (§ 422b TZ), prechovdvanie extrémistickych materidlov (§ 422¢ TZ),
podnecovanie, hanobenie a vyhrdZanie osobdm pre ich prislusnost k niektorej rase,
ndrodu, ndrodnosti, farbe pleti, etnickej skupine alebo pévodu rodu (§ 424 TZ)
doplnené zdkonom ¢. 257/2009 Z. z., u¢inny od 1.9.2009;

*  HOLCR, K. akol.: Kriminolégia. Bratislava: Iura Edition, 2008, s. 25.

¢ MUSIL, J.: Reformé trestniho prava v Ceské republice chybéji velk4 témata. 23-31. In: VALKOVA,
H., STOCESOVA, S. (ed.) Ceska reforma trestniho prava hmotného na rozcesti- bilance a pers-
pektivy. Sbornik prispévki z odborného seminde. Plzet: ZCU, 2006, 109s., ISBN 80-7043-493-7.

7 JELINEK, J. a kol.: Trestni prdvo hmotné. Obecnd ¢dst. Zvldstni dst. 6. vydani. Praha: Leges, 2017,

s. 24., ISBN 978-80-7502-236-3.

Zékon ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorsich predpisov, u¢inny od 1.1.2006.
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ochrana sitkromia v obydli (§ 194a TZ), marenie exekucného konania (§ 243a
TZ), poskodzovanie a znehodnocovanie kultiirnej pamiatky (§ 248a TZ), posko-
dzovanie a znehodnocovanie archeologického dedicstva (§ 249 TZ), faliovanie
predmetov kultirnej hodnoty (§ 249a TZ), neoprdvnené zamestndvanie (§ 251
a TZ), neoprdvnené uskutocriovanie stavby (§ 299a TZ), neoprdvnené vypiistanie
znecistujiicich ldtok (§ 302a TZ), volebnd korupcia (§ 336a TZ), nebezpecné
prenasledovanie (§ 360a TZ), zanedbanie starostlivosti o zvieratd (§ 378a TZ),
nedobrovolné zmiznutie (§ 420a TZ) doplnené zikonom ¢&. 262/2011 Z.z.,
ucinny od 1.9.2011;

dasiovy podvod (§ 277a TZ), marenie vykonu sprdvy dani (§ 278a TZ) doplne-
né zékonom ¢. 246/2012 Z. z., G¢inny od 1.10.2012;

porusovanie povinnosti za krizovej situdcie (§ 290a TZ), vyhybanie sa vykonu
povinnosti za krizovej situdcie (§ 290b TZ) doplnené zékonom &. 204/2013
Z.z.,G¢inny od 1.8.2013;

neoprdvnené vypustanie znetistujiicich ldtok (§ 302a TZ), neoprdvnend vyroba
a nakladanie s ldtkami poskodzujiicimi ozénovii vrstvu (§ 304a TZ) doplnené
zdkonom ¢. 174/2015 Z. z., u¢inny od 1.9.2015,

neoprdvnené zaobchddzanie s liekmi, liecivami a zdravotnickymi pomdckami
(6§ 170a TZ), falsovanie lickov a zdravotnickej pomécky (§ 170b TZ), iicast na
bojovej cinnosti organizovanej ozbrojenej skupiny na vizemf iného $tdtu (§ 419a
TZ) doplnené zakonom & 397/2015 Z. z., G¢inny od 1.1.2016;

$portovd korupcia (§ 336b TZ) doplneny zékonom ¢. 440/2015 Z. z., 4éinny
od 1.1.2016;

neoprdvneny pristup do potitacového systému (§ 247 TZ), neoprdvneny zdsah
do pocitatového systému (§ 247a TZ), neoprdvneny zdsah do pocitatového tida-
ja (§ 247b TZ), neoprdvnené zachytdvanie pocitacovych udajov (§ 247c TZ),
vyroba a drzba pristupového zariadenia, hesla do pocitacového systému alebo
inyich tidajov (§ 247d TZ), doplnené zdkonom ¢&. 398/2015 Z.z., i¢inny od
1.1.2016;

neoprdvnené vyrobenie, pouzivanie alebo prechovdvanie overovacej znacky me-
radla alebo zabezpetovacej znacky meradla (§ 219a TZ) doplneny zdkonom
¢.91/2016 Z. z., ucinny od 1.7.2016;

nekald likviddcia (§ 251b TZ) doplneny zékonom ¢&. 264/2017 Z. z., G&inny
0d 8.11.2017,

apartheid a diskrimindcia skupiny oséb (§ 424a TZ) doplneny zikonom
¢.316/2016 Z. z., u¢inny od 1.1.2017;

teroristicky titok (§ 419 TZ), nicktoré formy vidasti na terorizme (§ 419b TZ),
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financovanie terorizmu (§ 419c TZ), cestovanie na vicel terorizmu (§ 419d TZ),

doplnené zékonom ¢. 161/2018 Z. z., u¢inny od 1.7.2018,
— falSovanie a vyhotovenie nepravdivej zdravotnej dokumentdcie (§ 352a TZ) do-

plnené zdkonom ¢. 214/2019 Z. z., u¢inny od 1.8.2019.

Je zrejmé, Ze spolocensky vyvoj so sebou prindsa a mozno ocakévat, ze aj
v budicnosti bude prinasat, nové formy zavaznych nebezpecnych konani, na
ktoré bude potrebna vhodna reakcia zdkonodarcu trestnopravnymi prostriedka-
mi. Zdkonodarca by sa mal vidy opierat o seriézne empirické kriminologické
vyskumy, sprdvne interpretované statistické iidaje o kriminalite, zhodnotit po-
trebu kriminalizdcie toho ktorého konania, najmd z hladiska jeho zdvazZnosti,
a nie bezbreho sankcionovat kazdé porusenie povinnosti. Hoci trestnd represia
predstavuje najintenzivnejsiu formu reakcie $titu a spolo¢nosti na neziaduce
spravanie, predsa nie je rozhodujicim nastrojom socidlnej kontroly kriminality.
Trestnd represia sa musi prelinat s prevenciou. V rdmci realizicie prevencie za-
sahuje kriminoldgia nielen jedinca, skupinu, ale aj spolo¢enské vrstvy. Do popre-
dia vystupuje funkcia projektovania, ktora sa pretavuje do projektov prevencie
kriminality a strategickych planov.’

Kriminologické skiimanie osobnosti pachatela a obete a ich vyznam
pre trestné pravo

Pachatel a obet st dolezité prvky procesu kriminogenézy. Kriminolégia
skama osobnost pachatela cez kriminologicku charakteristiku pachatela — vek,
pohlavie, rodinny stav, vzdelanie, povolanie, charakter skupinového a spolo¢en-
ského prostredia, i krimindlnu drahu. Osobnost péchatela sa vyznac¢uje integri-
tou (celistvostou) psychickych $truktur, jedine¢nostou (neopakovatelnostou),
spitostou biologického s psychickym a socidlnou podstatou.'® Su zrejmé sna-
hy o zov§eobecnenie poznatkov o osobnosti pachatelov a vytvorenie typoldgii
pachatelov. Kriminolégiou poskytnuté profily pachatelov mézu napomoct ku
korekcii spravania jednotlivych delikventov. Kriminologické poznatky o pacha-

DIANISKA, G.: Trnavska kriminologicka $kola. s. 197-206. In: Lubelcov4, G. (ed.) Zbornik z me-
dzindrodnej vedeckej konferencie Paralely a divergencie (slovensko-ceské kriminologické dni), konanej
3.-5.0ktébra 2018 v Modre-Harménii. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave, 2018.

1 DIANISKA, G., STREMY, T, VRABLOVA, M. a kol.: Kriminolégia. 3. vyd. Plzeti: Ale§ Cenék,
2016, 5. 119.
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teloch maju velky vyznam aj pre trestné pravo, najmi ak ide o otdzky trestnej
politiky (stanovenie podmienok trestnej zodpovednosti — dolnej hranice veku
trestnej zodpovednosti, zdkonnej Gipravy neprietnosti), osobitnej tipravy tresta-
nia mladistvych, zavddzanie novych druhov trestov a ochrannych opatreni (napr.
alternativnych trestov, koncepcia restorativnej justicie, ochranné opatrenia-
detencia, ochranny dohlad), tak aj pri individudlnom rozhodovani o vine a treste
konkrétneho pdchatela. V trestnom konani sa zistuje imysel pachatela, motivacia
(pohnutka), existencia polahéujtcich alebo pritazujucich okolnosti, osobné
pomery péchatela, moznosti ndpravy pachatela, sid individualizuje trest a spo-
sob zaobch4dzania s pachatelom (mladistvym, drogovo zavislym, osobou trpia-
cou dusevnou chorobou). Prave v ostatne menovanych pripadoch vystupuje do
popredia nevyhnutnost spoluprace odbornikov trestného prava s inymi vedny-
mi odbormi.

Viktimologické skimanie obete je zamerané na osobnost obete (jej biolo-
gické, psychické a socidlne vlastnosti); vztahy medzi obetou a pachatelom; pro-
ces viktimizdcie, najmai rolu obete v fiom; dalej ulohu obete v procese odhalo-
vania, vySetrovania a sidneho prejednédvania veci; pomoc obetiam, spdsoby ich
odskodnenia a rehabiliticie a v neposlednom rade ochranu ob¢anov pred vik-
timizdciou. Viktimoldgia presla za posledné roky dramatickym vyvojom, ktory
priniesol mnohé zmeny. Ostatné roky st opisované ako obdobie konsolidacie,
zhromazdovania tdajov, novej legislativy, odskodnovania obeti, zadostu¢inenia,
medidcie, pomoci, asistencie a podpory obetiam a zabrdneniu negativnym dopa-
dom viktimizécie."" Jednym z prvych krokov smerujtcich k ulahéeniu nepriaz-
nivej situdcie obeti bola ndprava, resp. zadostucinenie, odskodnenie obeti trestnyjch
¢inov vo forme periazného (financného) odskodnenia poskytovaného statom. Kedze
programy $titu na odskodnenie obeti trestnych ¢inov boli limitované len pre
obete ndsilnej trestnej ¢innosti, pribudla dalsia formy napravy, resp. odskodne-
nia. Ide o od$kodnenie obete pachatelom, ktort pozndme ako ndrok poskodeného
na ndhradu skody (narok poskodeného uplatiiovany v tzv. adhéznom konani).
Konstruktivny sposob rie$enia sporov, konfliktov, zmierenie, urovnanie sporo-
vych strdn a ndpravu prindsa restorativna justicia. Restorativna justicia sa ststre-
duje na konflikt, ktory vznikol medzi obetou trestného ¢inu a jeho pachatelom
ako reakcia na spachany trestny ¢in, resp. stihany trestny ¢in posudzuje ako pre-

" VRABLOVA, M.: Viktimolégia z pohladu minulosti, pritomnosti a budtcnosti. s. 305-312. In: Zbor-
nik prispevkov z medzindrodnej konferencie ,Obete kriminality” konanej 25. novembra 2010 na Paneurdp-
skej vysokej skole v Bratislave. Bratislava : EUROKODEX, 2010, 408 s., ISBN 978-80-89447-36-7.
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jav ur¢itého socidlneho konfliktu medzi nimi. Koncepcia restorativnej justicie je
chépana ako usilie o obnovenie trestnym ¢inom naru$enych alebo ohrozenych
hodnét a socidlnych vztahov. V ostatnych rokoch sme svedkami uzasného roz-
voja v oblasti sluzieb, podpory a pomoci obetiam trestnych ¢inov. Pochopitelne,
posilnené postavenia obeti sa odzrkadlilo aj v legislativnej oblasti dotykajuicej
sa obeti. Vedla tradi¢nych trestnopravnych institatov — suhlas poskodeného ako
okolnost vylu¢ujuca protipravnost ¢inu (§ 29 Trestného zakona), sahlas pogko-
deného s trestnym stihanim (§ 211 Trestného poriadku), pravnej dpravy roz-
siahleho katalégu trestno-procesnych prav poskodeného ako procesnej strany
v trestnom konani (§ 46 a nasl. Trestného poriadku), sa objavili snahy o zapoje-
nie poskodenych do réznych alternativnych spdsobov vybavenia trestnych veci
tzv. odklonom (napr. podmiene¢ného zastavenia trestného stihania, zmieru, do-
hody o vine a treste). Legislativne tsilie vyvrcholilo prijatim zdkona & 274/2017
Z.1z. 0 obetiach trestnych ¢inov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, ktory
nadobudol u¢innost 1. janudra 2018. Zdkon upravuje prava, ochranu a podporu
obeti trestnych ¢inov, vztahy medzi $titom a subjektmi poskytujucimi pomoc
obetiam a finan¢né odskodnovanie obeti nasilnych trestnych ¢inov.

3. Kriminolégia a jej medzinarodny vyznam

Valné zhromazdenie OSN prijalo 25. septembra 2015 dolezity dokument
Rezoliiciu ¢ 70/1 Transformdcia sveta: Agenda 2030 pre trvalo udrZatelny rozvoj.
Agenda 2030 je ak¢ny plan pre ludi, planétu a prosperitu. Usiluje sa o posilne-
nie univerzdlneho mieru vo vi¢sej slobode. Uvedomuje si potrebu odstrdnenia
chudoby vo vetkych jej formach a rozmeroch vritane extrémnej chudoby, ktora
je najvacsou globalnou vyzvou a nevyhnutnou poziadavkou trvalo udrzatelného
rozvoja. Usiluje sa o realizciu ludskych prav vSetkych osob a dosiahnutie ro-
dovej rovnosti a posilnenia postavenia vSetkych Zien. Vnima tri integralne a ne-
delitelné dimenzie trvalo udrzatelného rozvoja: oblast hospodérsku, socidlnu
a environmentdlnu.

Agenda 2030 zahrria 17 cielov'? trvalo udrzatelného rozvoja a 169 cielov, kto-

Podla Rezolucie Valného zhromazdenia OSN ¢. 70/1 ide o nasledujuce ciele:

1. Ukoncit v§ade chudobu vo vetkych jej formach.

2. Skonit s hladom, dosiahnut potravinovi bezpecnost a zlep$ent vyzivu a podporovat trvalo
udrzatelné polnohospodarstvo.
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ré poskytuja univerzalny ramec pre realizdciu ludskych prav a environmentalnu
udrzatelnost v roznych oblastiach. S ohladom na nazov prispevku sa zamysla-
me nad tym, ¢i kriminolégovia mézu prispievat k Agende 2030 a ¢i ich znalosti
a skusenosti mozu byt prinosom pre medzinarodné spolocenstvo. Této otézka je
na mieste, kedZe viaceré ciele trvalo udrzatelného rozvoja sa zaoberajt otdzkami
trestnej ¢innosti, spravodlivosti a bezpe¢nosti. Prinos kriminolégov je vich pod-
pornej tlohe k ndvrhom, realizicii a vyhodnocovani projektov, ktoré prispievaju
k bezpecnej, spravodlivej a ekologicky udrzatelnej spolo¢nosti. Ich tlohu a po-
moc docenia tvorcovia zékonov (zdkonodarcovia), ako aj odbornici v aplikaé-
nej praxi, najma v oblasti trestného stdnictva. Kriminolégovia moézu okamzite
prispiet k Agende 2030. Ulohu kriminolégov vidime v nasledujucich oblastiach:
v oblasti tykajucej sa kontroly zlo¢inu a budovania bezpeénych a spravodlivych
spolo¢nosti; v oblasti zameranej na odstranenie ndsilia zalozeného na rodovej
prislu$nosti a osobitne nasilia smerujiceho vo¢i intimnemu partnerovi, nésilia
ako predpokladu na dosiahnutie rodovej rovnosti; v oblasti environmentalnej
trestnej ¢innosti.

3. Zaistit zdravy Zivot a podporit pohodu vsetkych vekovych skupin.

4. Zabezpedit inkluzivne a spravodlivé kvalitné vzdeldvanie a propagovat prilezitosti celozivotné-
ho vzdel4vania pre v§etkych.

Dosiahnut rodovii rovnost a posilnit postavenie v§etkych Zien a dievcat.

Zabezpelit dostupné a trvalo udrzatelné hospodérenie s vodou a hygienu pre vietkych.
Zabezpetit pristup k dostupnej, spolahlivej, udrzatelnej energii pre vietkych.

Podporovat trvalo udrzatelny, inkluzivny a udrzatelny hospodérsky rast, produktivne zamest-

*® N e

nanie a dostojnu pracu pre vietkych.

9. Budovat infrastruktiru, podporovat inkluzivnu a udrzatelnd industrializiciu a podporovat ino-
vicie.

10. Znizit nerovnost v rdmci krajin a medzi nimi.

11. Zaru¢it, aby mesta a ludské obydlia boli bezpecné.

12. Zabezpetit trvalo udrzatelné vzorce spotreby a vyroby.

13. Podniknut naliehavé kroky na boj proti zmene klimy a jej dosledkom.

14.Zachovat a trvalo udrzatelne vyuzivat ocedny, moria a morské zdroje na trvalo udrzatelny roz-
voj.

15. Chranit, obnovit a podporovat trvalo udrzatelné vyuzivanie suchozemskych ekosystémoyv, trva-
lo udrziavat lesy, bojovat proti roz§irovaniu pusti a zastavit a zvratit degradaciu pody a zastavit
stratu biodiverzity.

16.Podporovat mierové spolo¢nosti pre trvalo udrzatelny rozvoj, poskytovat pristup spravodlivos-
ti pre v§etkych a budovanie efektivnych, zodpovednych institucii na vSetkych trovniach.

17. Posilnit prostriedky vykondvania a revitalizovania globélneho partnerstva pre trvalo udrzatelny
10Zv0j.
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V snahe dosiahnut ciel znizovania hrozby zlo¢inu a nasilia, zvy$ovania bez-
pecnosti a spravodlivosti, je potrebné pracovat na znizeni v§etkych foriem nasi-
lia; odstréneni zneuzivania, vykoristovania, obchodovania, mucenia ludi; pod-
porovani prévneho $titu na vnutro$titnej a medzindrodnej Grovni, kde bude
zabezpedeny rovnaky pristup a spravodlivost pre v§etkych; znizeni nezdkonnych
finan¢nych tokov, obchodu so zbranami; znizeni korupcie a uplatkarstva; posil-
neni indtituciondlnej spoluprice na nérodnej a medzinarodnej urovni v zdujme
boja proti kriminalite, proti terorizmu. Istotne, ide o velkolepé ciele. Krimino-
légovia mézu prispiet k ich naplneniu tym, Ze prenest do politik také postupy,
ktoré budu v sulade s miestnymi hodnotami a potrebami a zavedené opatrenia
oslabia pdsobenie kriminogénnych faktorov.

Dalgou délezitou oblastou kriminologického skiimania je oblast nasilia pa-
chaného na Zenach. V tejto oblasti st vytycené dva ciele: 1) odstranit vsetky
formy nésilia pAchaného na zZendch a dievcéatich vo verejnej i sukromnej sfére,
vratane obchodovania s ludmi a sexudlneho a iného zneuzZivania a 2) eliminovat
v$etky $kodlivé praktiky stvisiace s detskymi, pred¢asnymi a niitenymi manzel-
stvami a mrzacenim Zenskych pohlavnych orgdnov.”® V tejto oblasti je potreb-
né okamzite konat, o ¢om sved¢i pocet Zien zazivajucich nasilie na celom svete
(Svetova zdravotnicka organizécia, 2013). Nasilie pachané na zenach je potreb-
né chépat ako globélny problém, ktory mé vplyv na bezpe¢nost a pohodu Zien
vo véetkych krajindch, bez ohladu na kulturne a socidlno-ekonomické statusy.
Kriminologicky pristup citlivo reaguje na rizikd spojené s nasilim na Zendch.
Odporuca komplexné rie$enie problémov, pomoc a podporu prostrednictvom
$pecialistov, prijatie opatreni na vladnej a mimovladnej trovni.

Poslednou oblastou, ktorej by sme venovali pozornost, je kriminalita v oblasti
zivotného prostredia. Pokial je environmentalna udrzatelnost ustrednym cielom
trvalo udrzatelného rozvoja, je logické, ze kriminoldgovia so znalostami v oblasti
trestnych ¢inov proti Zivotnému prostrediu by v mnohom mali prispiet k tejto
agende. Najviditelnejii prispevok sa tyka nasledujicich troch cielov: 1) vyuzivat
medzindrodné nastroje na boj proti nezdkonnému, neohldsenému a neregulova-
nému rybolovu, 2) okamzite prijat opatrenia na ukonéenie pytliactva a obcho-
dovanie s chranenymi druhmi fléry a fauny a zaoberat sa dopytom aj ponukou
po nelegalne volne Zijucich zivo¢ichoch, 3) zvysit globalnu podporu usilia v boji

3 BLAUSTEIN, J,, WPINO, N,, Fitz-GIBBON, K., WHITE, R.: Criminology and The UN Sustain-
able Development Goals: The need for support and critique. British Journal of Criminology. 2018,
$8,767-786.
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proti pytliactvu a obchodovaniu s chranenymi druhmi.'* Kazdy z tychto cielov
sa tyka inej formy trestnej ¢innosti v prirode. Predmetom empirického vyskumu
kriminoldgie by mala byt oblast trestnej ¢innosti vo volnej prirode zahfiajuca
nezdkonné pytliactvo, nezdkonné obchodovanie s volne Zzijucimi Zzivo¢ichmi
a rastlinami a nezdkonny rybolov. Na zdklade kriminologickych stadii je mozné
navrhovat preventivne techniky a opatrenia na predchddzanie trestnej ¢innosti
v oblasti volne zijucich zivo¢ichov. Ako vidno, kriminologické odborné znalosti
maju potencial byt délezitym a dynamickym zdrojom pre medzinirodné spolo-
¢enstvo a prispiet k trvalo udrzatelnému rozvoju, teda prispiet k transformécii
sveta.

Zaver

Kriminoldgia mé svoje pevné miesto v systéme vied. Kriminolégovia si dobre
uvedomuju potencidl tejto vedy a jej mozny prinos pre svet v 21. storo¢i. Nové
bezpetnostné hrozby, nové formy kriminality, komplikovanost spolo¢enského
zivota potrebuje pomoc kriminolégov, potrebuje identifikovat anomélie v zme-
nach kriminality, vyhodnotit u¢innost sankénych systémov a iniciovat prijimanie
prislusnych praktickych krokov. Kriminolégovia st ochotni a schopni aj nadalej
zhromazdovat objektivne, overené a aplikovatelné poznatky, ktoré by mal a mo-
hol vyuzivat zékonodarca pri uskuto¢riovani G¢innej a efektivnej politiky. Stéle
v8ak plati, Ze ziskavanie vedeckych poznatkov a ich G¢inné uplatriovanie v praxi si
vyzaduje systematicku kooperdciu predstavitelov vedy a praxe. Preto aj efektivne
vyuzivanie kriminologickych poznatkov, docenenie ich vyznamu a zmyslu, moze
len ten, kto ich pozna.'
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BOLA PREDHISPANSKA NAHUASKA SPOLOCNOST
KULTUROU HANBY ALEBO KULTUROU VINY?

Peter Vysny’

Uvod

Na zéklade toho, ako konkrétne svetové kultury konceptualizovali a koncep-
tualizuju delikt/trestny ¢in, osobu delikventa/pachatela trestného ¢inu, trestnd
zodpovednost, t. j. vztah pachatela trestného ¢inu k nim spéchanému trestnému
¢inu a jeho nepriaznivym ndsledkom, trestanie delikventov/péchatelov trest-
nych ¢inov a pod. ich zhruba mozno rozdelit na tzv. kultary viny (guilt cultures,
Schuldkulturen) a tzv. kultary hanby (shame cultures, Schamkulturen). Koncepty
ykultara viny“ a , kultara hanby*“ rozpracovala R. Benedict vo svojej zndmej prici
o japonskej spolo¢nosti Chryzantéma a mec¢ (The Chrysanthemum and the Sword)
z roku 1947."' Oba koncepty sa vo vede stile pouzivaji, hoci treba zdoraznit, ze
ich reflexia bola v uplynulych desatrociach aj kritickd.?

Pojmy ,kultdra viny” a ,kultira hanby” nemozno univerzalne vymedzit, kedze
vina a hanba st eméciami, na ktoré rézne kultry nazeraji rozne a ktoré tiez rozne
a mnohorako ovplyviuja spravanie jednotlivcov i medziludské vztahy.* Vo vse-
obecnosti plati, Ze vina je ur¢itym vnatornym psychickym stavom a patri do sféry
svedomia jednotlivca/delikventa, t. j. vina je takpovediac ,viditelnd” ¢i ,hmatatel-
nd” iba pre samotného delikventa, a nie aj pre jeho okolie. Naproti tomu hanbu,
ktort na seba uvrhol jednotlivec, ,vidia” aj ludia z jeho okolia, t. j. hanba sa ur¢itym
sposobom manifestuje navonok, napr. ludia ddvaju osobdm postihnutym hanbou
najavo, e nimi pohfdaju, a strinia sa ich. Dalej mozno uviest, ze vinu mozno odéi-

doc. JUDr. Peter Vysny, PhD. et Ph.D., Katedra dejin préva, Pravnickd fakulta Trnavskej univerzity
v Trnave.

' BENEDICT, R. The Chrysanthemum and the Sword. Patterns of Japanese Culture. London: Secker &
Warburg, 1947.

*  CREIGHTON, M. R. Revisiting Shame and Guilt Cultures: A Forty-Year Pilgrimage. Ethos.
Vol. 18, no. 3, 1990, s. 279 - 307.

3 YING WONG - TSA], J. Cultural Models of Shame and Guilt. In. TRACY, J. L. - ROBINS, R.
W. - PRICE TANGNEY, J. (eds.): The Self-Conscious Emotions, Theory and Research. New York,
London: The Guilford Press, 2007, s. 209 — 224.
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nit, hanbu vsak nie, alebo aspoii nie uplne — hanbu mozno uplne ,,zmyt” v zdsade
iba smrtou osoby, ktora si svojim zlym spravanim privodila hanbu.*

V kulture hanby prevazuje kolektivistickd mentalita. Delikventova individua-
lita je oslabend, kedZe delikvent je povazovany za integralnu sucast urcitého spo-
lo¢enstva (naroda, kmenia, rodu, rodiny a pod.), ktorého ¢lenov spéja silnd soli-
darita, a preto sa ndsledok deliktu, t. j. hanba, rozsiruje z delikventa na ostatnych
¢lenov spolocdenstva, ku ktorému delikvent patri. Delikvent tak znd$a hanbu spo-
lu s ¢lenmi svojho spolocenstva, pricom viak (aspon navonok, smerom k inym
spolo¢enstvim) nie je individudlne zodpovedny, t. j. osobne vinny zo spachania
deliktu. V kulture viny je to opacne. Prevazuje v nej individualistickd mentali-
ta, delikventova individualita nie je vyraznejsie oslabend a ndsledkom deliktu je
individudlna zodpovednost, t. j. osobnd vina delikventa, na ktorej ¢lenovia de-
likventovho spolocenstva neparticipuji. V zdsade tiez plati, Ze v kulture hanby je
delikt spravanim sa v rozpore s hodnotami a normami ur¢itej relativne autoném-
nej jednotky sirSej spolo¢nosti (napr. rodu) a v kultdre viny je zase sprdvanim
sa v rozpore s celospolo¢enskymi, pre vietky spolocenské jednotky v podstate
rovnako platiacimi hodnotami a normami® (ide hlavne o hodnoty a normy ob-
siahnuté v celo$taitnom pravnom poriadku, ktoré presadzuje $tét, a to centrilne,
systematicky a naprie¢ celou spolo¢nostou).

V tomto prispevku sa pokasam zodpovedat otdzku, ¢i spolo¢nost predhis-
pénskych Nahuov (Aztékov), ktori pred $panielskym dobytim amerického sve-
tadielu predstavovali jednu z jeho najrozvinutejsich pévodnych (indidnskych)
spolo¢nosti, bola kultirou hanby alebo kultdrou viny, pri ¢om zarover testujem
svoju hypotézu, podla ktorej bola nahuaska spolo¢nost kulturou hanby, ktora
sa v8ak ¢asom do zna¢nej miery zmenila na kultdru viny. Zodpovedat uvedent
otazku a testovat uvedent hypotézu sa (bez néroku na tplnost) usilujem rekon-
$trukciou nahuaskych chdpani elementarnych trestnopravnych pojmov — pojmu
delikt, resp. trestny ¢in, pojmu delikvent, resp. pachatel trestného ¢inu, pojmu
trestnd zodpovednost a pojmu trestanie, resp. trest, ako aj stru¢nym priblizenim
nahuaského instituciondlneho a pravneho rdmeca, sliziaceho na stihanie a tresta-
nie pachatelov trestnych ¢inov. Vykladu vlastnej problematiky prispevku pred-
chddza krétka informativna poznamka o predhispanskej nahuaskej spolo¢nosti.

ASSMANN, J. Panstvi a spdsa. Politickd theologie ve starovékém Egypté, Izraeli a Evropé. Praha:
OIKOYMENH, 2012, s. 154.

*  FIKENTSCHER, W. Law and Anthropology. Outlines, Issues, and Suggestions. Miinchen: Verlag der
Bayerischen Akademie der Wissenschaften, 2009, s. 425.
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1. Predhispanska nahuaska spolo¢nost

Nahuaskd spolo¢nost (spolo¢nost Nahuov), zndmejsia pod oznacenim ,az-
técka spolo¢nost®, ktoré je vsak z uréitych déovodov problematické, dominova-
la zhruba v tzv. neskorom poklasickom obdobi (1200 — 1521 po Kr.) priestoru
dnesného stredného Mexika (Mexické tdolie a okolie) az do jeho ovlddnutia
Spanielmi. Tito spolo¢nost bola zlozend z asi 20 etnickych skupin, ktoré obyvali
jeden alebo aj viaceré, vlastné, viac-menej samostatné a samospravne mestské
Staty (altepeme; sg. altepetl), z ktorych prevazné viSina sa v priebehu druhej po-
lovice 18. storo¢ia po Kr. stala sti¢astou riSe vytvorenej troma nahuaskymi mest-
skymi $tétmi, susedmi a spojencami, ktorymi boli Tenochtitlan (najvyznamnej-
Sie centrum riSe), Tezcoco (druhé najvyznamnejdie centrum ride) a Tlacopan
(tretie, menej vyznamné centrum rie).

Nahuaskd spolo¢nost, resp. obyvatelstvo nahuaskych mestskych $tétov, sa
rozdelovalo na dve hlavné, navzdjom nerovnopravne vrstvy, a to na uzku privile-
govanu elitu (pipiltin, sg. pilli) a na masu oby¢ajnych, osobne v podstate slobod-
nych, aviak privilégia elity nemajuicich obyvatelov (macehualtin, sg. macehualli).
Nahuaské mestské staty mali ustrednu i miestnu spravu, ako aj urcita sidnu or-
ganizéciu. Na ich &ele stéli vlddcovia (tlatoque, sg. tlatoani) s rozsiahlou, nie viak
s neobmedzenou mocou.

2. Predhispdnska nahuaska spolo¢nost - kultira hanby
alebo kultara viny?

Patrick Johansson K. sa domnieva, ze predhispansku nahuaskd spolo¢nost
treba povazovat za kultiru hanby.® Dévodom priradenia Nahuov ku kultdram
hanby je pre Johanssona predovsetkym nahuaské vieobecné chépanie (akého-
kolvek, teda aj kriminalneho) deliktu (tlahtlacolli), ktoré nie je totozné so zépad-
nym/krestanskym chapanim hriechu, hoci autori historickych (pisomnych) pra-
menov k Nahuom” vztiahli na nahuaské delikty préve toto chédpanie. Nahuasky

Blizsie pozri JOHANSSON K., P. Miquiztlatzontequiliztli. La muerte como punicién o redencién
de una falta. Estudios de Cultura Ndhuatl. No. 41,2010, .91 — 136.

Pisomné pramene k predhispanskym Nahuom vznikli v 16. — 17. storo¢i po $panielskom dobyti
ich zivotného priestoru, t. j. v kolonidlnom obdobi. Tieto pramene, tak narativne, ako aj tiradné,
su faktograficky bohaté, avsak ich vypovednd hodnota m4 seridzne limity, vyplyvajice z prieniku
studobych $panielskych, resp. eurépskych, a krestanskych (katolickych) hodnét, noriem, nazorov,

138



Pocta prof. PhDr. Gustédvovi Dianiskovi, CSc.

delikt v§ak nebol porusenim mordlnych noriem, t. j. nebol protikladom dobra
ako takého, resp. zlom an sich, kedze vyhranend dichotémia dobra a zla ako opo-
zitnych etickych (abstraktnych) kategérii nebola u Nahuov dostatoéne etablova-
né (t. j. Nahuovia rozne druhy ludského sprévania sa a konania nehodnotili ako
a priori ,dobré” v abstraktnom vyzname ,moralne” ¢i ,spravne’, resp. ako a priori
,21¢” v abstraktnom vyzname ,nemorédlne” & ,nespravne”). Nahuovia nazera-
li na delikt ako na nedodrzanie, resp. porugenie socidlnych noriem (z ktorych
mnohé mali charakter pravnych noriem), spdsobujice uréitt ujmu/skodu, t. j.
majuce urity nepriaznivy ndsledok, ktory okolie delikventa, ako aj $irsia verej-
nost a $tdtna moc spravidla dokdzu spozorovat. Inak povedané, delikt bol podla
Nahuov konkrétnym, nejakym viditelnym spésobom navonok sa prejaviacim a,
samozrejme, neziaducim naru$enim panujuceho spolo¢enského poriadku a jeho
normélneho fungovania. Toto narusenie bolo, pochopitelne, potrebné napravit
(odstrénit), ¢o sa v nahuaskom chdpani nemohlo udiat tak, ze by nejakd nad-
prirodzend/bozské bytost delikventovi odpustila jeho uprimne vyznany a olu-
tovany hriech (delikt), ale iba mechanickou ,opravou” deliktom ,poskodeného”
spolo¢enského poriadku. KedZe tento poriadok bol pre Nahuov integralnou su-
¢astou nadprirodzeného svetového (vesmirneho) poriadku, malo jeho naruse-
nie deliktom nepriaznivé nésledky nielen prirodzenej (ujma, $koda), ale aj nad-
prirodzenej povahy (delikt ohrozil uréity optimalny stav a ,,chod” sveta, ktory
nadprirodzene vytvorili a udrziavali bohovia), a preto ,oprava“ spolo¢enského
poriadku (aspoii v pripadoch jeho zévaznejsieho naru$enia) nemohla spocivat
iba v oby¢ajnom potrestani delikventa (napr. iba v jeho odstideni na poskytnutie
odskodného osobe, ktort svojim deliktom poskodil), ale musela zahrnit aj nad-
prirodzenu akciu, t. j. ur¢ity nabozensky ritudl,® ako mozno asi najlepsie vidiet
na vykone frekventovane ukladaného trestu smrti, ktory sim bol komplexnym
ritudlom (pozri dalej).

Zapadné/krestanské chépanie deliktu/hriechu ako mordlne zlého skutku
a zéroven ako dosledku skuto¢nosti, ze jednotlivec ma slobodnu volu a moze sa

postojov, intelektudlnych koncepcii a najroznej$ich redlif do pramennych opisov nahuaskej kultury,
z nepresnosti ¢i z netiplnosti mnohych pramennych informacii, z istého ,upravovania“ niektorych
vykladov predhispanskej minulosti Nahuov autormi pramenov, ktori takymito ,vhodne upraveny-
mi“ vykladmi cheeli podporit svoje uréité majetkové a mocenské zaujmy ako svoje (tidajné) ,his-
torické prava“ atd. Blizsie pozri napr. BERDAN, F. F. Aztec Archaeology And Ethnohistory. Cam-
bridge: Cambridge University Press, 2014, s. 3 a nasl.

JOHANSSON K., P. Miquiztlatzontequiliztli. La muerte como punicién o redencion de una falta,
s.95.
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tak slobodne rozhodnut spachat zlo, za ¢o v§ak potom musi osobne niest zod-
povednost, t. j. za ¢o je osobne vinny, u Nahuov neexistovalo. Stviselo to s tym,
ze delikventné sprévanie sa povazovalo za v podstate nezmenitelny osud (pred-
urenie) delikventa,’ hoci na druhej strane Nahuovia priptstali, e kazdy ¢lo-
vek moze svoj nepriaznivy osud do uréitej miery ,vylepsit’, a to vlastnym usilim,
konkrétne stistavnym sebaovladanim, prekondvanim pokusenia pachat z1é skut-
ky, eticky spréavnym rozhodovanim sa a konanim v kazdodennom zivote a pod."’

Vo filozofickej rovine teda pomyselné spojenie nahuaského delikventa s de-
liktom, ktory spachal, nevyjadroval koncept (osobnej) viny. Toto spojenie vyjad-
roval iny koncept, a to hanba (pinahuiliztli). Hanbe sa Nahuovia usilovali vyhnut
nielen kvoli tomu, Ze sa obévali prirodzenych socidlnych nasledkov upadnutia do
hanby (toho, ze ich okolie vyluci), ale aj zo $pecifickejsieho dovodu — Nahuovia
verili, Ze hanba redukuje fyzické i mentalne sily ¢loveka, robiac z neho akusi ne-
plnohodnotnu ludskua bytost."

Dalej mozno uviest, zZe Nahuovia chipali delikt prevazne ako tzv. verejny
trestny ¢in (crimen publicum), ¢o platilo aj v pripade, ak uréity delikt ohrozoval
alebo ttocil na sikromné zdujmy jednotlivcov. Preto bola sukromnd pomsta oso-
by poskodenej trestnym ¢inom alebo pozostalych pribuznych usmrtenej osoby

pachatelovi trestného ¢inu zakdzana'

a represiu, ako aj prevenciu delikvencie
(kriminality) realizovali v mene celej spolo¢nosti jej mocenské institucie, t. j.
Stitne orgény (sudy a i.). Pre tplnost viak treba dodat, ze popri verejnych trest-
nych ¢inoch existovali aj menej pocetné a v zdsade aj menej zdvazné delikty, kto-
rych péchatelov netrestala $titna moc; konkrétne, rodicia za urcité delikty svoj-
pomocne fyzicky trestali svoje deti a ucitelia verejnych kol zase (za iné delikty)
svojich ziakov."

Chdpanie deliktu ako verejného trestného ¢inu sa prejavilo aj v sfére trestné-
ho procesu - sudy ako reprezentanti $tdtnej moci mali vyluéna pravomoc stihat
a trestat pachatelov trestnych ¢inov, ktort museli realizovat prevazne ex officio,
t. j. sudcovia prevazne museli sami za¢inat a viest trestné procesy proti osobam
podozrivym zo spachania trestnych ¢inov, len ¢o sa o tychto osobach dozvedeli.
Iba v niektorych pripadoch bol na zacatie trestného procesu potrebny formélny

®  Tamze,s.97.

10 VYSNY, P. Stdt a prdvo Aztékov. Trnava: Typi Universitatis Tyrnaviensis, 2012, s. 127 — 130.

"I JOHANSSON K., P. Miquiztlatzontequiliztli..., s. 97 — 98.

12 KATZ, E. Staré americké civilizace. Praha: Odeon, 1989, s. 186.

13 LOPEZ AUSTIN, A. La Constitucién Real de México-Tenochtitlan. México: Universidad Nacional
Auténoma de México, Instituto de Historia, 1961,s. 117 — 123.
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podnet osoby poskodenej trestnym ¢inom, t. j. sutkromna obzaloba. Napriklad,
ak manzel podozrieval manzelku, Ze mu nie je vernd, av8ak ju nepristihol s mi-
lencom in flagrante delicto, sud to zacal vySetrovat len na ndvrh (udajne) podve-
deného manzela."*

To, ze prevaznd vicsina deliktov bola povazovand za verejné trestné ¢iny, su-
viselo aj so zna¢nym rozvojom $tatom kodifikovaného a aplikovaného trestného
prava v dvoch najvyznamnejsich nahuaskych mestskych $tatoch — v Tenochtitla-
ne av Tezcocu. Hoci trestné pravo Tezcoca bol zrejme komplexnejsie ako trestné
préavo Tenochtitlanu, obe préva poznali prakticky vSetky podstatné trestné ¢iny,
konkrétne trestné &iny proti $tétu, proti (prisnej) discipline, ktorej boli podria-
deni vojaci, uradnici, sudcovia a kilazi, proti verejnej mravnosti, proti Zivotu
a zdraviu ludi, proti rodine ¢i proti majetku.'

Skutoé¢nost, Ze v prametioch st uvedené skutkové podstaty urcitého vicsie-
ho poctu trestnych ¢inov, a to vzdy aj spolu s trestami, ktoré sa ukladali za ich
spachanie, by mohla zvddzat k predstave, ze u Nahuov sa uplatiioval princip nul-
lum crimen et nulla poena sine lege. Tento princip sa v8ak v skuto¢nosti dosledne
neuplatiioval, hoci mozno pripustit, Ze existovala tendencia k jeho dosledné-
mu uplatneniu. To, Ze princip nullum crimen et nulla poena sine lege sa dosledne
neuplatiioval, mozno vidiet konkrétne z toho, Ze pramenné enumerdcie trest-

4 IXTLILXOCHITL, E. de Alva. Obras Histéricas, I. Tercera edicion facsimilar. México: Instituto
Mexiquense de Cultura; UNAM, Instituto de Investigaciones Historicas, 1997, s. 385.

Na druhej strane je otdzne, ¢i niektoré trestné ¢iny uvedené v pramenoch v predhispanskom obdobi
skuto¢ne existovali a ak dno, ¢i ich pachatelia boli systematicky a konzekventne stihani a trestani.
Vypovednd hodnota prameriov poznania trestnych prav Tenochtitlanu a Tezcoca m4 totiZ isté
limity. PredovSetkym sa vyndra problém potencidlnej idealizicie a ,politicky korektnych” uprav
niektorych pramennych informécif o tychto pravach. Spanielski, ako aj indianski autori pramefiov
v roznej miere zémerne upravili, alebo si dokonca aj vymysleli, informécie o predhispanskom ob-
dobi, aby ziskali argumenty podporujice ich majetkové a mocenské zdujmy v novej — koloniédlnej
spolo¢nosti. Osobitne v prameiioch, ktorych autormi sii potomkovia Zien patriacich k nahuaskej
elite a Spanielov, je vyrazne pritomné tsilie predstavit novym pinom — Spanielom predhispénsku
nahuaskd spolo¢nost v takom svetle, ktoré by Spanielom umoznilo akceptovat ju z hladiska ich
hodnotovych a normativnych $tandardov, a tak aj povazovat Nahuov, alebo aspoii nahuaské elity,
za ludi po morélnej a kultirnej strinke rovnocennych Spanielom. V tychto prameiioch sa napr.
uvadza, e trestné pravo Tezcoca i Tenochtitlanu tvrdo — smrtou — trestalo homosexudlov (muzov
aj Zeny), predmanzelsky pohlavny styk, cudzoloZstvo ¢&i porudenie knazského celibatu, ¢o zrejme
uplne nezodpovedalo predhispénskej realite, ale az “podozrivo” dobre bolo zluc¢itelné s dobovymi
$panielskymi/krestanskymi hodnotami. Blizsie pozri napr. JOHANSSON K., P.. La literatura indi-
genista en la Nueva Espafia en los albores del siglo XVIL. In. MASERA, M. - FLORES, E. (eds.).
Ensayos sobre literaturas y culturas de la Nueva Espafia. México: UNAM, Instituto de Investigaciones
Filologicas, 2009, s. 33 - 72.
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nych ¢inov nie si kompletné, t. j. existovali pripady, pre ktoré nebola zdkonnd
uprava a ktoré nahuaski sudcovia rozhodovali ako podla vlastného uvazenia, na
zéklade precedensov a zrejme aj s pomocou analégie, t. j. vztiahnutim pravnych
uprav na skutky, ktoré sa iba s¢asti podobali na ¢iny, vyhlasené tymito Gpravami
za trestné ¢iny — sudcovia takto mohli kriminalizovat skutky, ktoré zékon/stat
povodne nepovazoval za trestné ¢iny.

Zda sa, ze Nahuovia niektoré trestné &iny povazovali za zévaznejsie (nebez-
pecnejsie) ako ostatné. Spachanie zévaznych trestnych ¢inov sa spravidla trestalo
smrtou. K zdvaznym trestnym ¢inom (tetzauhtlahtlacolli) patrili najmi: rozne
utoky proti $tatu, vladcovi, elitdm a spolo¢enskému poriadku vobec, vojenské
trestné ¢iny, vrazda, lupez, krddez, cudzolozstvo ¢i verejné opilstvo.

Pozrime sa dalej na nahuaské chdpanie delikventa, resp. pachatela trestného
¢inu. Delikventa Nahuovia povazovali za tzv. ,¢loveka bez tvare’, t. j. za akusi
ynetplni® ¢i ,neplnohodnotnu” Iudska bytost, ktorou kazdy opovrhuje a kto-
rej sa kazdy strani, ktord sa sotva niekedy ,polepsi a ktord tiez nemdze uniknut
svojmu zaslizenému trestu.'® Pojem ,tvar (ixtli) Nahuovia chapali ako jeden
z dvoch zékladnych konstitutivnych prvkov ¢loveka ako osoby. Konkrétne tymto
pojmom obrazne vyjadrovali trvaly charakter ¢loveka, ktory sa podla nich mal
vyznadovat rozumnostou. Druhym konstitutivnym prvkom osoby bolo tzv. ,srd-
ce“ (yollotl), o ktorom Nahuovia tvrdili, Ze méd byt pevné. Tento koncept sdvisi
s kazdodennym rozhodovanim sa a konanim osoby, ktoré sa malo riadit hodno-
tami a pravidlami, ktoré si ¢clovek osvojil najmi v rodine a v $kole, pricom stlad
jeho spravania s tymito hodnotami a pravidlami (t. j. s hodnotami a pravidlami
nahuskej spolo¢nosti) mal byt sustavny — odtial ,pevnost srdca®; t. . stalost vole
¢loveka eticky spravne sa rozhodovat a konat."”

Nahuovia mali tieZ osobitné oznacenie pre osobu podozriva zo spichania
trestného ¢inu — hovorili jej ,tvar zagpinend popolom® I$lo o osobu, o ktorej sa
uz véeobecne vedelo, ze spachala nejaky trestny ¢in, avak tito osoba bola stale
presvedcend, Ze svoj trestny ¢in utaji.'® Symbolika $pinavej tvdre je pritom zrejmé
— zlo¢incova tvar (vo vyssie uvedenom vyzname) je poskvrnend (,znehodnote-
n4“) jeho zlo¢inom, ¢o zlo¢incovo okolie v istom zmysle ,vidi‘

16 Porovnaj LEON-PORTILLA, M. — SILVA GALEANA, L. Huehuetlahtolli. Testimonios de la anti-
gua palabra. México: Fondo de Cultura Econdémica, 1991, s. 55 - 59, 83 - 86.

17 Blizie pozri LEON-PORTILLA, M. La Filosofia Nahuatl, estudiada en sus fuentes. México: Univer-
sidad Nacional Auténoma de México, 1993, s. 189 — 202.

8 SAHAGUN, B. de. Historia general de las cosas de la Nueva Espasia, I. Madrid: Dastin, 2001, s. 588.
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To, ze verejnost vazne podozrievala niektorych Iudi zo spéchania trestného
¢inu a zdroveri bola presvedéend, Ze tito ludia nemoézu uniknut svojmu zasluze-
nému trestu, suvisela aj s privomocou, resp. povinnostou nahuaského sidu zacat
trestny proces aj vtedy, ak sa podozrenie, ze obzalovany spachal nejaky trestny
¢in, zakladalo iba na ,reciach” ¢i ,klebetdch”, ktoré sa o fiom Sirili, resp. na jeho
»zlej povesti””?

V Tenochtitlane aj v Tezcocu mohla byt trestne zodpovednym pachatelom
osoba muzského i Zenského pohlavia a v podstate akéhokolvek spolo¢enského
postavenia, ktord v ¢ase spdchania trestného ¢inu dosiahla vek aspon desat ro-
kov.’ S vynimkou zrady $tatu/vladcu (tento trestny ¢in mal niekolko variantov),
pri ktorej spachani bol potrestany nielen samotny zradca, ale aj jeho pribuzni, sa
u Nahuov trestali iba pachatelia trestnych ¢inov, a nie aj ich (nevinni) pribuzn,
t. j. dominoval princip individudlnej (a nie kolektivnej) trestnej zodpovednosti.
Zostava dodat, ze trestani boli aj spolupéchatelia a osoby, ktoré nejakym sposo-
bom participovali na spachani trestného ¢inu,* napr. pachatelovi pomohli uniest
dieta, ktoré potom pachatel predal do otroctva.

Individualizdcia trestnej zodpovednosti, t. j. trestanie pachatela, a nie aj 0s6b,
ktoré s pachatelom spdjala ur¢itd solidarita — takymi osobami boli pachatelovi
pribuzni (¢lenovia jeho domécnosti) a v mensej miere aj obyvatelia mestskej
stvrte (calpulli), v ktorej pachatel Zil -, je, podla méjho nézoru, jednym z jasnych
prejavov predpokladaného vyvoja nahuaskej spolo¢nosti (alebo aspon spoloé-
nosti existujucej v Tenochtitlane a Tezcocu) od kultiry hanby ku kulttre viny.
Trestny ¢in pachatela nadalej zahanboval, ale jeho hanba, a tak ani jeho trest, sa
s vynimkou mimoriadne zévazného trestného ¢inu zrady nerozsirovali na jeho
pribuznych (a uz vobec nie na obyvatelov calpulli, v ktorom %il). Z toho mozno
usudit, Ze v sfére trestného prava a procesu boli pdchatelia individuélne zodpo-
vedni za spachanie trestnych ¢inov, t. j. boli osobne vinni, a preto aj individualne
trestani, hoci nahuaské religiézno - filozofické myslenie koncept individudlne;
zodpovednosti/osobnej viny delikventa nepoznalo. Dévody individualizacie
trestnej zodpovednosti boli zaiste praktické: trestanie celych rodin, pripadne
obyvatelov celych mestskych $tvrti, v ktorych zili pachatelia, by sposobilo uby-
tok bojaschopnych 0s6b, ako aj pracovnych sil, ktory by bol kvoli ¢astému tresta-
niu pachatelov smrtou, navyse, zvic¢sa trvaly. Ak si uvedomime, Ze vsetci Nahuo-

¥ VYSNY, P. Stdt a prdvo Aztékov, s. 122.
¥ TORQUEMADA, J. de. Monarquia Indiana. Tomo segundo. México: Porrua, 1969, s. 564.
2 VYSNY, P. Stdt a prdvo Aztékov, s. 174.
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via boli v istom zmysle sucastou toho istého kultovo - politického spolocenstva,
zjednoteného nevyhnutnostou ststavne ,Zzivit bohov” ludskymi a inymi obeta-
mi, rozsirovala sa hanba vzniknutd deliktom iba jedného z nich na celé spolo-
enstvo, pricom v$ak by bolo absurdné ocakévat, ze by celé spoloc¢enstvo spolu
s jeho jednotlivym ¢lenom — delikventom znésalo jeho trest, resp. Ze by bolo celé
spolodenstvo potrestané rovnako ako delikvent.

Zodpovedat otdzku, ¢i bola predhispanska nahuaska spolo¢nost kulturou
hanby alebo kultirou viny, resp. preverit hypotézu, podla ktorej sa tito spolo¢-
nost vyvinula z kultary hanby do kultary viny, predpoklada priblizit nahuaské
chépanie aj dalsieho zdkladného trestnoprévneho pojmu, ktorym je trestanie,
resp. trest.

Trestanie v judicidlnom kontexte a osobitne ukladanie trestu smrti treba,
pochopitelne, odlisit od aktivit realizovanych v ritudlnych kontextoch ako boli
purifika¢né ritudly, abstinencia od pohlavného styku ¢ijedla, sebatryznenie, obe-
tovanie trocha vlastnej krvi bohom ¢i obetovanie Iudi. Odli$nost smrti ako trestu
a smrti ako obete bohom sa prejavila aj v lingvistickej rovine: smrt ako trest sa
nazyvala miquiztlatzontequiliztli, smrt ako obet xochimiquiztli** Prvy vyraz moz-
no zhruba prelozit ako ,smrt v dosledku odstdenia’) t. i$lo o smrt, ktord bola vy-
sledkom popravy zlo¢inca, ktorému sud ulozil trest smrti. Druhy vyraz znamena
ykvetinova smrt*. To, Ze smrt mala v tomto pripade atribut ,kvetinova“, odkazuje
na (o. i.) kvetinovu vyzdobu ritudlnych priestorov, v ktorych boli obetovani lu-
dia, a zdroven naznacuje, ze Nahuovia tento druh smrti povazovali za vzne$enejsi
a dostojnejsi ako iné druhy smrti.

Trest, resp. trestanie (ukladanie trestov) Nahuovia oznacovali viacerymi vy-
razmi, napr. vyrazom tetlatzacuiltiliztli (alebo: tetlatzacuiliztli).* Metaforicky sa

** ¢o evokuje néstroje, kto-

trest oznacoval napr. ako tetl quahuit] = kamer, drevo,
rymi sa vykonéval fyzicky alebo (v niektorych pripadoch) kapitélny trest.
Nahuaské trestné pravo poznalo v zdsade nasledujice druhy trestov: trest

smrti, telesny trest, zmrzacovaci trest, uviznenie, zotro¢enie, zbavenie tradu, vy-

> JOHANSSON K., P. Miquiztlatzontequiliztli..., s. 91.

» OFFNER, ]J. A. Law and Politics in Aztec Texcoco. Cambridge: Cambridge University Press,
1983, 5. 247 - 250. Vyraz ,tetlatzacuiltiliztli’ resp. ,tetlatzacuiliztli mozno prelozit ako ,zabrénit
nejakému zlu’ ale aj ako ,trestat inych” (,el acto de impedir algin mal, o de castigar a otros”).
Porovnaj THOUVENOT. M. Diccionario ndhuatl-espafiol basado en los diccionarios de Alonso de
Molina con el ndhuatl normalizado y el espafiol modernizado. México: UNAM, Instituto de Investiga-
ciones Histdricas, 2014, s. 343.

2 Tamze, s. 250.

144



Pocta prof. PhDr. Gustédvovi Dianiskovi, CSc.

hnanstvo, zneuctujuci trest, trest spocivajuci v strate prislu$nosti k pipiltin a trest
postihujtici majetok odstidenca, a to tplne (odnatie celého majetku odstidenca
$titom, t. j. vladdcom), alebo iba ¢iastoéne (odstudenec musel poskytnut ¢ast svoj-
ho majetku na t¢el uhradenia pokuty, resp. odskodného).

Osobitnt pozornost si zasluhuje trest smrti, a to nielen preto, Ze sa ukladal
za spachanie mnohych trestnych ¢inov, ale aj pre jeho transcendentalny vyznam
prostriedku, ktory v o¢iach Nahuov nadprirodzene ,opravoval“ nadprirodzeny
poriadok sveta (poriadok ludskej spolo¢nosti, prirody i vesmiru), ,poskode-
ny“ niektorym z trestnych ¢inov, ktoré sa povazovali za zdvazné. Takdto ,opra-
va“ sa mohla uskuto¢nit napr. prenosom tzv. tonalli, nadprirodzenej vitalnej sily
(,duse”) z osoby odstidenej na smrt na iného ¢loveka alebo na nejakd vec, kto-
rym ziskané tonalli nasledne mohlo priniest ur¢ity prospech. Prenos tonalli mo-
hol vyvolat napr. strach odsudenca z bliziacej sa smrti. Dokladom tejto predstavy
moze byt popravovanie delikventov na ucel revitalizicie Zivotnej sily vladcu ale-
bo zatvorenie odsddenca ¢akajiceho na smrt (zagkrtenim) do drevenej klietky,
ktord bola umiestnenad vedla sypky, ¢o naznaluje, ze tonalli odsidenca malo nad-
prirodzene prospiet kukurici uskladnenej v sypke.” Ak uvdzime, ze napr. revitali-
zécia zivotnej sily vladdcu bola v dobovom chépani nevyhnutnostou, kedze vlddca
bol zarukou zachovania existencie poriadku sveta, natiska sa myslienka, ze nevy-
hnutnostou bola do ur¢itej miery aj delikvencia, kedZe pre optimélny chod sveta
bolo potrebné nielen tonalli 0s6b obetovanych knazmi v ritudlnom kontexte, ale
aj delikventov odstidenych na smrt sudom. Tito myslienka podporuje tézu, ze
pachanie trestnych ¢inov bolo v nahuaskom prostredi z vi¢sej ¢asti dosledkom
predurcenia ¢loveka, ktoré mu davalo ur¢itd dlohu potrebnu z hladiska spravne-
ho fungovania poriadku sveta, ako prejavom jeho slobodnej vole.

Ulozenie a vykon trestu smrti podliehali zloZitym pravidlam, ktoré uréovali
kto mé pravomoc ulozit trest smrti a kto ma pravomoc ho vykonat, ako aj datum,
miesto, spdsob a ndstroj popravy.

Sudna pravomoc v trestnych veciach patrila profesiondlnym sudcom, ktori
trest smrti sice pravoplatne neukladali - to patrilo do kompetencie vlddcu, ale
mohli jeho uloZenie vladcovi odporucit. Vladca svoju pravomoc ulozit trest smr-
ti (s kone¢nou platnostou) realizoval v den, na ktory podla ritudlneho kalend4ra
(tonalpohualli) pripadalo znamenie ce itzcuintli (1-pes). V rovnaky den boli tiez
oslobodzované osoby, o ktorych sa v sidnom procese zistilo, Ze boli krivo ob-
zalované a z tohto dévodu nepravom vzaté do vizby, alebo Ze boli protipravne

»  JOHANSSON K., P. Miquiztlatzontequiliztli..., s. 99 — 100.
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zotro¢ené (oslobodené osoby sa nasledne v ritudlnom zmysle ocistovali kape-
lom v prameni, ktory sa nachddzal v blizkosti Tenochtitlanu na posvitnom kopci
Chapultepec).®

Popravu odstidenca nevykonévali sudcovia, ale osobitni zriadenci - kati (te-
mictique), ktorymi boli bojovnici so zdsluhami neurodzeného pdvodu (naproti
tomu sudcovia, asporni ked'islo o vyssich sudcov pésobiacich vo vladcovom pald-
ci, patrili k pipiltin).>’

Détum, miesto, sposob a ndstroj popravy boli dané spolo¢enskym postavenim
a pripadne aj inymi charakteristikami odstidenca na smrt a zdrover aj charakte-
rom spachaného trestného ¢inu. Dalej saviseli aj s réznymi nadprirodzenymi vy-
znamami, ktoré Nahuovia pripisovali skuto¢nosti, Ze sa popravy uskuto¢nili v ur-
¢itych dnoch, na urditych miestach, ur¢itymi sposobmi ¢i ur¢itymi ndstrojomi.*®

Mozny datum popravy za spachanie konkrétneho trestného ¢inu vyplyval
z ritudlneho kalenddra. Popravy sa uskuto¢tiovali v chrdme Macuilcalli (Macui-
lquiahuitl), v priestoroch palécového sudu tecpilcalli, na trhovisky, t. j. verejne,
alebo v dome odsudeného na smrt, t. j. bez icasti verejnosti, resp. v tajnosti. Vy-
kondvali sa kamenovanim, zaskrtenim, obesenim, rozstvrtenim, utopenim, upa-
lenim zaziva, dekapiticiou, stiahnutim z koze, zastrelenim $ipmi, ubitim palicami
alebo postupnym znizovanim dévky poskytovaného jedla. Nastrojmi, ktoré sa
pouzivali pri poprave, boli: kamene, povrazy, voda, ohen, palica, $ip, sekera ¢i
odopretie jedla.”

Okolnosti, za ktorych prislo k spichaniu trestného ¢inu, sud dokladne ska-
mal. Sud pritom skimal aj pripadnu pritomnost pritazujucich alebo polah¢uju-
cich okolnosti.

Za pritazujice okolnosti sa povazovalo: spachanie trestného ¢inu osobou
patriacou k pipiltin a/alebo zastavajicou v ¢ase spachania trestného ¢inu nejaku
civilnu ¢i vojensku funkciu; spachanie trestného ¢inu na osobitnych miestach
- na trhovisku, v paldci vladcu, v chrdme alebo na bojovom poli —; a spachanie
trestného ¢inu v ¢ase, ked'sa viedla vojna. Polah¢ujtacou okolnostou bolo odpus-
tenie pachatelovi vrazdy pribuznymi zavrazdeného alebo odpustenie cudzoloz-
nikovi jeho manzelom/manzelkou.*

% SAHAGUN, B. de. Historia..., I, s. 348.
¥ JOHANSSON K., P. Miquiztlatzontequiliztli..., s. 107.
2 Tamze,s. 107 — 134.

2 Tamze.

¥ ALBA, C. H. Estudio comparado entre el derecho azteca y el derecho positivo mexicano. México: Insti-

tuto Indigenista Interamericano, 1949, s. 10.
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V pripade, ak pachatel spachal dva alebo viac trestnych ¢inov, za kazdy z nich
sa mu ulozil prislu$ny trest.’ Subeh trestnych ¢inov sa teda riesil podla princi-
pu quot delicta tot poenae. Recidivistom sa ukladali sprisnené tresty, pricom trest
bolo mozné sprisnit aZ na trest smrti.**

Trestné pravo umoziiovalo nepotrestat pachatela trestného ¢inu, ak po jeho
spachani vykonal nejaky udatny ¢in na bojovom poli, alebo na ziklade udelenia
milosti ¢i vyhldsenia amnestie.** Delikventom (zrejme iba tym, ¢o spachali me-
nej zavazné trestné ¢iny) raz za $tyri roky, pocas slévnosti na pocest boha Tezcat-
lipocu, udeloval generalny pardén.*

V literattre sa ¢asto uvédza, ze pachatelia sexudlnych trestnych ¢inov (napr.
cudzolozstva) mohli svojmu potrestaniu uniknit vykonanim akejsi ,spovede”
pred knazom sluZiacim v chrdme bohyne dazda Tlazolteotl. Této ,spoved” sa
nazyvala neyolmelahualiztli = umenie pravdivého predkladania srdca, pricom
jednotlivec mal préavo vykonat ju iba raz za Zivot, preto ju Nahuovia udajne vy-
kondvali az vo vy$$om veku ¢i na sklonku Zivota. Kriazi vSak mohli rozhodnut
o poprave delikventa napriek tomu, Ze ,sa vyspovedal®. Delikvent tak ,spovedou”
vkoneénom dosledku nemusel uniknut smrti, ktord mu za spichanie sexuédlneho
trestného ¢inu hrozil zo strany svetskej justicie.®

Johansson vsak existenciu spovede v jej krestanskom (katolickom) chapani
u Nahuov odmieta a ponuka int interpretéciu: tlohou Tlazolteotl nebolo z po-
zicie bozskej bytosti odpustit ¢lovekom tprimne vyznany a olutovany hriech,
ale nadprirodzene ,absorbovat®, a tym (dplne) eliminovat delikt a jeho skodlivé
ucinky. KedZze delikt Nahuovia obrazne prirovndvali k necistote a osobitne k ex-
krementu, mozno tuto aktivitu Tlazolteotl cum grano salis oznacit ako ,ritudlnu
koprofégiu“3

Nadprirodzend ,absorpcia“/eliminicia deliktu a jeho $kodlivych uc¢inkov
bozstvom bola pre Nahuov jedinym moznym spdsobom népravy (zévaznejse;j)
ujmy/$kody sposobenej deliktom, resp. jedinym moznym spdésobom ,opra-

31 Tamze.

2 Tamze.

3 KOHLER,J. El derecho de los aztecas. Vydané vjednom zvizku s dielom: CERVANTES Y ANAYA,
J. de: Introduccion a la Historia del Pensamiento Juridico en México. México: Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal, 2002, s. 126.

% DURAN, D. Historia de las Indias de Nueva Espaiia e Islas de Tierra Firme, IT. México: Consejo Na-
cional para la Cultura y las Artes, 2002, s. 48.

35 Napr. KOVAC, M. Slnko jagudra. NdbozZensky svet Olmékov, Mayov a Aztékov. Bratislava: Chronos,
2002, . 264.

% JOHANSSON K., P. Miquiztlatzontequiliztli..., s. 95 a nasl.
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vy“ deliktom (z4vaznejsie) ,poskodeného®, nadprirodzeného poriadku sveta.’”
Této ,absorpcia“/elimindcia spocivala, ako sme prave videli, v ,konzumadcii®,
t.j. v ,prehltnuti, pozuti a straveni deliktu bozstvom*, ktorym okrem Tlazolteot]
mobhli byt aj viaceri dal$i bohovia. I§lo teda o nadprirodzeny, ale zéroverti aj o me-
chanicky proces, ktorého priebeh (= ,prehltnutie, pozutie a postupné travenie
deliktu“) si Nahuovia dokazali predstavit analogicky k svojej redlnej kazdoden-
nej ¢innosti — k prijimaniu potravy; v porovnani s tym je odpustenie hriechu
(resp. viny) krestanskym Bohom podstatne abstraktnejsiou akciou, ktord si na
rozdiel od ,trdvenia“ nemozno predstavit ako nie¢o materidlne.

Zaujimavym momentom je, Ze nadprirodzena elimindcia deliktov aspon
v niektorych pripadoch nemala charakter ich ,destrukcie®, ale skor akejsi ,recyk-
lacie® t. j. premeny na iny — a tentokrét pozitivny — fenomén, ktord sa uskuto¢nila
v rézii prislusnych bozstiev, ale aj s pomocou ludj, a to konkrétne potrestanim de-
likventov sposobmi, ktoré v nahuaskych predstavich viedli k takej premene. Uve-
dené mozno podla Johanssona dolozit napr. na trestani cudzoloznikov. Trestom
za cudzolozstvo bola smrt, pricom tento trest sa nie ndhodou vykonaval (o. i.)
ukamenovanim cudzoloZnice a jej milenca. Prid kamenov, ktoré kati hadzali na
odsudencov, totiz pripominal padajici dézd, ktory zase symbolizoval plodiva
silu a zdroven bol (podla principu homeopatickej magie; pozn. P. V.) prostried-
kom jej ad hoc ,pritiahnutia“ ¢i ,uvolnenia® do ludského sveta, z ¢oho vyplyva,
ze spachanie cudzoloZstva, zdvazného trestného ¢inu, bolo akoby ,vykdapené®
moznostou vykonat na cudzoloznikoch trest (lapidaciu), ktorym bolo mozné
ziskat véeobecne prospesnu plodivu silu. S tym ocividne suviselo aj zabalenie
mitvol popravenych cudzoloZnikov do rach, do ktorych knazi odievali sochu
(stelesnenie) Tlazolteot], ¢im sa popraveni symbolicky dostali do bezprostrednej
moci bohyne, ktord z nich vzépiti mohla ,siiat ich $pinu“ (= delikt), ,stravit ju”
a ,premenit“ na pozitivny fenomén - ztirodfujaci dazd (plodivt silu). Zostéva
dodat, ze zabalenie mftvol do uvedenych ruch, rovnako ako neverejné popravy
(v niektorych pripadoch) alebo viznenie (= izol4cia) este neodsudenych osob
podozrivych z trestnej ¢innosti a niektorych odstidencov, poukazuju na predsta-
vu, Ze kontakt s delikventmi tych, ¢o nimi nie sd, ,znecistuje®,*® ¢o mozno vyjad-
rit aj tak, Ze hanba, do ktorej sa individuélni delikventi uvrhli spidchanim deliktu,
sa rozsiruje do ich okolia.

37 Tamze.

% Tamze. (Osobitne pozris. 112 - 113.)
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Z predchadzajtceho vykladu vyplyva, ze zavaznejsi delikt, resp. najma delikt,
za ktory hrozil trest smrti, nemohol od¢init iba sam delikvent tym, Ze by prijal
avykonal ur¢ity trest, ¢i uz svetsky alebo nabozensky. Zavazny delikt a jeho $kod-
livé a¢inky mohlo odstranit iba prislusné bozstvo, pri¢om vykon sadom uloze-
ného trestu, resp. najma trestu smrti, musel mat formu prave takého ritudlu, aky
bolo treba na to, aby toto bozstvo eliminovalo delikt (a jeho $kodlivé ucinky)
a pripadne ho aj premenilo na nejaky pozitivny fenomén. Z toho dalej vyplyva,
ze najma frekventovane ukladany trest smrti mal dvojaky charakter: na jednej
strane bol trestom vo vlastnom zmysle, t. j. odvetou $tatu, ako garanta spolo¢en-
ského poriadku, za jeho zdvazné narusenie deliktom; na druhej strane bol jeho
vykon ritudlom smerujicim na dosiahnutie nadprirodzenej, t. j. dokonalej nd-
pravy ujmy spdsobenej deliktom.

Zaver

Domnievam sa, ze priblizené nahuaské chépanie zékladnych trestnopravnych
pojmov, spolu s existenciou komplexného instituciondlneho a pravneho rdmca,
sluziaceho u Nahuov na stihanie a trestanie pachatelov trestnych ¢inov (tento
rdmec sme vys$ie mohli predstavit iba v kratkosti), podporuji moju hypotézu
o0 postupnej zmene nahuaskej spolo¢nosti, alebo aspon spolo¢nosti existujucej
v Tenochtitlane a Tezcocu, z kultdry hanby na kultdru viny.

Ako uz vieme, pre kultury hanby je typické, Ze delikventova hanba sa rozsiru-
je na jeho pribuznych a pripadne aj na dalsich Iudi, ktorych s delikventom spéja
ur¢itd solidarita, a ktori st potom potrestani spolu s delikventom. V Tenochtitla-
ne a v Tezcocu v8ak trestali iba tych, ¢o spachali trestné ¢iny, pricom vynimka
z tohto pravidla bola iba jedna (trestny ¢in zrady). Navyse sa Nahuovia strénili
delikventov a izolovali ich, kedZe sa obavali ,znecistenia®, resp. toho, Ze by sa na
nich z delikventov mohla rozsirit hanba.

Nahuovia v§ak mohli hanbu pochddzajicu zo spichania deliktu chépat aj
tak, ze sa rozsiruje z delikventa na celd spolo¢nost ako na zomknuté kultovo
— politické spolocenstvo, zjednotené poslanim ,zivit bohov”, ktoré zavazovalo
v8etkych Nahuov bez rozdielu. Z praktického hladiska vs$ak, pochopitelne, ne-
mohli byt vetci Nahuovia potrestani spolu s tym z nich, ¢o spachal konkrétny
delikt, a vSetkych zahanbil. Na druhej strane Nahuovia mali prirodzeny zdujem
vymanit sa zo svojho nepriaznivého stavu (= z hanby), ¢o v pomyselnej rovine
uskuto¢nili ,presunutim® svojej kolektivnej hanby na delikventa ako na toho, kto
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zapri¢inil hanbu. Tymto ,presunutim hanby“ teda dali najavo, ze pri¢inou hanby
je iba jeden z nich, ¢o de facto znamena, ze delikventa oznac¢ili ako toho, kto je
individudlne zodpovedny = osobne vinny za uvrhnutie spolo¢nosti do hanby.
Bezprostrednym dévodom potrestania delikventa bola potom jeho vina, a nie
hanba. Z toho dalej vyplyva, ze spolo¢nost dospela k presvedceniu, Ze na to, aby
zo seba ,zmyla“ hanbu, postacuje potrestat jednotlivca, ¢o ju sposobil, a to tym
viac, ze delikventov trestali, resp. najmé popravovalj, ritudlne, od ¢oho si slubo-
vali absolutnu, bohmi realizovanu elimindciu deliktu a jeho pre svet skodlivych
ucinkov — a zdroven ,zmytie hanby®. Zostiva dodat, ze pomyselny ,presun han-
by“ spolo¢nostou na konkrétneho delikventa a jeho nasledujtce potrestanie ako
osoby vinnej zo spachania deliktu ma naprotivok vo verejnom (celospolo¢en-
skom) zdujme na stihani a trestani individudlnych delikventov, ktoré bolo v Te-
nochtitlane ¢i v Tezcocu $tatnym monopolom.

Popri individualizdcii trestnej zodpovednosti, resp. objaveniu sa — aspon
v sfére trestného préva a procesu — konceptu osobnej viny pachatela trestného
¢inu, sa v Tenochtitlane a v Tezcocu postupne (v priebehu 15. storoéia) rozvinuli
viaceré komplexné javy, ktoré sa vSeobecne povazuju za javy typické pre kultary
viny. Ide najma o nasledujuce javy: vznik $tdtnej organizécie, a tak aj $taitom ovld-
daného systému vertikalnej centralizovanej a komplexnej (celospolocenske;j)
sociélnej kontroly (naproti tomu hanba sa uplatiuje v horizontalnych medzi-
ludskych vztahoch a v mikrosociologickych kontextoch, hoci pomyselne ¢i ,vo
vztahu k bohom” méze do hanby upadnit aj celd spolo¢nost); a vznik $tatnych
institacii kreujucich a aplikujicich pravny poriadok, ktorého normy su vSeobec-
ne z4vizné a zdroven sankcionované $titnou i bozskou mocou. Tieto javy vedd
k zna¢nému oslabeniu socidlno-kontrolnej funkcie hanby, k celospoloc¢enskej
dominancii §tdtnej moci a iou tvoreného a presadzovaného préava, ako aj k tomu,
ze pri spachani deliktu viac nie je podstatné, ze delikvent upadol do hanby, ale to,
ze zavinene (svojou vlastnou vinou) porusil konkrétnu normu préavneho poriad-
ku $tétu, t. j. Ze sa previnil voci $titu, za ¢o mu hrozi konkrétny, $taitom stanoveny
trest.”

Z predchddzajucich pozndmok je zrejmé, Ze hypotéza o transformdcii nahu-
askej spoloc¢nosti, resp. spolo¢nosti existujicej v Tenochtitlane a Tezcocu z kul-
tury hanby na kultdru viny, m4 isté opodstatnenie.

¥ ASSMANN, J. Panstvi a spdsa..., s. 166.
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KONTROLA CINNOSTI
SLOVENSKE]J INFORMACNE]J SLUZBY

Michal Alae*

1. Slovenska informac¢na sluzba

Slovenskd informa¢nad sluzba je $taty orgdn sui generis. Nespada do hierarchie
Statnych organov a nepodlieha riadiacej, kontrolnej (¢iasto¢ne) a koordina¢nej
pravomoci vlddy Slovenskej republiky. Slovenska informa¢nd sluzba bola zriade-
nd zékonom Ndrodnej rady Slovenskej republiky ¢. 46/1993 Z. z. o Slovenskej
informacnej sluzbe (dalej len ,zdkon o SIS). Tento zdkon nadobudol u¢innost
15.02.1993.

Slovenskd informac¢na sluzba bola zriadend ako integrovana civilna spravo-
dajska4 sluzba, t. j. ako sluzba plniaca ulohy na tseku vnutorného aj zahrani¢ného
spravodajstva. Mala tzv. ,pure intelligence profile®, ¢ize bola spravodajskou sluz-
bou bez vykonnych pravomoci a jej tlohou bolo ziskavat, sustredovat a vyhod-
nocovat informécie o ur¢enom okruhu hrozieb. Jej spravodajsky charakter nebol
expressis verbis vyjadreny v zékone o SIS, v ktorom bola definovana ako $tatny
organ, ale vyplyval z vymedzenia jej vecnej pdsobnosti. Podla § 2 ods. 1 zdkona
o SIS bola Slovenska informa¢nd sluzba v rozsahu svojej posobnosti opravnend
ziskavat, sustredovat a vyhodnocovat informécie o
a) ¢innosti ohrozujtcej dstavné zriadenie, uzemnu celistvost a zvrchovanost

Slovenskej republiky,

b) ¢&innosti smerujticej proti bezpe¢nosti Slovenskej republiky,

c) aktivite cudzich spravodajskych sluzieb,

d) organizovanom terorizme,

e) skuto¢nostiach sposobilych vézne ohrozit alebo poskodit hospodérske z4uj-
my Slovenskej republiky,

f) ohrozeni alebo uniku tidajov obsahujucich skutoénosti tvoriace predmet $tét-
neho tajomstva.

JUDr. Michal Ala¢, PhD., Katedra spravneho préva, préva zivotného prostredia a finan¢ného prava,
Pravnicka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave.

151



CONSILIO ET INDUSTRIA

Z § 2 ods. 2 zékona o SIS vyplyva, Ze Slovenskd informa¢nd sluzba ziskava,
sustreduje a vyhodnocuje informdcie aj o aktivitach, ktoré vznikaji v zahranici
a smeruju proti ustavnému zriadeniu a bezpe¢nosti Slovenskej republiky a infor-
madcie potrebné na realizdciu jej zahrani¢nopolitickych zdujmov.

Aktualny spolo¢ensky vyvoj si vSak vyziadal, aby Slovenskd informa¢na sluz-
ba zamerala svoju ¢innost na dalsiu hrozbu. Touto hrozbou bol organizovany
zlo¢in, ktory zacal prerastat do vsetkych oblasti spoloc¢enského Zivota a bolo
nevyhnutné jeho spravodajské rozpracovanie, a preto doslo k rozsireniu vecnej
posobnosti Slovenskej informa¢nej sluzby zékonom ¢. 256/1999 Z. z., ktorym
sa meni a dopfﬁa zakon ¢. 46/1993 Z. z. o Slovenskej informac¢nej sluzbe, ktory
medzi objekty jej spravodajského zdujmu ustanovil aj organizovany zlo¢in.

Dalgia vyrazna zmena pravneho postavenia a rozgirenie pdsobnosti Sloven-
skej informacnej sluzby bolo realizované v kontexte teroristickych ttokov, ku
ktorym doslo v Eurépe vroku 201S. V ramci tzv. protiteroristického balika ziko-
nov bol zdkonom ¢. 444/2015 Z. z., ktorym sa meni a dopiﬁa zakon ¢.300/2005
Z. 2. Trestny zakon v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a doplnaja
niektoré zakony, a to konkrétne noveliza¢tnym ¢lankom III, novelizovany zdkon
o SIS. Uvedenym zdkonom doslo k zmene samotnej podstaty Slovenskej infor-
macnej sluzby. S u¢innostou zdkona, t. j. od 01. 01. 2016, sa Slovenskd informa¢-
na sluzba stala v§eobecnou bezpe¢nostnou a spravodajskou sluzbou Slovenskej
republiky, ¢im doslo k zmene jej ¢isto spravodajského charakteru na sluzbu, kto-
ra ma $pecifikovany rozsah vykonnych pravomoci.

Aby Slovenska informac¢na sluzba, tak ako aj spravodajské sluzby ostatnych
demokratickych $titov, mohla plnit svoje tlohy, je nevyhnutné, aby disponova-
la $pecifickym ,balikom® opravneni umoziujucim jej pouzivat met6dy, formy
a prostriedky spravodajskej ¢innosti. Na rozsiahle pravomoci v§ak musi nadvi-
zovat efektivny mechanizmus kontroly.

2. Kontrola ¢innosti Slovenskej informacnej sluzby

2.1 Kontrola in generalis

Bezpec¢nostné a spravodajské sluzby poskytuju cenné sluzby demokratickym
spolo¢nostiam pri ochrane narodnej bezpe¢nosti a slobodného poriadku demo-

kratického $tatu. Vzhladom na to, Ze tieto sluzby poésobia v utajeni a charakter ich
uloh si vyzaduje vykondvat ich povinnosti tajne, si v rozpore s principmi otvo-
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renej spolo¢nosti. Kvoli tomuto paradoxu (obrana otvorenej spolo¢nosti utajo-
vanymi prostriedkami) by bezpe¢nostné a spravodajské sluzby mali byt predme-
tom demokratickej povinnosti zodpovedat sa civilnej kontrole.

Verejna kontrola tychto sluzieb je dolezitd z najmenej piatich dévodov.

Po prvé, v kontraste s konceptom transparentnosti a otvorenosti, ktory je
v jadre demokratického dohladu, bezpe¢nostné a spravodajské sluzby ¢asto po-
sobia v utajeni. KedZe utajovanie moze zakryt ich ¢innosti pred skimanim verej-
nosti, je dolezité, aby parlament a najmi exekutiva mohli na ne prisne dohliadat.

Po druhé, bezpe¢nostné a spravodajské sluzby maju $pecidlne pravomoci,
ako moznost zasahovat do sukromného vlastnictva alebo komunikécii, ¢o méze
jasne obmedzit ludské prava a vyzaduje si monitorovanie uréenymi institiciami
dohladu.

Po tretie, v obdobi po skonceni studenej vojny, a najmi po 11. septembri
2001, spravodajské komunity takmer v$etkych $titov st v procese prispdsobova-
nia sa novym bezpe¢nostnym hrozbdm. Najviac vnimanym ohrozenim fungova-
nia demokratickych spolo¢nosti uz nie je hrozba cudzieho vojenského vpadu, ale
skor organizovany zlo¢in, terorizmus, presah dosledkov regionélnych konfliktov
alebo rozvritenych krajin, a nezékonny obchod s ludmi a tovarom. Tento proces
prispésobenia by mal byt pod dohladom volenych civilnych tradov, ktoré mézu
poskytnut ubezpecenie, ze sluzby sa restrukturuju podla potrieb ludi. Okrem
toho, spravodajské sluzby st velké vlidne byrokratické institicie so vzitym od-
porom voci zmendm a s ur¢itym stupriom byrokratickej strnulosti, a preto von-
kajsie institdcie ako exekutiva a parlament musia zabezpecit, aby sa Zelané zmeny
realizovali efektivnym spésobom.

Po $tvrté, bezpe¢nostné a spravodajské sluzby maju za ulohu zhromazdovat
a analyzovat informécie o moznych ohrozeniach a vypracovivat hodnotenia
ohrozeni. Vzhladom na to, Ze tieto hodnotenia st vychodiskovym podkladom
pre iné bezpe&nostné sily $titu (arméda, policia, pohrani¢nd straz), je velmi do-
leZité, aby sa tieto hodnotenia ohrozeni vypracovavali pod demokratickym riade-
nim. Je to d6lezité najma preto, lebo tieto hodnotenia naznacuju priority ohroze-
ni, ¢o zvy¢ajne ma za nésledok zévazné politické dopady.

Piaty dovod sa vztahuje na tie krajiny, ktoré boli pod autoritirskym rezimom
a ktoré iba neddvno presli k demokracii. V minulosti bolo hlavnou ulohou vnu-
tornych bezpeénostnych a spravodajskych sluzieb v tychto krajindch chrénit
autoritarskych vodcov pred ich vlastnym Iudom. Bezpec¢nostné a spravodajské
sluzby plnili predov$etkym represivne funkcie. Reformovat staré bezpe¢nostné
sluzby na moderné demokratické sluzby je obrovskou ulohou. Reforma sluzieb,
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ktorou sa maju premenit z néstroja represie na moderny nastroj bezpe¢nostnej
politiky si vyzaduje starostlivé monitorovanie exekutivou a parlamentom."

Aby mohla byt kontrola spravodajskych sluzieb efektivna, musia byt na to spl-
nené viaceré podmienky. Musia byt jasne stanovené ciele a tlohy spravodajskej
sluzby a dostato¢ne ur¢ené hrozby, ktorym mé sluzba ¢elit — vecnd pdsobnost
spravodajskej sluzby. Dalej musi byt jasne $pecifikovana teritoridlna pdsobnost
spravodajskej sluzby. Zakonodarca musi mat eminentny zdujem na presnom za-
definovani oprdvneni a povinnosti spravodajskej sluzby. A samozrejme, musia
existovat dostato¢né zaruky a kontrolné mechanizmy, ktoré zabrania zneuzivaniu
spravodajskych sluzieb a nezékonnému pouzivaniu ich $pecidlnych pravomoci.

Kontrolu zikonnosti ¢innosti spravodajskych sluzieb mézeme z pohladu sub-
jektu, ktory ju vykondva, rozdelit na vnutornu a vonkajs$iu kontrolu.

Vnutorna kontrola je urcity samostatny mechanizmus kontroly vyplyvajuci
z horizontdlneho a vertikdlneho usporiadania konkrétnej spravodajskej sluzby
a zo sposobu jej riadenia. Na cele Slovenskej informacnej sluzby je riaditel, kto-
ry za jej ¢innost zodpovedd Bezpec¢nostnej rade Slovenskej republiky. Zodpo-
vednost riaditela Slovenskej informacnej sluzby (dalej len ,riaditel) za ¢innost
Slovenskej informacnej sluzby moézeme vnimat v dvoch rovinach — politickej
a trestnopravnej. Jeho politickd zodpovednost vyplyva zo sposobu jeho ustano-
vovania do funkcie. Podla § 3 ods. 1 zdkona o SIS riaditela vymentva a odvolava
prezident Slovenskej republiky na névrh vlddy Slovenskej republiky a vo veciach
jeho sluzobného pomeru rozhoduje prezident Slovenskej republiky (napr. zba-
venie mlcanlivosti). Politickd zodpovednost riaditela zdvisi od momentalnej
spolo¢enskej a politickej situdcie v Slovenskej republike a nie je ju mozné skut-
kovo vymedzit. Trestnopravna zodpovednost vyplyva zo zdkona ¢. 300/200S Z.
z. Trestného zdkona v zneni neskorsich predpisov.

Spravodajské sluzby, teda aj Slovenskd informa¢nd sluzba, sa ¢lenia na organi-
za¢né zlozky a na cele jednotlivych organiza¢nych zloziek je funkciondr, veduci
pracovnik povereny riaditelom.”> Dévodom tohto delenia je delegicia urcitych
kompetencii riaditela na jednotlivych veducich pracovnikov s cielom efektiv-
nej$ieho plnenia dloh. Samozrejme, s presunom kompetencii dojde aj k ¢ias-
to¢nému presunu jeho politickej zodpovednosti, nepdjde vsak o uplny presun
zodpovednosti, ale skor o urcity sposob soliddrnej zodpovednosti. V pripade po-

1

BORN, H,, LEIGH, I.: Zodpovednost spravodajskych sluzieb: Pravne normy a vhodna prax pre
dohlad nad spravodajskymi sluzbami, ABSD, Bratislava: 2007, s. 16.

> Bliz8ie pozri napriklad www.sis.gov.sk
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chybenia ur¢itého prislusnika nemusia byt vyvodené dosledky len voci tomuto
prislusnikovi alebo mozu byt vyvodené dosledky aj vo¢i jednotlivym riadiacim
pracovnikom az po riaditela. Miera zodpovednosti, ako uz bolo uvedené, bude
ovplyvnend aktudlnou spolo¢enskou a politickou situaciou.

Dalsi prvok kontroly vyplyva z vertikdlneho usporiadania Slovenskej infor-
macnej sluzby a zo sluzobného pomeru.® Ak sa prislusnik domnieva, ze rozkaz,
nariadenie, prikaz alebo pokyn jeho nadriadeného je v rozpore so vSeobecne
zdviznym pravnym predpisom, je povinny na to nadriadeného upozornit. Ak
nadriadeny trva na splneni rozkazu, nariadenia, prikazu alebo pokynu, musi ho
prislusnikovi pisomne potvrdit a prislu$nik je povinny ho splnit. Pisomné potvr-
denie sa nevyzaduje, ak hrozi nebezpecenstvo z omeskania. Prislu$nik je povinny
odopriet splnenie rozkazu, nariadenia, prikazu alebo pokynu nadriadeného, ak
by jeho splnenim spachal trestny ¢in. Tuto skuto¢nost je prislusnik povinny bez-
odkladne oznémit vy$$iemu nadriadenému.*

Prislu$nik je povinny svedomite plnit tlohy, ktoré st mu ulozené dstavou,
ustavnymi zdkonmi, zdkonmi a dal$imi v§eobecne zéviznymi pravnymi predpis-
mi, ako aj ulohy uloZené rozkazmi, nariadeniami, prikazmi a pokynmi nadria-
denych, ak bol s nimi riadne obozndmeny, a vykonévat $tatnu sluzbu osobne,
riadne a véas. V zékonoch upravujucich sluzobny pomer® prislu§nikov st zakot-
vené intituty umoziiujice kontrolu plnenia tloh prislusnikov a v pripade zis-
tenia porusenia predpisov, resp. inych nedostatkov umoznuji vo¢i nim vyvodit
disciplindrne zodpovednost.

Vo vSeobecnosti neexistuje ustdleny systém vonkajsej kontroly. Kontrola
spravodajskych sluzieb moéze byt zverend do posobnosti nezavislého organu
(Novy Zéland — Generalny in$pektor pre spravodajstvo a bezpeénost), exekutivy
(Bielorusko — kontrolu vykonava prezident a Rada ministrov) alebo pod kontro-
lu parlamentu (Luxembursko). Vi&sina krajin viak zvoli rozdelenie pravomoci
kontrolovat ¢innost spravodajskych sluzieb viacerym kontrolnym orgdnom.

Vonkajsiu kontrolu spravodajskych sluzieb v Slovenskej republike mozeme
rozdelit na sidnu kontrolu, exekutivnu kontrolu a parlamentnu kontrolu.

Sluzobny pomer upravuje zdkon & 73/1998 Z. z. o §titnej sluibe prislusnikov Policajného
zboru, Slovenskej informacnej sluzby, Zboru vizenskej a justi¢nej straze Slovenskej republiky
a Zelezni¢nej policie v zneni neskorsich predpisov.

*  §480ds. 4 zédkona &.73/1998 Z. z.
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2.2 Suidna kontrola

Stdna kontrola ¢innosti Slovenskej informacnej sluzby moéze byt realizovana
ex ante alebo ex post. Pri kontrole realizovanej ex ante vecne a miestne prislusny
stid aprobuje splnenie zékonnych predpokladov na realizdciu niektorého inva-
zivneho oprévnenia Slovenskej informac¢nej sluzby, ktorym dojde ku zdsahu do
prav dotknutych os6b. Ide predovsetkym o pouzitie informa¢no-technickych
prostriedkov podla zékona ¢. 166/2003 Z. z. o ochrane sukromia pred neoprav-
nenym pouzitim informa¢no-technickych prostriedkov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (zakon o ochrane pred odpo¢tvanim) v zneni neskorsich
predpisov alebo o spristupnenie predmetu telekomunika¢ného tajomstva podla
§ 63 ods. 6 a 7 zdkona ¢. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikdcidch v zneni
neskorsich predpisov. Sidna kontrola ex ante sa uplatiuje aj pri realizacii novych
opravneni, a to zdmene veci, predstieranom prevode a zamedzeni prevadzky we-
bového sidla alebo pristupu na doménové meno.

Podla § 11 ods. 7 zédkona o SIS, mozno zamenit vec za ind vec na zdklade
predchddzajiceho pisomného sthlasu sudcu sudu prislusného podla osobitné-
ho predpisu, ak je to nevyhnutné na ucely ziskania informdcie alebo zabranenia
vzniku zavaznej ujmy na bezpecnosti Statu, hospodarskych zdujmoch $tatu alebo
ochrane utajovanych skuto¢nosti.

Podla § 11 ods. 8 zdkona o SIS ak je na ti¢ely ziskania informdcie alebo zabra-
nenia vzniku zdvaznej ujmy na bezpe¢nosti $tatu, hospodarskych zaujmoch statu
alebo ochrane utajovanych skuto¢nosti potrebné vykonat predstierany prevod
veci, mozno predstierany prevod veci vykonat na zdklade predchddzajiceho pi-
somného suhlasu sudcu sudu prislusného podla osobitného predpisu. Predstie-
ranym prevodom veci je predstieranie kupy, predaja alebo iného sposobu prevo-
du veci, na drzanie ktorej sa vyzaduje osobitné povolenie alebo drzanie ktorej je
zakdzané.

Zakon o SIS v oboch vyssie uvedenych pripadoch odkazuje na zékon ¢.
166/2003 Z. z., a to aj napriek tomu, Ze pri aplikdcii uvedenych institatov nedo-
chadza k zasahu do sttkromia pouzitim informa¢no-technickych prostriedkov.

Institat zamedzenia previdzky webového sidla alebo pristupu na doménové
meno je upraveny v § 16a zékona o SIS. Pravnickd osoba alebo fyzickd osoba,
ktora prevadzkuje webové sidlo alebo poskytuje doménové meno, je povinnd
na zaklade prikazu sudu vydaného na zaklade Ziadosti Slovenskej informacnej
sluzby zamedzit prevadzku webového sidla alebo pristup na doménové meno, ak
prevadzkou takéhoto webového sidla alebo doménového mena dochddza k $ire-
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niu myslienok podporujucich alebo propagujucich terorizmus, politicky alebo
nabozZensky extrémizmus, extrémizmus prejavujuci sa nasilnym spésobom alebo
$kodlivé sektdrske zoskupenia.

Citované ustanovenie okrem hmotnopravnych podmienok ustanovuje aj
vlastnd procesnti normu a zavadza do zdkona o SIS individudlny prévny akt —
prikaz sudu, proti ktorému nie je pripustny opravny prostriedok.

Ak je na ucely ziskania informécie alebo zabranenia vzniku zdvaznej ujmy na
bezpecnosti statu, hospodarskych zdujmoch $titu alebo ochrane utajovanych
skuto¢nosti potrebné vykonat predstierany prevod veci, mozno predstierany
prevod veci vykonat na zdklade predchddzajuceho pisomného suhlasu sudcu
sidu prislusného podla osobitného predpisu.1da) Predstieranym prevodom
veci je predstieranie kupy, predaja alebo iného spdsobu prevodu veci, na drzanie
ktorej sa vyzaduje osobitné povolenie alebo drzanie ktorej je zakdzané.

Ide v8ak o urtity, z hladiska ochrany dotknutych 0s6b pozitivny, exces, preto-
ze zdkonodarca ustanovil obligatérnu ingerenciu sudu do pouzitia informacno-
-operativnych prostriedkov, na ktorych poutzitie v ostatnych pripadoch postacuje
sthlas riaditela. Najma vo vztahu k zdmene veci alebo predstieranému prevodu
to vSak zo spravodajského, resp. operativneho hladiska moze sposobovat kom-
plikdcie, pretoze moze nastat situdcia, Ze pozadovany sthlas sidu nebude mozné
vopred ziskat.

Kontrola ex post realizovand sidom sa tyka rozhodovacej ¢innosti Slovenskej
informacnej sluzby, kedy mé postavenie orgédnu $tétnej spravy. Ide napr. o kon-
trolu zékonnosti rozhodnuti v konani o bezpe¢nostnych previerkach, ktoré su
preskimavané v rdmci spravneho sudnictva. Sudy vykonévaja kontrolu aj for-
mou preskiimavania rozhodnuti Slovenskej informac¢nej sluzby vo veciach slu-
zobného pomeru, socidlneho zabezpecenia prislugnikov, v konani o staznostiach
a konaniach o spristupneni informécii. Ide o konania, v ktorych osobitnym za-
konom priznal zékonodarca Slovenskej informacnej sluzbe postavenie organu
$tatnej sprdvy, a preto je mozné aplikovat aj dalsie prostriedky sudnej ochrany,
a to zalobu proti ne¢innosti organu verejnej moci a zalobu proti inému zésahu
orgénu verejnej moci. Pri plneni aloh podla inych zdkonov mé Slovenskd infor-
macna sluzba postavenie $titneho organu a uvedené prostriedky sudnej ochrany
nie je mozné aplikovat.’

N

Pozri uznesenia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky v konaniach sp. zn. 9Szz/3/2013,
9S2z2/2/2013, 782n¢/1/2013,282n¢/2/2013.
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2.3 Exekutivna kontrola

Exekutivnu kontrolu Slovenskej informacnej sluzby vykonava Bezpe¢nostna
rada Slovenskej republiky a vlida Slovenskej republiky. Riaditel za ¢innost Slo-
venskej informacnej sluzby zodpoveda Bezpe¢nostnej rade Slovenskej republiky.
Bezpec¢nostna rada Slovenskej republiky zaroven prostrednictvom svojho pred-
sedu uklada Slovenskej informacnej sluzbe ulohy, ¢im do zna¢nej miery ovplyv-
fyje ich ¢innost. V pripade zistenia nejakého pochybenia zo strany Slovenskej
informacnej sluzby v raimci kontroly vykondvanej Bezpe¢nostnou radou Sloven-
skej republiky dojde k vyvodeniu trestnopravnych dosledkov. Politické dosledky
moze vyvodit vlida Slovenskej republiky svojim ndvrhom na odvolanie riaditela
adresovanym prezidentovi Slovenskej republiky.

Vlada Slovenskej republiky md priamy vplyv na ¢innost spravodajskych slu-
zieb Slovenskej republiky vo viacerych oblastiach. Vldda Slovenskej republiky
urcuje celkové pocetné stavy a schvaluje $tatit, ktory upravuje zameranie, orga-
nizéciu a riadenie spravodajskych sluzieb. Méze v pripade nespokojnosti s ¢in-
nostou Slovenskej informa¢nej sluzby vyvodit vo¢i riaditelovi politicka zodpo-
vednost a navrhnut prezidentovi Slovenskej republiky, aby ho odvolal.

Osobitné postavenie vo vztahu k Slovenskej informa¢nej sluzbe mé prezident
Slovenskej republiky, predseda Ndarodnej rady Slovenskej republiky a predseda
vlady Slovenskej republiky. Riaditel je povinny podat v ur¢enej lehote a v poza-
dovanom rozsahu informéciu, o ktoru niektory z nich pisomne poziada.

2.4 Parlamentnd kontrola

Cinnost spravodajskych sluzieb je vo vi¢sine eurépskych stitov podriadend
parlamentnej kontrole (napr. Nemecko, Franctizsko, Velké Britdnia, Madarsko,
Cesko, Belgicko). Parlamentnd kontrola ¢innosti spravodajskych sluzieb pre-
bieha v troch oblastiach — rozpoctovej a legislativnej vykonavanej Narodnou
radou Slovenskej republiky (dalej len ,narodnd rada“) per se a kontrola zékon-
nosti ¢innosti vykondvana prislusnymi vybormi Nérodnej rady Slovenskej re-
publiky.

Narodnd rada kazdoro¢ne schvaluje rozpocet Slovenskej informacnej sluzby
ako samostatnej rozpoctovej kapitoly. Ndsledne vykonava prislusny osobitny
kontrolny vybor kontrolu ¢erpania rozpoétovych prostriedkov. Vo vztahu k Slo-
venskej informacnej sluzbe je to Osobitny kontrolny vybor Narodnej rady Slo-
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venskej republiky na kontrolu ¢innosti Slovenskej informa¢nej sluzby (dalej len
»osobitny vybor®).

Prostrednictvom legislativnej ¢innosti ma narodna rada markantny vplyv na
¢innost Slovenskej informacnej sluzby. Moze jej ulozit nové ulohy, nové oprav-
nenia alebo nastavit systém kontroly podla potrieb spolo¢nosti, resp. podla po-
litickej vole.

Zakonodarca v § 4 ods. 1 zékona o SIS ustanovil riaditelovi povinnost pred-
lozit najmenej raz ro¢ne spravu o plneni uloh Slovenskej informac¢nej sluzby né-
rodnej rade, av8ak bliz$ie nespecifikoval obligatérne obsahové ndlezitosti spravy.
Nérodna rada taktiez na uplatnenie svojej ustavnej pdsobnosti kontrolovat do-
drziavanie zdkonov dva razy ro¢ne v pléne prerokuje spravu vyborov poverenych
kontrolovanim pouzitia informa¢no-technickych prostriedkov o stave ich pou-
Zitia.

Kontrolu ¢innosti Slovenskej informacnej sluzby vykondva aj osobitny vybor.
Rokovania osobitného vyboru st neverejné a zucastriuju sa na nich len jeho ¢le-
novia. Dalsie osoby sa mozu na jeho rokovani ztéastnit len na zdklade sdhlasu
osobitného vyboru. Vynimku ex lege md predseda Nérodnej rady Slovenskej re-
publiky, ktory sa moze zucastniovat na rokovani aj bez stthlasu osobitného vybo-
ru. Clenovia osobitného vyboru st opravneni vstupovat v sprievode prislusnika
Slovenskej informacnej sluzby do jej objektov a zariadeni.

Riaditel osobitnému vyboru na poziadanie predlozi:

a) $tattt informacnej sluzby,
b) podklady potrebné na kontrolu ¢erpania rozpoétu informaénej sluzby,
c) interné predpisy upravujtice

1. zameranie a organiza¢nt $truktaru zloziek informa¢nej sluzby,

2. podmienky na pouzivanie osobitnych prostriedkov,

3. druhy a sposoby vedenia evidencii,

d) spravu o ¢innosti informacnej sluzby a jej vysledkoch.

Riaditel je povinny osobitnému vyboru predlozit aj interné predpisy upravu-
juce sluzobny pomer prislusnikov Slovenskej informac¢nej sluzby.

Ako vyplyva z uvedeného, osobitny vybor nie je pri realizécii tejto kontroly
oprdvneny oboznamovat sa s informéciami obsiahnutymi v evidencidch a in-
formacnych systémoch spravodajskych sluzieb, tzv. Zivé spisy. Aj ked poslanci
nirodnej rady st oprévnenymi osobami s osobitnym postavenim® a ex lege st

¢ §34zakona¢.215/2004 Z. z. o ochrane utajovanych skuto¢nosti a o zmene a doplneni niektorych

zdkonov v zneni neskorsich predpisov.
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oprédvneni oboznamovat sa s utajovanymi skuto¢nostami, zdujem spolo¢nosti na
ochrane ¢innosti spravodajskych sluzieb a na ochrane ich prislu$nikov v tomto
pripade prevysuje nad zdujmom spolo¢nosti kontrolovat ich ¢innost. Ak osobit-
ny vybor dospeje k zaveru, Ze niektora zo spravodajskych sluzieb porusila povin-
nosti, ktoré jej vyplyvaju z prislusného zakona, je povinny to ozndmit narodnej
rade a generalnemu prokurétorovi Slovenskej republiky. Podla povahy veci infor-
muje aj vlddu Slovenskej republiky.

Dal3ou formou parlamentnej kontroly je kontrola pouZitia informaéno-tech-
nickych prostriedkov realizovand narodnou radou zriadenou komisiou na kon-
trolu pouzivania informa¢no-technickych prostriedkov (dalej len ,komisia“).
Komisia sa skladd z predsedu komisie a dal$ich siedmich ¢lenov komisie. Funk-
cia ¢lena komisie je ¢estnou a neplatenou funkciou. Clenovia komisie st pri vy-
kone svojej funkcie nezévisli.

Pri kreovani komisie je dodrzany princip propor¢ného rozlozenia politickych
sil. Siestich ¢lenov komisie voli ndrodnd rada spomedzi ¢lenov osobitného vy-
boru, ¢lenov Osobitného kontrolného vyboru Nérodnej rady Slovenskej repub-
liky na kontrolu ¢innosti Vojenského spravodajstva a ¢lenov vyboru Nérodnej
rady Slovenskej republiky pre obranu a bezpe¢nost, a to dvoch ¢lenov z kazdého
z uvedenych vyborov, a to tak, aby zo zvolenych ¢lenov komisie traja boli zastup-
cami navrhnutymi politickymi stranami alebo politickymi hnutiami, ktoré maja
zastupenie vo vlade Slovenskej republiky, a traja zdstupcami navrhnutymi poli-
tickymi stranami alebo politickymi hnutiami, ktoré nemaju zastupenie vo vldde
Slovenskej republiky, a sti¢asne, aby predseda komisie bol zastupcom navrhnu-
tym politickymi stranami alebo politickymi hnutiami, ktoré nemaju zastapenie
vo vldde Slovenskej republiky. Dalsich dvoch ¢lenov komisie voli ndrodn rada
spomedzi kandiddtov na ¢lenov komisie, ktorych predkladd ndrodnej rade pred-
seda vyboru Ndrodnej rady Slovenskej republiky pre obranu a bezpe¢nost, po
predchéddzajicej dohode s predsedom osobitného vyboru a predsedom Osobit-
ného kontrolného vyboru Ndrodnej rady Slovenskej republiky na kontrolu ¢in-
nosti Vojenského spravodajstva.

Komisia je priamym realizdtorom kontrolnej ¢innosti a o svojich zisteniach
predkladd protokol o vysledku kontroly, ktory spolu so zapisnicou o jeho pre-
rokovani s riaditelom Slovenskej informac¢nej sluzby, resp. s veducim predsta-
vitelom $titneho orgdnu pouzivajuceho informacno-technické prostriedky,
predklada prislusnému parlamentnému vyboru. Kontrolu pouzivania informa¢-
no-technickych prostriedkov vykona komisia raz ro¢ne, kedykolvek z vlastného
podnetu alebo z podnetu prislusného vyboru, alebo na zdklade podnetu ob¢ana
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Slovenskej republiky, ak sa domnieva, Ze sa informac¢no-technické prostriedky
pouzivaji vo¢i nemu. Rozsah pravomoci komisie musi byt jednozna¢ne uréeny,
aby nedoslo k ohrozeniu plnenia dlohy Slovenskej informac¢nej sluzby, jej pris-
lusnikov, 0s6b konajucich v jej prospech, pouzitych prostriedkov, ako aj k ohro-
zeniu 0sOb, ktorym sa do sikromia pouzitim informa¢no-technickych prostried-
kov zasahuje.

Nérodna rada na uplatnenie svojej ustavnej pdsobnosti kontrolovat dodr-
ziavanie zédkonov dva razy ro¢ne v pléne prerokuje spravy uvedenych vyborov
o stave pouzitia informac¢no-technickych prostriedkov. Sucastou sprav predkla-
danych plénu musi byt kazdy zisteny pripad nezakonného pouzitia informaé¢no-
-technickych prostriedkov vritane informécie o zodpovednosti 0sob. Spravou
sa nesmie odhalit totoznost 0sob, proti ktorym sa pouzili informaé¢no-technické
prostriedky, ani inak porusit ich pravo na sikromie. Spravami sa nesmie odhalit
ani totoznost osoby, ktord sa v stlade so zékonom podielala na pouziti informaé-
no-technického prostriedku.

Pouzita literatdra

1. BORN, H,, LEIGH, L: Zodpovednost spravodajskych sluzieb: Pravne normy a vhodna prax pre
dohlad nad spravodajskymi sluzbami, ABSD, Bratislava: 2007, ISBN 978-92-9222-069-3
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FIDEIKOMIS NA TARCHU PORUCITELOVHO DLZNIKA
(SCAEV.D. 32,37,3)

Veronika Klenova’

Uvod

Prevazna Cast literatury md za to, Ze Scaevola v D. 32,37,3 popisuje ,odvolatel-
né darovanie“ Ze to tak nie je a predmetom Scaevolovho responsum je fideikomis
na tarchu porutitelovho dlznika (fideicommissum a debitore relictum), sa pokusi-
me ukdzat v nasledujicom prispevku.

D. 32,37,3 (SCAEVOLA libro octavo decimo digestorum)

Pater emancipato filio bona sua universa exceptis duobus servis non mortis causa
donavit et stipulatus est a filio in haec verba: ,quae tibi mancipia quaeque praedia
donationis causa tradidi cessi, per te non fieri dolove malo neque per eum ad quem ea
res pertinebit, quo minus ea mancipia quaeque ex his adgnata erunt eaque praedia
cum instrumento, cum ego volam vel cum morieris, quaequae eorum exstabunt neque
dolo malo aut fraude factove tuo eiusque ad quem ea res pertinebit in rerum natura
aut in potestate esse desissent, si vivam mihi aut cui ego volam reddantur restituantur,
stipulatus est Lucius Titius pater, spopondit Lucius Titius filius”. idem pater decedens
epistulam fideicommissariam ad filium suum scripsit in haec verba: ,Lucio Titio filio
suo salutem. certus de tua pietate fidei tuae committo, uti des praestes illi et illi certam
pecuniam: et Lucrionem servum meum liberum esse volo”. quaesitum est, cum filius
patris nec bonorum possessionem acceperit nec ei heres exstiterit, an ex epistula fide-
icommissa et libertatem praestare debeat. respondit, etsi neque hereditatem adisset
neque bonorum possessionem petisset et nihil ex hereditate possideret, tamen nihilo
minus et ex stipulatu ab heredibus patris et fideicommisso ab his quorum interest qu-
asi debitorem conveniri posse, maxime post constitutionem divi Pii, quae hoc induxit.'

JUDr. Veronika Kleiiovd, PhD., Katedra rimskeho a cirkevného prava, Pravnicka fakulta Trnavskej
university v Trnave.

! K jazykovej kritike textu KNUTEL, R.: Ein vorsichtiger Schenker. Scaev. D. 32,37,3. In: Semi-
narios complutenses de derecho romano 20-21 (2007-2008), s. 258 an.
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Otec daroval, nie pre pripad smrti, emancipovanému synovi vSetok svoj maje-
tok s vynimkou dvoch otrokov a nechal si od syna stipuldciou slubit nasledovné:
»K otrokom a pozemkom, ktoré som ti z titulu darovania odovzdal a previedol
na teba: Ze ani tebou, v désledku podvodu alebo zlého imysly, ani tym, koho sa
dand vec bude tykat?, nebude zabrénené, ze tito otroci a ich pripadni potomkovia
a tieto pozemky s prislusenstvom, ked’budem chciet alebo ked zomries, a vSetko,
¢o z nich este bude existovat a ani v désledku zIého umyslu tvojho, alebo toho,
koho sa dand vec bude tykat, neprestane existovat alebo byt vo vlastnictve, bude
vratené a vydané, ak budem Zit mne alebo komu budem chciet, si nechal slubit
Lucius Titius otec, slubil Lucius Titius syn.” Zomierajuc tento otec napisal svoj-
mu synovi fideikomisarny list nasledovného znenia: ,Pozdravuje Lucia Titia,
svojho syna. Isty si tvojej svedomitosti, ukladdm na tvoju cest, aby si tomu a ono-
mu vyplatil a poskytol uréenti periazni sumu a chcem, aby sa méj otrok Lucrio
stal slobodnym.” Pretoze syn ani neprijal drzbu otcovho dedi¢stva, ani sa nestal
jeho dedi¢om, bola polozen4 otdzka, ¢&i je na zaklade (daného) listu povinny spl-
nit fideikomisy a poskytnut slobodu. Odpovedal: I ked ani neprijal dedi¢stvo, ani
nepoziadal o drzbu pozostalosti a z dedi¢stva ni¢ nedrzi, predsa moze byt zalova-
ny aj zo stipuldcie otcovymi dedi¢mi, a ako dlznik aj z fideikomisu tymi, ktori na
tom maju zdujem, predovsetkym po konstitacii bozského Pia, ktord to zaviedla.

Emancipovanému synovi daroval otec non mortis causa cely svoj majetok s vy-
nimkou dvoch otrokov, a prostrednictvom stipuldcie si nechal slubit vratenie da-
rovaného alebo jeho restittciu (reddere restituere) blizsie neuréenému tretiemu (si
vivam mihi aut cui ego volam), ked'si to neskor bude Zelat, alebo ked syn zomrie
(cum ego volam vel cum morieris). Neskor$im, v liste obsiahnutym fideikomisom
syna poziadal, aby ,tomu a onomu® (illi et illi) vyplatil urcita pefiaznt sumu a aby
prepustil na slobodu otroka Lucriona. Z textu sa neda usudit, ¢i Lucrio patril k da-
rovanym otrokom?®, alebo naopak k tym dvom, ktorych si otec ponechal.*

To jest, ,kto sa stane tvojim dedi¢om” — porov. Paul. D. 50,16,70: ... verba haec “is ad quem ea res per-
tinet” sic intelleguntur, ut qui in universum dominium vel iure civili vel iure praetorio succedit, contineatur.
Otroka otec oznacil slovami Lucrio servus meus; tym vSak mohol chciet poukdzat iba na to, Ze otrok
pochddzal z jeho majetku (to jest, pred darovanim bol jeho). Za to, ze otrok patril k darovanym
otrokom HAYMANN, F.: Die Schenkung unter einer Auflage nach rémischem und deutschem
biirgerlichen Recht. Berlin: Verlag von Franz Vahlen, 1905, s. 1SS, p. 1; skor za to KNUTEL, R.:
Ein vorsichtiger Schenker. Scaev. D. 32,37,3. In: Seminarios complutenses de derecho romano 20-
21 (2007-2008), s. 277-278; WINDSCHEID, B.: Lehrbuch des Pandektenrechts. Bd. 2°. Neud-
ruck der Ausgabe Frankfurt am Main 1906. Scientia Verlag Aalen, 1963, 5. 299, p. 42,

+  Tak RUGER, D.: Die donatio mortis causa im klassischen rémischen Recht. Berlin: Duncker &
Humblot, 2011, s. 70.
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Fideikomis na tarchu syna je podla Scaevolu platny napriek tomu, Ze sa syn
nestal dedi¢om otca.® Syn moze byt zalovany nielen otcovymi dedi¢mi zo stipu-
lacie, lez ako dlznik (quasi debitor) aj fideikomisarmi, to jest illi et illi a Lucrionom
(et ex stipulatu ab heredibus patris et fideicommisso ab his quorum interest quasi de-
bitorem conveniri posse), k ¢omu Scaevola dodava ,predovietkym po kontitticii
bozského Pia, ktora to zaviedla®

Utinnost fideikomisu vysvetloval Savigny® tym, Ze na darovanie, ktoré sa v do-
sledku stipuldcie znejticej na ,vratenie a restiticiu“ darovaného (reddere restitu-
ere) stalo odvolatelnym, boli roz$irené pravidla, dovtedy platné pre odvolatelné
darovanie pre pripad smrti. S tymto vysvetlenim nesthlasil uz Erxleben’, podla
ktorého platnost fideikomisu nestvisela s darovanim. Syn mohol byt fideikomi-
som zatazeny preto, lebo bol otcovym dlznikom zo stipulacie. Na Savignyho tézu
v$ak neddvno opit nadviazal Kniitel®, podla ktorého sa darovanie v D. 32,37,3
uzatvorenim stipuldcie stalo odvolatelnym. Tym, Ze ho otec napokon neodvolal,
nadobudol obdarovany ,einen Vorteil, den ihm der Schenker bis zu seinem Tod
noch hitte entziehen konnen, der also wie bei der Schenkung von Todes wegen
erst mit dem Tod des Schenkers endgiiltig wird". Pretoze syn smrtou otca nie¢o
nadobudol, mohli ho fideikomisari zalovat. Este dalej zasiel Ruger®, podla ktoré-
ho bolo fideikomisdrne zatazenie syna mozné, pretoze v dosledku stipuldcie zne-
jicej na reddere restituere nadobudol postavenie obdarovaného pre pripad smrti.

Opodstatnenost tejto opitovne sa vracajicej tézy sa pokdsime zrevidovat.
Otdzne nie je len to, ¢i Scaevola predmetné darovanie posudzoval ako darovanie
pre pripad smrti, leZ uz to, ¢i ho vnimal ako odvolatelné. Ak by totiz darovanie
skuto¢ne posudzoval ako odvolatelné, tak by zastival ndzor odporujuci prevla-
dajucej klasickej mienke, pretoze ,odvolatelné darovanie” postrddalo pojmovy

*  Ulp. D. 32,1,6; Imp. Gord. C. 6,42,9.

¢ SAVIGNY, E. C.: System des heutigen rémischen Rechts. 4. Bd. Berlin: Veit und Comp., 1841,
s.275,286.

ERXLEBEN, A.: Die condictiones sine causa. 2. Abt. Die condictio causa data causa non secuta.
Gottingen: Verlag der Dieterischen Buchhandlung, 1853, s. 304-305; jeho nasledujuc HELLWIG,
K.: Die Vertrage auf Leistung an Dritte nach deutschem Reichsrecht unter besonderer Bertick-
sichtigung des Handelsgesetzbuchs. Neudruck der Ausgabe Leipzig 1899, Scientia Verlag Aalen
1968, s. 10-11; tak aj WACKE, A.: Das fideicommissum a debitore relictum. Die Exceptio doli im
Dienste der Rechtsfortbildung. In: Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis 39 (1971), s. 263.

8  KNUTEL, R.: Ein vorsichtiger Schenker. Scaev. D. 32,37,3. In: Seminarios complutenses de dere-
cho romano 20-21 (2007-2008), s. 274; 277.

RUGER, D.: Die donatio mortis causa im klassischen romischen Recht. Berlin: Duncker & Hum-
blot, 2011, s. 80.
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znak, podla ktorého daruje iba ten, kto odovzdava v umysle, ze darovand vec za
ziadnych okolnosti neziska spat.'

1. Konkretizicia stipulacie

Restitu¢nd povinnost zo stipulécie bola zavisla od splnenia podmienky ,ked
bude darca chciet, alebo ked obdarovany zomrie“ (cum ego volam vel cum morie-
ris). Alternativa ,ked obdarovany zomrie“ (vel cum morieris)'' odpadla v okami-
hu, ked otec predumrel syna. Restitu¢nd povinnost sa tak mohla stat G¢innou
iba otcovym prejavom voéle (cum ego volam). Tymto bolo podla Scaevolu zjavne
zriadenie fideikomisu.

Prijemca stipula¢ného plnenia bol ozna¢eny slovami ,ak budem Zit mne ale-
bo komu budem chciet” (si vivam mihi aut cui ego volam). Je viac nez pravdepo-
dobné, Ze otec tym myslel: ,,ak budem Zit mne alebo <ak zomriem> komu bu-
dem chciet“ (si vivam mihi aut <me moriente> cui ego volam'). Otec zomrel bez
toho, aby pocas svojho Zivota poziadal o vritenie daru, ¢im odpadla alternativa
yak budem Zit, mne®. Svoju volu prejavil az vo fideikomise — v prévnom tkone pre
pripad smirti. Fideikomisom, v stlade s druhou ¢astou klauzuly (me moriente cui
ego volam), ur¢il tretiu osobu, ktord sa mala stat prijemcom stipulaéného plnenia.

Platnost stipuldcie Scaevola nespochybnuje napriek tomu, ze s klauzulou
ykomu budem chciet“ (cui ego volam) eventualne mohla odporovat pravidly, ze
v prospech tretieho stipulovat nemozno (alteri stipulari nemo potest)."* Z textu je
zrejmé, ze fideikomisri Zalobu vo¢i synovi nadobudli a2 z fideikomisu (fideicom-
misso ab his quorum interest), zo stipuldcie im zalobny narok nevznikol. V litera-
ture bolo v§ak viackrat obhajované pravo dedi¢ov pozadovat zo stipuldcie pria-

Tul. D. 39,5,1 pr.: ...dat aliquis ea mente, ut statim velit accipientis fieri nec ullo casu ad se reverti, et prop-
ter nullam aliam causam facit, quam ut liberalitatem et munificentiam exerceat: haec proprie donatio
appellatur. K dal$im prameriom pozri nizsie v p. 49-S1.

Klauzula ,cum morieris“ neodporovala pravidlu ab heredis persona obligatio incipere non potest; pozri
Gai. Inst. 3,100.

Sivivam by bolo nadbyto¢né, ak by otec s cui ego volam neodkazoval na pripad svojej smrti. Klauzu-
la by v takom pripade totiz mohla zniet jednoducho: mihi aut cui ego volam; tak vystizne RUGER,
D.: Die donatio mortis causa im klassischen romischen Recht. Berlin: Duncker & Humblot, 2011,
s. 74; v tomto zmysle aj KNUTEL, R.: Ein vorsichtiger Schenker. Scaev. D. 32,37,3. In: Seminarios
complutenses de derecho romano 20-21 (2007-2008), s. 268, p. 38: ,Wenn ich lebe, mir oder sonst
an den, den ich benenne®.

13 Ulp. D. 45,1,38,17;20 an.
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me plnenie v prospech fideikomisérov."* Klasické pravo ale odoprelo platnost aj
nepravej zmluve v prospech tretieho, s vynimkou tych pripadov, v ktorych mal
veritel na plneni tretiemu ochrany hodny interes." Takyto zdujem vsak otec na
plneni fideikomisarom nemal.'¢

Podla Kniitela'’, ktory je zdstancom nézoru, ze dedi¢ia mohli pozadovat
priame plnenie v prospech fideikomisdrov, suvisela platnost stipulicie v danom
pripade so silnej$ou ochranou darcu. D. 32,37,3 ale neobsahuje Ziadne indicie,
z ktorych by sme mohli vyvodit zéver, ze platnost stipulicie naozaj suvisela s da-
rovanim. Silnejsia ochrana darcu nie je zretelnd ani v dalsich Kniitelom spome-
nutych textoch. V C. 8,53(54),22 otec na plneni tretiemu ochrany hodny zdujem
mal, pretoze i§lo o jeho veritelov (porov. D. 45,1,38,23). Podobne v D. 39,5,28,
kde v8ak stipulacia uzatvorena nebola. Darcovi pozostalosti Papinian priznal ac-
tio praescriptis verbis, ktort mozno od6vodnit osobitostou predmetu daru, kto-
rym bolo dedi¢stvo (hereditas). Ziadny interes na plneni tretiemu nemal darca
v C. 8,54(55),3, preto bola potrebna dodato¢na stipuldcia medzi obdarovanym
a tretim. Actio utilis, ktora tretiemu priznali az divi principes, spocivala pravdepo-
dobne na fingovanej cesii, ktorou bola v sulade s volou darcu tretiemu postupend
darcova kondikcia.

Ako vysvetlenie sa ponuka skor to, Ze tretia osoba oznac¢end klauzulou ,,komu
budem chciet” (cui ego volam) mala postavenie solutionis causa adiectus.'® Je ne-
typické, ze syn ako stipula¢ny dlznik nemal pravo volby medzi plnenim verite-
lovi alebo solutionis causa adiectus. Pravo volby v$ak dlznik nemal ani v Pap. D.
45,1,118,2 (decem mihi aut Titio, utrum ego velim, dare spondes?) a predsa litera-

4 Zato HELLWIG, K.: Die Vertrige auf Leistung an Dritte nach deutschem Reichsrecht unter be-
sonderer Beriicksichtigung des Handelsgesetzbuchs. Neudruck der Ausgabe Leipzig 1899, Scien-
tia Verlag Aalen 1968, s. 12-13; KNUTEL, R.: Ein vorsichtiger Schenker. Scaev. D. 32,37,3. In:
Seminarios complutenses de derecho romano 20-21 (2007-2008), s. 268 an.; RUGER, D.: Die
donatio mortis causa im klassischen romischen Recht. Berlin: Duncker & Humblot, 2011, s. 75.

' KASER, M.: Romisches Privatrecht?'. Fortgefithrt von R. Kniitel und S. Lohsse. Miinchen: C. H.
Beck, 2017, 5. 213 (§35, Rn. 6).

16 K tomu aj KNUTEL, R.: Ein vorsichtiger Schenker. Scaev. D. 32,37,3. In: Seminarios complutens-
es de derecho romano 20-21 (2007-2008), s. 268-269.

7 KNUTEL, R.: Ein vorsichtiger Schenker. Scaev. D. 32,37,3. In: Seminarios complutenses de dere-
cho romano 20-21 (2007-2008), s. 268-272.

'8 Tak SOLAZZI, S.: L' estinzione dell obbligazione nel diritto romano. Vol. 1%. Napoli: Jovene,
1938, s. 64, p. 2. Skor proti SCHNABEL, Ch.: Der solutionis causa adiectus im romischen Recht.
Miinchen: C. H. Beck, 2015, s. 25-26, ktory si v8ak pred¢asne osvojil mienku Riigera a nésledne
uzavrel, Ze v texte ide ,um eine Art echten Vertrag zugunsten Dritter auf den Todesfall"
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tura nespochybniuje, ze Titius mal poziciu solutionis causa adiectus."”” Nezvycajné
je aj to, Ze otec formulaciou cui ego volam ponechal vyber solutionis causa adiectus
pri uzatvoreni stipuldcie otvoreny. V désledku tejto neur¢itosti vsak bola stipuld-
cia zaiste aj pre Scaevolu zvldstnou vynimkou.

Ako solutionis causa adiecti nemali osoby oznac¢ené vo fideikomise zo stipu-
lacie ziadne Zalobné pravo.*® Ich oprévnenie sa obmedzovalo na moznost prijat
dlhované plnenie s u¢inkom splnenia dlhu veritelovi. Ak syn plnil fideikomisa-
rom, hladelo sa na neho akoby splnil otcovi ako stipula¢nému veritelovi (jeho
dedi¢om).”! Obsahovo teda stipulécia zakladala iba prévo vratit vec otcovi. Pro-
strednictvom fideikomisu otec konkretizoval solutionis causa adiecti, siasne im
viak (ako fideikomisirom) priznal aj pravny ndrok na ponechanie si solutionis
causa prijatého plnenia. To, ze by stipula¢ny veritel mohol zalobou pozadovat,
aby dlznik plnil priamo tretiemu (solutionis causa adiectus), dolozené nie je.”* Je
preto pravdepodobnejsie, Ze otcovi dedi¢a mohli zalobou zo stipuldcie (ex stipu-
latu ab heredibus patris) pozadovat iba vritenie vo fideikomise uréenych veci, nie
aj priame plnenie v prospech fideikomisérov.

Fideikomisom uloZené plnenia zjavne nevycerpali vSetky synovi darované
predmety, ktorych vratenie stipulaciou slubil. Scaevola mal pravdepodobne za
to, Ze otec sa zvysku zriekol, pretoze stipula¢nd povinnost k vrateniu veci bola
z&visla od splnenia podmienky ,ked budem chciet” (cum ego volam) a otec svo-
ju volu vyjadril iba prostrednictvom fideikomisu.”* Ked' Scaevola odpoveda:

' SOLAZZ], S.: L' estinzione dell’ obbligazione nel diritto romano. Vol. 1°. Napoli: Jovene, 1935, s.
64, p.2; HONSELL, H.: Quod interest im bonae fidei iudicium. Studien zum romischen Schaden-
sersatzrecht. Miinchen: C. H. Beck, 1969, s. 173; SCHNABEL, Ch.: Der solutionis causa adiectus
im romischen Recht. Miinchen: C. H. Beck, 2015, s. 22-25.

Porov. aj postavenie Sei zo stipuldcie ,dos omnis Seiae uxori vel Gaio Seio avo materno redderetur res-
tituereturque” v Paul. D. 24,3,45. Pravost actio utilis bola spochybnend; k tomu podrobne SCHNA-
BEL, Ch.: Der solutionis causa adiectus im rdmischen Recht. Miinchen: C. H. Beck, 2015, s. 156
an. Odli$ne vak STAGL, J. F.: Favor dotis. Die Privilegierung der Mitgift im System des rémischen
Rechts. Wien/Kéln/Weimar: Bohlau 2009, s. 146 an.

Paul. D. 46,3,59: ... dum enim adiecto solvitur, mihi solvi videtur... . Preto takéto stipuldcia neodpo-
rovala pravidlu alteri stipulari nemo potest. K tomu pozri aj ANKUM, H.: Quelques problémes sur
le solutionis causa adiectus en droit romain classique. In: Studi per Giovanni Nicosia. I. Milano:
Giuffre, 2007, s. 139 an.

* Adiectus nemohol byt zahrnuty do Zalobnej formuly; k tomu SCHNABEL, Ch.: Der solutionis
causa adiectus im romischen Recht. Miinchen: C. H. Beck, 2015, s. 101.

Veritel mohol v stipuldcii ur¢it pre plnenie v prospech solutionis causa adiectus aj niz$iu sumu s tym
nasledkom, Ze ak dlznik zaplatil adiectus tuto nizsiu sumu, oslobodil sa tym v celosti aj voc¢i veri-
telovi. Naga stipuldcia v§ak neobsahovala ziadne zodpovedajtce ustanovenie. Paul. D. 46,3,98,5:
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,moze byt Zalovany aj zo stipuldcie otcovymi dedi¢mi, a ako dlZnik aj z fideiko-
misu tymi, ktori na tom maja zdujem®, tak to neznamend, ze dedicia zalobou zo
stipuldcie mo6zu pozadovat zvysok, ale, ze zaloba zo stipuldcie je obmedzend na
rozsah ur¢eny fideikomisom. Povinnost zo stipuldcie bola obsahovo vymedzena
az prostrednictvom fideikomisu. Splnenim fideikomisov sa syn v plnom rozsahu
oslobodil aj vo¢i dedi¢om.

2. Constitutio divi Pii a fideikomisarne zatazenie
pozostalostného dlinika

Podla Savignyho® mala Scaevolom citovand konstiticia Antonina Pia (maxi-
me post constitutionem divi Pii, quae hoc induxit) rozsirit na ,odvolatelné darovanie
medzi Zivymi“ pravidlo dovtedy platné iba pre donatio mortis causa, podla ktoré-
ho mohol byt obdarovany pre pripad smrti zatazeny fideikomisom podobne ako
legatdr.”® Uz Erxleben tato tézu odmietol a ukazal, Ze constitutio Pii je Piovym
reskriptom zachovanym v D. 30,77%°: Ked porucitel fideikomisom poziadal svoj-
ho dlznika, aby dlhované plnenie poskytol tretiemu ako fideikomisérovi (preto
fideicommissum a debitore relictum), priznal Pius fideikomisdrovi priamy Zalob-
ny narok voéi dlznikovi.”” Fideikomisdrne zatazenie dlznika umoznila fikcia, Ze

...etiam sic facta stipulatione: ,mihi decem aut quinque Titio dari?” quinque Titio solutis liberabitur
reus a stipulatore...; k tomu SCHNABEL, Ch.: Der solutionis causa adiectus im rémischen Recht.
Miinchen: C. H. Beck, 2015, s. 75 an.

*  SAVIGNY, E. C.: System des heutigen rémischen Rechts. 4. Bd. Berlin: Veit und Comp., 1841,
5. 275, 286.

»  Pap.D.31,77,1.

26 ERXLEBEN, A.: Die condictiones sine causa. 2. Abt. Die condictio causa data causa non secuta.
Gottingen: Verlag der Dieterischen Buchhandlung, 1853, s. 304-30S; k identifikécii konstitdcie po-
dobne MULLER-EISELT, K. P.: Divus Pius constituit. Kaiserliches Erbrecht. Berlin: Duncker &
Humblot, 1982, s. 312. Ulp. D. 30,77: Si pecunia fuit deposita apud aliquem eiusque fidei commissum,
ut eam pecuniam praestet, fideicommissum ex rescripto divi Pii debebitur, quasi videatur heres rogatus re-
mittere id debitori: nam si conveniatur debitor ab herede, doli exceptione uti potest: quae res utile fideicom-
missum facit. quod cum ita se habet, ab omni debitore fideicommissum relinqui potest. K textu naposledy
WALTER, T.: Die Funktionen der actio depositi. Berlin: Duncker & Humblot, 2012, s. 441 an.

¥ Nérok fideikomisara sa opieral iba o fideikomis. Odlisne HELLWIG, K.: Die Vertrige auf Leistung
an Dritte nach deutschem Reichsrecht unter besonderer Beriicksichtigung des Handelsgesetzbu-
chs. Neudruck der Ausgabe Leipzig 1899, Scientia Verlag Aalen 1968, s. 3 an., ktory sice uznava,
ze 7aloba tretieho je Zalobou ex fideicommisso, napriek tomu vsak ndrok fideikomisara uvédza aj
do suvisu s dohodou uzatvorenou medzi porutitelom a pozostalostnym dlznikom a v dosled-
ku toho vidi v tychto pripadoch druh pravej zmluvy v prospech tretieho. Proti tomu vystizne uz
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tymto fideikomisom porucitel zdrovent poziadal aj dedi¢a, aby dlinikovi dany
dlh odpustil (fideicommissum liberationis). Tym dlznik vo¢i dedi¢ovi nadobudol
vyhodu exceptio doli a prostrednictvom fideicommissum liberationis z dedi¢stva
tolko, kolko mal plnit fideikomisarovi.®

Predovsetkym po konstitiicii boZského Pia, ktord to zaviedla (maxime post consti-
tutionem divi Pii, quae hoc induxit)

Posledna veta Scaevolovho textu je matuca. Ak fideikomis na tarchu dlzni-
ka (fideicommissum a debitore relictum) zaviedol az Piov reskript (induxit), pre¢o
potom Scaevola hovori, ze fideikomisari mozu zalovat syna ,predovietkym (ma-
xime) po vydani konstittcie“>? Bol fideicommissum a debitore relictum platny uz
aj pred vydanim konstitacie?

Do tvahy by prichddzala moznost, ze v pozadi ,predovietkym” (maxime)
stélo cisdrskej konstitucii predchddzajuce rie$enie Africana-Julidna.*® V zmysle

WINDSCHEID, B.: Lehrbuch des Pandektenrechts. Bd. 2°. Neudruck der Ausgabe Frankfurt am
Main 1906. Scientia Verlag Aalen, 1963, s. 297 an., p. 4; WESENBERG, G.: Vertrige zugunsten
Dritter. Weimar: Bohlaus, 1949, s. 56-61; WACKE, A.: ,La exceptio doli lo rende possibile”: Fede-
commesso in favore di terzi e fedecommissaria liberazione dall' obbligo di restituzione della dote.
In: IURA 46 (1995), s. 27-28; ten isty v: Das fideicommissum a debitore relictum. Die Exceptio
doli im Dienste der Rechtsfortbildung. In: Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis 39 (1971), s. 261:
Aj keby dlznik s pInenim v prospech tretieho vyjadril sthlas, nebola by tito dohoda s porucitelom
zékladom néroku tretieho.
# Marc. D. 30,114,3: .. quia placet non plus posse rogari quem restituere quam quantum ei relictum est.;
Gai. Inst. 2,261.
Pravost textovej Casti ,maxime™fin. byva spochybiiovand; pozri HAYMANN, E.: Die Schenkung
unter einer Auflage nach rémischem und deutschem biirgerlichen Recht. Berlin: Verlag von Franz
Vahlen, 1905, 5. 155, p.1; BESELER, G.: Miscellanea: Fideicommissum a debitore relictum. In: SZ 45
(1925), 5. 265: Piov reskript nebol uplatnitelny, lebo syn uz od okamihu otcovej smrti nebol debitor ex
stipulatu. Pohladévka zo stipuldcie nebola zdeditelnd. WESENBERG, G.: Vertrige zugunsten Dritter.
Weimar: Bohlaus, 1949, s. 60; WACKE, A.: Das fideicommissum a debitore relictum. Die Exceptio
doli im Dienste der Rechtsfortbildung. In: Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis 39 (1971), s. 264, p.
32: ,allenfalls formal iiberarbeitet”; ,quae hoc induxit* etwas undeutlich” KNUTEL, R.: Ein vorsi-
chtiger Schenker. Scaev. D. 32,37,3. In: Seminarios complutenses de derecho romano 20-21 (2007-

29

2008), 5. 277: ,mdglicherweise Frucht einer Be- oder Uberarbeitung, in der Substanz aber klassisch”
% Afr. D. 30,108,13: Qui margarita Titio pignori dederat, filium heredem instituit et filiam exheredavit,
deinde ita cavit: ,te, Titi, rogo fideique tuae committo, uti margarita, quae tibi pignori dedi, vendas et
deducto omni debito tuo quod amplius erit id omne filiae meae restituas”. ex ea scriptura filiam a fratre
fidei commissum petere posse, ut is actiones suas adversus debitorem ei praestaret: hoc enim casu eum,
qui creditor fuisset, debitorem intellegendum eius scilicet, quod pretium pignoris summam debiti excedat.
Text vznikol este pred vydanim Piovho reskriptu, tak HAYMANN, F.: Die Schenkung unter einer
Auflage nach romischem und deutschem biirgerlichen Recht. Berlin: Verlag von Franz Vahlen,
1905, s. 154 an., p. 1; WACKE, A.: Das fideicommissum a debitore relictum. Die Exceptio doli im
Dienste der Rechtsfortbildung. In: Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis 39 (1971), s. 259.
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tohto bol fideikomis zriadeny na tarchu dlznika interpretovany ako fideikomis
zatazujuci dedic¢a.’! Fideikomisar vo¢i fideikomisom poziadanému dlznikovi ne-
mal sice ziadny priamy nérok, mohol vsak z fideikomisu zalovat dedi¢a a Ziadat
ho, aby mu postupil svoju Zalobu vo¢i dlznikovi. Tym bol dosiahnuty rovnaky
vysledok, ako by bol fideikomisom zatazeny priamo dlznik.

Ked'sa v$ak pokisime uplatnit toto rieSenie na nd$ pripad, narazime na to,
ze narok zo stipuldcie obsahovo nezodpovedal niroku z fideikomisu, ako tomu
bolo u Africana-Julidna. Syn dlhoval vratenie otrokov a pozemkov, fideikomisom
bol naproti tomu poziadany o zaplatenie ur¢itej pefiaznej sumy a o vykonanie
manumisie. Zatial ¢o by sme pri peniazoch od obsahovej nezhody mohli este
odhliadnut, nie je to pri manumisii mozné. Julidnovo rieSenie spocivajuce v cesii
by bolo uplatnitelné iba s obmedzenim na peniaze; pri fideikomise manumisie
bolo postupenie zaloby vylu¢ené. Julidnov vyklad by sa v8ak uplatnil potial, Ze
fideikomisom manumisie by boli zatazeni dedi¢ia (fideikomis zriadeny na tarchu
dlznika bol interpretovany ako fideikomis zatazujuci dedi¢a) a otrok by manu-
misiu mohol pozadovat iba od nich. Ak by Lucrio patril k darovanym otrokom,
mohli by dedi¢ia zo stipuldcie pozadovat jeho vritenie a nésledne ho prepustit
na slobodu. Ak by Lucrio patril k tym otrokom, ktorych si otec ponechal, mohli
by dedi¢ia po jeho manumisii uplatnit Zalobu zo stipuldcie a pozadovat vratenie
darovanych veci v hodnote otroka.

V Zziadnom z pripadov by v§ak Lucrio nemohol postupovat priamo proti sy-
novi, a prave to mal Scaevola na mysli, ked povedal ,moéze byt zalovany ... ako
dlznik aj z fideikomisu tymi, ktori na tom maju zéujem* (ab his quorum interest
quasi debitorem conveniri posse). ,Predovietkym“ (maxime) preto sotva mohlo
byt odkazom na Julidnove rieSenie. Pravdepodobnejsie je, Ze Scaevola myslel na
rovnaké riedenie ako Pius (priame zatazenie pozostalostného dlznika). Sprav-
nym bude nézor Baldusa®’, podla ktorého ,predovsetkym po vydani konstitacie”
znamenalo: Piova konstitucia iba potvrdila to, ¢o Scaevola beztak povazoval za
spravne (a preto uplatnitelné).>

Afr.D. 30,108,14: Non autem mirandum, si, cum alius rogatus sit, alius fidei commisso obstringatur.
3 BALDUS, Ch.: Maxime post constitutionem quae hoc induxit: Voriiberlegungen zur historischen
Auslegung bei den rémischen Juristen am Beispiel des Cervidius Scaevola. In: D' IPPOLITO, E.
M. (Hg.): @i\, Scritti per Gennaro Franciosi. I. Napoli: Satura 2007, s. 185, 178.

V Piovom reskripte obsiahnuté pravidlo bolo skor vysledkom pomalého dozrievania; do pravneho
poriadku nebolo zaradené necakane; tak SANTALUCIA, B.: Ilegati ad effetto liberatorio nel dirit-

to romano. Firenze: Morano, 1964, s. 153.
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Napokon sa v$ak aj pripad obsiahnuty v D. 30,77, prostrednictvom ktorého
Ulpién popisal uplatnenie constitutio Pii, vztahuje na dlh a fideikomis rovnakého
obsahu. Ked preto Scaevola povedal, ze constitutio Pii je uplatnitelnd aj v nasom
pripade, tak tym musel mysliet na v§eobecné pravidlo: Kazdy pozostalostny diz-
nik méze byt zataZeny fideikomisom. Podla konititucie (na rozdiel od Africanov-
ho-Julidnovho riesenia) mohol byt diznik prostrednictvom fideikomisu zaviazany aj
k inému plneniu nez k tomu, ktoré dlhoval dedicovi. Pre platnost fideikomisu posta-
¢ovalo, Ze fideikomis nepresahoval hodnotu toho, co dlznik odpustenim dlhu z dedic-
stva nadobudol. Névum tohoto rie$enia nespocivalo iba v tom, Ze ,ein inhaltlich
bestimmter Anspruch gegen den debitor lediglich durch Fideikommiss auf einen
Drittbegiinstigten ,umgeleitet wird“**, pretoze v takom pripade by na dosiahnu-
tie Zelaného vysledku postacovalo riesenie Africana-Julidna.

Et ex stipulatu ab heredibus patris et fideicommisso ab his quorum interest quasi
debitorem conveniri posse

Nebolo bez vyznamu, Ze Scaevola spomenul aj moznost dedi¢ov zalovat zo
stipuldcie. Syn bol od svojho dlhu vo¢i dedicom oslobodeny formou fideikomi-
su, a preto musel mat aj moznost, tento fideikomis odmietnut.** Ak by fideicom-
missum liberationis odmietol, nemohli by ho fideikomiséri zalovat a povinnost
z fideikomisu by podla Iul. D. 30,108,14 zatazovala dedi¢ov (rogatus a fideiko-
misom skutoé¢ne zatazend osoba nemuseli byt identické). Prirodzene by syn v ta-
kom pripade nadalej zostal povinnym zo stipuldcie, a teda vo¢i dedi¢om. Jeho
povinnost by sa vztahovala na vritenie vo fideikomise uréenych predmetov, pri-
padne na vratenie predmetov zodpovedajicich hodnote ulozeného fideikomisu.
Tak by dedi¢ia mohli Zalobou zo stipuldcie pozadovat aj vratenie Lucriona a né-
sledne ho prepustit na slobodu.

3. Darovanie nebolo darovanim pre pripad smrti

Scaevolom v D. 32,37,3 spomenutd konstitucia je Piovym reskriptom

3 Tak RUGER, D.: Die donatio mortis causa im klassischen romischen Recht. Berlin: Duncker &
Humblot, 2011, 5. 80-81.

Tak spravne WACKE, A.: Das fideicommissum a debitore relictum. Die Exceptio doli im Dienste
der Rechtsfortbildung. In: Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis 39 (1971), s. 262.
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z D. 30,77, podla ktorého bol platnym aj fideikomis zriadeny na tarchu porudite-
lovho dlznika. S tym suhlasi aj Riger®, m4 v8ak za to, Ze Scaevola by bol k plat-
nosti fideikomisov dospel aj bez Piovho reskriptu. Podmienky stipulécie (cum
ego volam vel cum morieris) zodpovedajt darovaniu pre pripad smrti uskuto¢ne-
nému sola cogitatione mortalitatis’’: Podmienka cum morieris pokryva pripad, ze
obdarovany predumrie darcu; podmienka cum ego volam ,ist nichts anderes als
die Vereinbarung eines fiir die donatio mortis causa typischen Reurechts®. Stra-
ny pri darovani osobitne zdéraznili, Ze nejde o darovanie mortis causa, aby tym
obigli uplatnenie zdkonov obmedzujucich dedi¢skoprévne dispozicie (predo-
vietkym lex Falcidia a lex Voconia). Darovanie sa viak bez ohladu na to malo stat
odvolatelnym a tym napokon darovanim pre pripad smrti. Ako také bolo podla
Riigera sposobilym zikladom pre fideikomis.

Mozno je pravda, ze darca stipulaciou sledoval ucel, ktory by mohol zodpove-
dat darovaniu pre pripad smrti. Priamo proti darovaniu mortis causa by nemusela
svedcit ani t4 skuto¢nost, Ze syn mal zo stipuldcie eventudlne plnit tretej osobe
(cui ego volam), hoci pre darovanie mortis causa bola typické dohoda o vrateni
daru. Ak mala tretia osoba (cui ego volam) poziciu solutionis causa adiectus, tak sa
jej odovzdané plnenie posudzovalo ako plnenie v prospech darcu. Rovnako by
mobhla aj klauzula ,ked budem chciet” (cum ego volam) zodpovedat ,einer Reu-
rechtsvereinbarung¥, prirodzene by sme ju ale museli interpretovat tym sposo-

% RUGER, D.: Die donatio mortis causa im klassischen romischen Recht. Berlin: Duncker & Hum-

blot, 2011, s. 72 an., 80.

Klasickost darovania pre pripad smrti, ktoré bolo urobené bez existujuceho nebezpecenstva, iba
sola cogitatione mortalitatis, je vak spornd. Odmietaji ju: SIMONIUS, P.: Die donatio mortis cau-
sa im klassischen romischen Recht. Basel: Helbing & Lichtenhahn, 1958, s. 79 an.; DI PAOLA,
S.: Donatio mortis causa. Corso di diritto romano. Napoli: Jovene, 1969, s. 127 an.; YARON, R..:
Some remarks on donatio mortis causa. In: RIDA? 3 (1956), s. 496 an.; YARON, R.: Donatio
sola cogitatione mortalitatis. In: RIDA® 13 (1966), s. 369 an.; NOORDRAVEN, B.: Die Fiduzia
im romischen Recht. Amsterdam: J. C. Gieben, 1999, s. 92.; s nimi TORT-MARTORELL, C.: La
revocacion de la donatio mortis causa en el Derecho Romano clésico. Madrid: Dykinson, 2003,
s. 38-39; TORT-MARTORELL, C.: Rec. Riiger, D.: Die donatio mortis causa im klassischen r6-
mischen Recht. Berlin, 2011. In: SZ 130 (2013), s. 689. Klasickost donatio sola cogitatione mortali-
tatis naopak obhajuju: AMELOTTIL, M.: La donatio mortis causa in diritto romano. Milano: Dott.
A. Giuffre, 1953, 5.9 an.; HARDER, M.: Zuwendungen unter Lebenden auf den Todesfall. Berlin:
Duncker & Humblot, 1968, s. 61; JUNG, P.: Das Riickforderungsrecht des Schenkers mortis cau-
sa. Zugleich eine Abhandlung zu D 39,6,39 und D 39,6,35,2-3. In: PICHONNAZ, P./VOGT, N.
P./WOLE, S. (Hgg.): Spuren des rémischen Rechts. Festschrift fiir B. Huwiler zum 6S. Geburtstag.
Bern: Stampfli Verlag AG Bern, 2007, s. 333-334; RUGER, D.: Die donatio mortis causa im klas-
sischen romischen Recht. Berlin: Duncker & Humblot, 2011, s. 26 an.

Ktorej klasickost je vSak sporna. Proti klasickosti ,préva lttosti“ pri darovani pre pripad smrti a pre-
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bom, ze darca moze vritenie daru pozadovat iba za svojho Zzivota. Darca mortis
causa chcel totiz darovand vec drzat len amore vitae; jej vritenie chcel moct Ziadat
iba pocas svojho Zivota®. Pre ten pripad, ze obdarovaného predumrie, si naopak
prial, aby si obdarovany vec ponechal. Tomu neodporuje, zZe obdarovaného pre
pripad smrti mohol zatazit fidekomisom. Fideikomis bol totiz dodato¢nym sa-
mostatnym nariadenim porucitela, a preto nepésobil ako odvolanie darovania.*’
Fideikomis nebol stc¢astou dohody o vrateni daru, a nebol teda sucastou daro-
vania pre pripad smrti (ktorou by vsak stipuldcia podla Riigerovho vykladu byt
musela).

Scaevola ale klauzulu ,ked budem chciet (cum ego volam) interpretoval tym
sposobom, Ze darca moze restiticiu darovaného nariadit aj pre pripad smrti. To
je znakom toho, Ze pravny ukon ako darovanie pre pripad smrti neposudzoval.
Donatio mortis causa totiz spocivala v tom, ze obdarovany smrtou porucitela nie-
¢o natrvalo nadobudol, zatial ¢o Scaevola klauzule ,ked budem chciet” priznal

vazne s nizorom, e volnd odvolatelnost mala svoj pdvod v poklasickej dobe (Iul. D. 39,6,16; Ulp.
D. 39,6,30; Iul. D. 39,6,15; Ulp. D. 24,1,13,1; Paul. Sent. 3,7,2): KASER, M.: Rec. Di Paola, P.:
Donatio mortis causa. Catania, 1950. In: TURA 2 (1951), s. 246; SCHWARZ, E.: Die Grundlage
der condictio im klassischen rémischen Recht. Miinster/Ko6ln: Bohlau, 1952, s. 267-268; AME-
LOTTII, M.: La donatio mortis causa in diritto romano. Milano: Dott. A. Giuffre, 1953, s. 160; 207
an.; SIMONIUS, P.: Die donatio mortis causa im klassischen romischen Recht. Basel: Helbing &
Lichtenhahn, 1958, s. 117 an.; YARON, R.: Some remarks on donatio mortis causa. In: RIDA3 3
(1956), 5. 506; YARON, R.: Donatio sola cogitatione mortalitatis. In: RIDA® 13 (1966), s. 369 an.;
HARDER, M.: Zuwendungen unter Lebenden auf den Todesfall. Berlin: Duncker & Humblot,
1968, s. 62- 63; DI PAOLA, S.: Donatio mortis causa. Corso di diritto romano. Napoli: Jovene,
1969, s. 42 an.; NOORDRAVEN, B.: Die Fiduzia im rémischen Recht. Amsterdam: J. C. Gieben,
1999, s.95-96; TORT-MARTORELL, C.: La revocacién de la donatio mortis causa en el Derecho
Romano clasico. Madrid: Dykinson, 2003, s. S1. Pravo darcu z akéhokolvek dovodu donatio mor-
tis causa odvolat, povazuji naopak za klasické: PERNICE, A.: Labeo. Romisches Privatrecht im
ersten Jahrhunderte der Kaiserzeit. 3. Bd. 1. Abt. Halle: Max Niemeyer, 1892, s. 263 an., napriek
tomu, Ze ,,das Reurecht” pri ostatnych dationes ob rem v klasickom préve odmietal a donatio mortis
causa posudzoval tiez ako datio ob rem. Rozdiel, ktory pri donatio mortis causa kondikciu ex paeni-
tentia odévodnoval, videl Pernice v tom, Ze donatio mortis causa bola svojou podstatou pravinym
ukonom pre pripad smrti. RIECHELMANN, A.: Paenitentia: Reue und Bindung nach rémischen
Rechtsquellen. Frankfurt am Main: Peter Lang, 2005, s. 76 an.; RUGER, D.: Die donatio mortis
causa im klassischen romischen Recht. Berlin: Duncker & Humblot, 2011, s. 221 an.

Paul. D. 39,6,35,2: ...amore vitae recepisse potius quam dedisse mavult: et hoc est, quare vulgo dica-
tur: ,se potius habere vult, quam eum cui donat, illum deinde potius quam heredem suum*. Marc. D.

39

39,6,1pr.: Mortis causa donatio est, cum quis habere se vult quam eum cui donat magisque eum cui donat
quam heredem suum.

Predsa za to RUGER, D.: Die donatio mortis causa im klassischen romischen Recht. Berlin:
Duncker & Humblot, 2011, s. 79.
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vyznam, podla ktorého si darca vyhradil pravo obdarovanému dar odnat aj pre
pripad svojej smrti.

K darovaniu pre pripad smrti napokon nepasuje ani Scaevolove ,et-et“roz-
hodnutie. Scaevola hovori, Ze vo¢i synovi moézu svoj narok uplatnit aj dedicia zo
stipuldcie, aj fideikomisari z fideikomisu. Ak by sme na Zalobu zo stipulacie hla-
deli ako na nédsledok odvolania darovania mortis causa, tak by musela odpadnut
moznost, ze syn bude zalovany aj fideikomisarmi ex fideicommisso. Obdarovany
mortis causa mohol byt zatazeny fideikomisom preto, lebo z majetku poruitela
pre pripad smrti nie¢co nadobudol. V nagom pripade by v$ak otec donatio mortis
causa odvolal a zatazenie fideikomisom by preto muselo stratit svoj zaklad. Aj
keby sme chceli prijat, Ze syn mortis causa nadobudol tie predmety, ktoré si mo-
hol ponechat, pretoze darovanie bolo odvolané iba s¢asti*, narazili by sme na
to, Ze toto ¢iasto¢né odvolanie sa uskutocnilo pre pripad smrti a nie amore vitae.

Ak by Scaevola darovanie posudzoval ako darovanie pre pripad smrti, pre-
¢o by sa vobec odvolaval na constitutio Pii, aby odévodnil svoje rozhodnutie*?
V ziadnom z pramefiov, v ktorych sa spomina moznost fideikomisirneho zata-
zenia obdarovaného mortis causa, nie je constitutio Pii uvedend ako dopliujici
argument.** Hoci Scaevola mohol argumentovat iba s darovanim pre pripad smr-
ti, neurobil to, pretoze v danom pripade donatio mortis causa nevidel. Ak navyse
zohladnime, Ze text neobsahuje Ziadny priamy poukaz na darovanie mortis causa
a prevod na syna je popisany slovami ,non mortis causa donavit’, tak pre tézu,
ze Scaevola darovanie posudzoval ako darovanie pre pripad smrti, nezostane uz
ziadne miesto.

Doévodom, pre ktory Scaevola darovanie nekvalifikoval ako donatio mortis
causa, mohla byt aj skuto¢nost, Ze dohoda o vrateni daru bola obsahom stipu-
lacie. Uz Simonius presved¢ivo ukdzal, Ze rimskemu pravu bola pri darovani pre

# Tak vo vysledku KNUTEL, R.: Ein vorsichtiger Schenker. Scaev. D. 32,37,3. In: Seminarios com-
plutenses de derecho romano 20-21 (2007-2008), s. 265-266; 274 an., ktory donatio mortis causa
sice odmieta, mozné fideikomisérne zatazenie syna v$ak napriek tomu vysvetluje analogickym po-
stavenim syna. Podobne HAYMANN, E.: Die Schenkung unter einer Auflage nach romischem und
deutschem biirgerlichen Recht. Berlin: Verlag von Franz Vahlen, 1905, s. 155, p. 1, podla ktorého
Scaevola svoje rozhodnutie v pévodnom zneni odévodnil tym, Ze syn bol z epistula fideicommis-
saria obohateny preto, lebo otec svoje pravo zo stipuldcie uplatnil iba ¢iasto¢ne a az tym synovi
obstaral definitivne vlastnictvo k predmetom, ktoré vo fideikomise nespomenul.

# Riiger a jeho predchodcovia vychddzaju z toho, ze v ¢ase Scaevolu bolo uz platnym prévom, ze

obdarovany mortis causa moze byt zatazeny fideikomisom.

#  Fideikomisdrne zatazenie obdarovaného mortis causa je dolozené v Pap.D.31,77,1; Ulp.D. 2,15,8,2;

Ulp. D. 32,3pr. a 3; Paul. D. 33,4,11; Imp. Gord. C. 6,42,9; Imp. Alex. Severus C. 8,56(57),1.
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pripad smrti stipuldcia nezndma. Dokonca ani kompildtori neboli ochotni skrt-
nutim ,non mortis causa” uznat v D. 32,37,3 darovanie pre pripad smrti.* Stipu-
lacia na vratenie daru (hoci by obsahovo mohla zodpovedat dohode typickej pre
donatio mortis causa) pravnemu tikonu zjavne prepozicala odli$nd pravnu formu,
pretoze uz vedla seba existovali dva oddelené pravne tkony (donatio inter vivos
a stipuldcia na vritenie veci).

Pre darovanie mortis causa realizované okamzitym prevodom vlastnictva bolo
charakteristické, ze povinnost k vrateniu daru vznikla ako redlna obligécia (re ob-
ligatur).* V désledku jedného pravneho tkonu (datio) obdarovany nadobudol
vlastnictvo a darca podmienené pravo na vratenie daru.* V D. 32,37,3 naproti
tomu ziadna redlna obligcia nevznikla. V uvode Scaevolovho fragmentu uvede-
né ,non mortis causa“ mohlo byt prave odkazom na to, ze darca daroval sine ulla
condicione redhibendi*’: Pri prevode vlastnictva si nevyhradil pravo na vritenie
daru, neslo teda o pripad re obligatur. Toto pravo zalozila az stipulacia, ktorou ob-
darovany slubil vratenie a restittciu (reddere restituere). Pravne nasledky (prevod
vlastnictva a prévo na vratenie daru), ktoré boli pri typickom darovani pre pripad
smrti zalozené uz prevodom vlastnictva (datio), boli v danom pripade vyvolané
az dvoma po sebe nasledujicimi pravnymi ukonmi (datio a stipulcia). Skuto¢-
nost, Ze tieto pravne nasledky neboli spdsobené jednotnym prévnym tkonom,
odporovala povahe darovania mortis causa. To bol aj dévod, pre ktory v danom
pripade nebol poruseny pojmovy znak ,kto daruje, ten odovzdéva tak, aby nedo-
stal naspat”.

# Hoci by dané darovanie pravdepodobne radi videli ako donatio mortis causa; k tomu SIMONIUS,

P.: Die donatio mortis causa im klassischen rémischen Recht. Basel: Helbing & Lichtenhahn,
1958, s. 174-175. Odlisne HAYMANN, E.: Zur lex 42 pr. D. de mortis causa donationibus, 39,
6.In: SZ 38 (1917), 5. 214, p. 2, ktory, zd4 sa, donatio mortis causa prijima aj v pripade stipuldcie,
pri¢om z Fr. Vat. 286 (C. 8,54(55),3) vyvodzuje zéver, ze Sabinidni (D. 39,6,35,3) darcovi mortis
causa priznavali condictio iba v pripade absentujucej stipuldcie.
# Tul. D. 12,1,19 pr.: Non omnis numeratio eum qui accepit obligat, sed quotiens id ipsum agitur, ut confes-
tim obligaretur. nam et is, qui mortis causa pecuniam donat, numerat pecuniam, sed non aliter obligabit
accipientem, quam si exstitisset casus, in quem obligatio collata fuisset, veluti si donator convaluisset aut
is qui accipiebat prior decessisset. ...
4 K tomu blizsie v KLENOVA, V.: Poznalo klasické rimske prévo rezolutivne podmienené darovanie
pre pripad smrti? In: Acta Universitatis Tyrnaviensis-Turidica. Trnava: Pravnicka fakulta Trnavskej
univerzity v Trnave, 2019, s. 55-68.
# Pap. D. 39,6,42,1; Marc. D. 39,6,27: Ubi ita donatur mortis causa, ut nullo casu revocetur, causa do-
nandi magis est quam mortis causa donatio: et ideo perinde haberi debet atque alia quaevis inter vivos

donatio......
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4. Darovanie nebolo odvolatelnym darovanim inter vivos

»Odvolatelné darovanie® by z pohladu klasického ponimania bolo contradictio
in adiecto®, pretoze odvolatelnost bola v priamom rozpore s pojmovym znakom,
podla ktorého daruje iba ten, kto odovzdéva v imysle, ze darovanu vec za Ziad-
nych okolnosti neziska spit (qui donat, sic dat, ne recipiat*). Pravo na vrétenie
daru a darovanie sa navzajom vylu¢ovali: darca bud daroval a prevodom vlastnic-
tva preto pravo na vritenie daru nenadobudol, alebo nedaroval a odovzdanu vec
mohol v ur¢enom pripade kondikovat.*’

Ak Scaevola v prevode vlastnictva videl darovanie, tak bud musel opustit pre-
vladajucu klasickd mienku, alebo darovanie posudzoval ako neodvolatelné. Prva
moznost je menej pravdepodobnd. Do uvahy prichadza skor to, ze Scaevola prav-
nemu tkonu priznal povahu darovania preto, lebo pojmovy znak ,kto daruje, ten
odovzddiva tak, aby nedostal naspit” povazoval za splneny.

Zo stipuldcie vznikla synovi povinnost k vrateniu darovanych veci. Samotna
skutoénost, Ze tato povinnost bola suspenzivne podmienend (cum ego volam vel
cum morieris), by k uznaniu darovania neposta¢ovala. Klasicki pravnici darovanie
odmietli aj vtedy, ked'si darca pri prevode vlastnictva vyhradil pravo na vritenie
daru iba pre ur¢ity pripad.*' Navyse bola podmienka v nagom pripade séasti po-
testativna (cum ego volam), otec preto povinnost k vrateniu mohol kedykolvek
,aktivovat“>?

V pramenoch, v ktorych bolo darovanie v désledku préva na vratenie daru
odmietnuté, vzniklo toto prévo vidy ako redlna obligicia. Podmienend kon-
dikcia darcu mala vzniknut z toho istého dare rem, ktorym bolo realizované aj
darovanie. Uz pri prevode vlastnictva darca vyhlasil, Ze vec u obdarovaného
nemd zostat natrvalo, causa retinendi zavisela este od splnenia prikazu. Takéto
redlna obligicia v Scaevolovom pripade chybala. Pravo na vratenie darovanych

#  Tak hovori aj Paul. D. 39,6,35,2: ... illa vera et absoluta donatione, quae ita proficiscitur, ut nullo casu

revocetur.
¥ Ulp. D. 43,26,1,2; Iul. D. 12,1,20: ... donationem non esse, quia non ea mente pecunia daretut, ut om-
nimodo penes accipientem maneret: ... .
Ulp. D. 24,1,13,2: Cum quis acceperit, ut in suo aedificet, condici ei id non potest, quia magis donari ei
videtur.... K tomu podrobnejsie v KLENOVA, V.: Darovanie s prikazom v rimskom préve. Praha:
Leges, 2020 (v tlagi).
K tomu bliz§ie v KLENOVA, V.: Darovanie s prikazom v rimskom prave. Praha: Leges, 2020
(vtladi).
52 Tak spravne KNUTEL, R.: Ein vorsichtiger Schenker. Scaev. D. 32,37,3. In: Seminarios com-
plutenses de derecho romano 20-21 (2007-2008), s. 262.
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veci vzniklo az zo samostatnej a od prevodu vlastnictva oddelenej zmluvy — zo
stipuldcie.®® Odovzdanie (datio) obdarovanému sa uskuto¢nilo bez toho, aby si
darca vyhradil pravo na vritenie darovanych veci.’* Darovanie mohlo vzniknut,
pretoze mu pri prevode vlastnictva nechybali u¢inky pravneho dévodu na trvalé
ponechanie si veci.

Zaver

Je pochopitelné, Ze pre uznanie darovania zohravalo rozhodujtcu rolu prave
oddelenie datio, ktorou bolo realizované darovanie, od stipuldcie, ktorou bolo za-
lozené pravo na vratenie darovanych veci. Darovanie bolo prevodom vlastnictva
dokonané a tym perfektné. Reddere restituere-stipulacia bola oddelenym kontrak-
tom, na uspechu darovania nemohla uz ni¢ zmenit. Ak by stipulaciou dohodnuté
vratenie veci mohlo narusit uz perfektné darovanie, tak by existencia darovania
nikdy nebola istd. Kazd4 medzi darcom a obdarovanym dodato¢ne uzatvorend
zmluva by mohla spochybnit jeho platnost.

V doésledku stipuldcie sa darovanie odvolatelnym nestalo a na uplatnenie Za-
loby zo stipuldcie nemozno hladiet ako na odvolanie darovania. Nepovazujeme
preto za opodstatneny nézor, ktory moznost fideikomisarneho zatazenia syna
vysvetluje tym, Ze darovanie bolo odvolatelnym a constitutio Pii na takéto daro-
vanie rozéirila pravidlo dovtedy platné pre rovnako odvolatelné darovanie pre
pripad smrti. Presvedcivejsie je, Ze otec mohol na tarchu syna fideikomis zriadit
preto, lebo syn bol jeho dlznikom (a teda podla pravidiel fideicommissum a debi-
tore relictum).>*

Suhlasit nemozno napokon ani s tym, ze darovanie pre pripad smrti bolo
odvolatelnym darovanim. Podla klasického ponimania bola causa donationis pri
donatio mortis causa az do smrti darcu in pendenti, prave ako dosledok toho, ze
odovzdanim (datio) vzniklo podmienené prévo darcu na vritenie daru, ktoré

3 PERNICE, A.: Labeo. Romisches Privatrecht im ersten Jahrhunderte der Kaiserzeit. 3. Bd. 1. Abt.
Halle: Max Niemeyer, 1892, s. 146.

Prevod vlastnictva sa neuskuto¢nil ,unter der auflésenden Bedingung der Riickforderung” (tak
predsa WESENBERG, G.: Vertrige zugunsten Dritter. Weimar: Bohlaus, 1949, s. 59.

Spravne uz ERXLEBEN, A.: Die condictiones sine causa. 2. Abt. Die condictio causa data causa
non secuta. Gottingen: Verlag der Dieterischen Buchhandlung, 1853, s. 30S5: Dévodom Scaevolov-
ho rozhodnutia je ,ein der Schenkung als solcher véllig fremder Gesichtspunkt*: stipuldcia zame-
rand na vratenie daru.
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darovaniu odporovalo. Az do smrti darcu v hroziacom nebezpecenstve pravny
tikon existoval iba ako odovzdanie za budtcim ¢elom (datio ob rem)*, ktorym
bolo darovanie. Donatio mortis causa bola neodvolatelnym darovanim, ktoré
mohlo vzniknuat az smrtou darcu a z toho dévodu je pravom ozna¢ovand ako
darovanie pre pripad smrti.”’

%6 K tomu blizsie v KLENOVA, V.: Poznalo klasické rimske prévo rezolutivne podmienené darovanie
pre pripad smrti? In: Acta Universitatis Tyrnaviensis-Turidica. Trnava: Pravnicka fakulta Trnavskej
univerzity v Trnave, 2019, s. 55-68.

7 Prispevok je vystupom z projektu VEGA 1/0018/19 s ndzvom ,Renesancia zabudnutych a znovu
obnovenych institatov dedi¢ského prava na Slovensku®
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Lenka Klimentova”

Predkladany cldnok je venovany ndSmu jubilantovi, profesorovi Gustdvovi Dia-
niskovi. Som nesmierne rada, Ze aj takouto formou moézem vyjadrit svoju vdaku za
vetko, co mi bolo ako kolegyni odovzdané — nové pohlady na odborné témy, prepoje-
nie nasich ucebnych odborov, pomoc pri tvorbe a pisani odbornych ¢ldnkov a hlavne
ldskavé slovo vidy, za kaZdych (a nie vidy pozitivnych) okolnosti. Nasa spoluprdca
je relativne krdtka, ja pdsobim na Katedre propedeutiky od roku 2001, no az od roku
2004 pod vedenim profesora Dianisku. Presli sme spolotne pdr rokov na profesnej
ceste, pocas ktoryich sme delili aj o nase rodinné radosti i starosti. Ja ako aj celd Ka-
tedra propedeutiky vdacime pdnovi profesorovi za obrovskii pomoc a podporu. Preto
si dovolujem vyjadrit Zelanie, aby sme este dlho z nasej spoluprdce vzdjomne Cerpali
pozitivnu energiu a silu. Pdn profesot, zo srdca a tiprimne Vim Zeldm vsetko len to
najlepsie — vela zdravia, Stastia, pohody, tvorivych sil a vela Stastnych dni v kruhu
Vasich najmilsich. Nasledujiice riadky by som Vim rada venovala ako moje krdtke
zamyslenie sa nad podstatou sticasného trhu.

»Predpokladajme ..., Ze nasa mysel je — ako sa hovori — biely papier bez akych-
kolvek pismen, bez akejkolvek idey. Ako sa zaplni? Odkial je td velkd zdsoba idei,
ktori usilovnd a nespuitand fantdzia cloveka na fiu namalovala takmer s nekonecnou
pestrostou? Odkial je vsetok materidl rozumu a poznania? Na to odpoveddm jednjm
slovom: zo skiisenosti ..."

(John Locke: Rozprava o ludskom rozume)

1. Trhovy mechanizmus a trhova ekonomika
Co je to trh? Ako funguje a aké principy ho riadia? Tieto otdzky si kladli

ekonémovia/filozofi po starocia. Skor ako sa ekondmia stala vedou, rozvijala sa
a kvitla v podobe filozofie. Ekonomické myslienky, ¢i skor myslienky o podstate

*

Ing. Lenka Klimentovd. PhD., Katedra propedeutiky pravnickych predmetov, Prévnicka fakulta Tr-
navskej university v Trnave.
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a spdsobe hospodarenia — o hladani rozumného spésobu hospodérenia, st tu tak
dlho ako ludstvo samo. Prvé pisomné zmienky nachddzame v obdobi Sumerskej
ride, Babylonskej riSe, starovekého Egypta a do¢itat sa o nich mézeme aj v Kni-
he knih - v Biblii (kniha Genezis). V staroveku je ekondmia spojend s gréckymi
a rimskymi u¢encami — filozofmi a rétormi (Xenofén, Aristoteles, Platén, Sene-
ca, bratia Gracchovci, Cato st., Varro, Calumella a inf). Za priekopnika a velika-
na (nielen) svojej doby povazujeme najmi Aristotela, ktory ako jeden z prvych
skumal vymenné vztahy na trhu a hladal odpoved'na otézku, ako funguje trh, aky
je jeho mechanizmus. Vedel, Ze na trhu sa vymienia tovar za tovar, no nedokd-
zal ndjst suvislost a nevedel definovat, na zdklade ¢oho sa tak deje. Jeho skama-
nie a myslienky boli takpovediac dopovedané omnoho neskoér — az anglickymi
klasikmi. V stredoveku v ekonomickom mysleni citit silny vplyv scholastikov
podmieneny krestanskou vierou, ndukou a morélkou (sv. Augustin & Tomés Ak-
vinsky). Napriek tomu otézka trhovych vztahov, trhovych subjektov a kategérii
nenechala u¢encov chladnych. Akvinsky sa pohraval s definovanim vyrobnych
faktorov, hoci to vo svojej teérii spravodlivej ceny a mzdy mozno ani nevedel.
Opiit to boli klasici, ktori dokon¢ili definovanie a ocenenie vyrobnych faktorov
a doplnili zdkladné kategorie na¢rtnuté Tomdsom Akvinskym. Pociatky moder-
ného trhu v$ak prinasa az novovek — 18. - 19. storocie, anglickd klasicka eko-
némia. Velmi plodné a na zdsadné ekonomické definicie bohaté obdobie plné
zvuénych mien a modernych tedrii modernej (revolu¢nej) doby.

Spolo¢ensky pokrok nevyhnutne spojeny s vedecko-technickou revoluciou
znamenal zmenu ekonomickej teérie i praxe a pociatky kapitalistickej tovarovej
vyroby. Velkd franctzska revolucia a priemyselna revolucia v Anglicku mali za né-
sledok nielen zmeny politického a spolo¢enského systému Eurdpy, ale aj formo-
vanie ekonémie ako modernej vedy a formovanie tzv. moderného trhového me-
chanizmu na pozadi myslienok merkantilistov a fyziokratov (16. — 18. storo¢ia).
Asi najznamejsia postava klasickej ekonémie — Adam Smith sa preslavil dielom,
ktoré ho okamzite po publikovani katapultovalo do popredia zdujmu ekonémov.
Jeho ,Bohatstvo narodov (1776)“ velebilo samostatnost ponuky a dopytu, po-
trebu diferenciicie vyroby, moderného (vedeckého) pristupu k ekonomickym
kategoridm a odmietalo zdsahy $tatu. Ako pisal sém Smith: ,Veda je iicinnd proti-
latka proti jedu nekritického nadsenia a povier.” Adam Smith prisiel s myslienkou
neviditelnej ruky trhu, ktora kralovala ekonomickym systémom nasledujtcich
viac ako 200 rokov. Ekonémia ako moderna veda teda datuje svoje pociatky do
polovice 18. storocia, do obdobia liberalizmu anglickej klasickej ekonémie (Pet-
ty, Smith, Ricardo, Malthus a inf).
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Trhovy mechanizmus predstavuje interakciu pésobenia ponuky a dopytu
na pozadi spolocenskej delby prace. Préve treti stupen spolo¢enskej delby prace
(oddelenie obchodu) je zZlomovym okamihom formovania moderného trhu, ¢o
Smith zdéraziiuje tvrdenim: ,Clovek je Zivocich, ktory obchoduje.” Nechajme ho
teda obchodovat samostatne, slobodne, vytvorme mu dokonalé konkuren¢né
prostredie a ¢o najlepsie podmienky. Hlavne ho nechajme riadit ponuku aj do-
pyt podla aktudlnych potrieb. Pre¢o potom tento model ,¢istého trhového me-
chanizmu® zlyhal? Nechali sa vSetci ekondmovia unasat vinou popularity Adama
Smitha? Nenasiel sa ziaden oponent jeho tedrii? Spociatku nie, liberalizmus sa
tedil oblube a dalej sa rozvijal na¢rtnutym (klasickym) smerom. Neoklasicka
ekonoémia 19. storo¢ia meni praktické zameranie ekondémie spajané s politickym
rozhodovanim sa na zdujem o teoreticku rovinu hospodarstva. Dovtedy sa ,po-
litical economy” zaoberala predov$etkym skimanim spoloc¢enskej vyroby, nova
a modernd ,economics” predstavuje ekondémiu ako vedu o ekonomike, skiuma-
jucu zdkonitosti ndrodného hospodérstva. Pojem ekonomika suvisi s praktickou
hospodérskou ¢innostou, zatial ¢o ekondmia pre fu vytvéra teoreticky a me-
todologicky zaklad. Economics znamenala revoluciu v mysleni a v pristupoch
k ekonomickym javom a procesom. Koncom 19. storocia sa objavuje dalsi za-
ujimavy pojem ,homo oeconomicus” — ¢lovek ekonomicky zmyslajici, sprava sa
raciondlne a cielavedome pri ziskavani, vyhodnocovani i pouzivani informdcii.
Jeho zékladnou vlastnostou je raciondlne spravanie, ktoré je charakterizované
tym, ze za kazdych okolnosti si vyberie moznost prindsajicu najvacsi uzitok. Ve-
decké skiumanie redlneho sprévania Iudi vSak tento predpoklad opakovane vy-
vratilo. Ani zdaleka sa nespravame vzdy raciondlne, rozhodujeme sa na ziklade
desiatok podnetov, ktoré nie su logické a ani kvantifikovatelné. Kym neoklasici
(neoklasickéd ekondmia 19. storocia) transformuju ,politicka ekonémiu“ na tzv.
dista ,ekondémiu’, objavuju prvé zachvevy ,neviditelnej ruky“ a s nimi pricha-
dza prv4 kritika (neo)klasizmu. Joseph Alois Schumpeter bol zastancom teérie
spolo¢enskych a instituciondlnych zmien, tedrie hospodarskeho rozvoja, dyna-
miky a $trukturdlnych zmien trhovej ekonomiky. Bol privrzencom matematic-
ko-funk¢ného smeru tedrie hrani¢nej uZito¢nosti, autor tedrie samolikvidacie
kapitalizmu, tedrie inovdcie, vypracoval vlastnu teériu droku. Bol déslednym
zéstancom evolucionizmu a patril k prvym vyraznym kritikom liberalov. Svéd-
ska (stokholmsk4) $kola na ¢ele s Johannom Knutom Wicksellom — podobne
ako Schumpeter — zac¢iatkom 20. storocia skiima hospodarske cykly a analyzuje
protikrizovu politiku. V tom ¢ase sa zosiltiuju trhové otrasy a svet sa blizi k Velkej
hospodarskej krize (1929-1933). Koniec 19. a zagiatok 20. storoéia prindgajti so
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sebou nielen hospoddrske krizy, ale (pre zdpadné, kapitalistické krajiny) aj novd
spoloc¢enskd hrozbu. Socialisti sa formuju aj v ekonomickom mysleni (predo-
vSetkym Marx), nadviazali na nemecku filozofiu, klasicka politickt ekonémiu
(ktort podrobili ostrej kritike) a na franctizsky socializmus (Sismondi). Kon-
com 19. storo¢ia vychadza Marxovi ,Bieda ekonémie” a o dvadsat rokov neskor
aj ,Kapitdl”, jeho kritika politickej ekondmie. ,Podstata komunizmu by sa dala
vyjadrit jedinou myslienkou: zruienie sukromného vlastnictva.” (Karl Marx) — ex-
trémny ndzor vo vtedajsej kapitalistickej spolo¢nosti, ktory nezostal bez nasle-
dovatelov. Bolo ich dokonca niekolko. Strach z nedostatku, ktory bol dosled-
kom svetovej krizy a silnejuci vplyv socialistov a komunistov z vychodu, dotla¢il
jedného z najvic¢sich ekondmov k ¢inu: John Maynard Keynes predstupil pred
americky kongres ako ,lekdr k mftvemu ekonomickému systému’, aby liecil.
Jeho liekom pre zni¢ené hospodarstvo bolo definovanie zmiesaného trhového
mechanizmu zalozeného na volnej ruke (liberalizme) a $tétnych zdsahoch (in-
tervencionalizme). Tito modernd ekondmia priniesla mnozstvo teérif a viaceré
boli ocenené Nobelovou cenou. Kazda z neokonzervativnych tedrii bola usita
na mieru svojej domécej ekonomike a predstavila vlastni kombindciu néstrojov
hospodarskej politiky (vlastnt oblast zdujmu, t. j. intervencif $titu a oblast pro-
dukcie verejnych statkov). Napriek tomu mozeme zjednodusene povedat, ze od
40. rokov minulého storoc¢ia (trhovd) ekondmia nepriniesla ni¢ lepsie ako kom-
bindciu Smitha a Keynesa - je len otdzkou aktudlneho postavenia nirodného
hospodarstva v ekonomickom cykle, ktory z pristupov bude preferovany. A ako
sa vlastne v modernom trhovom mechanizme stavia $tit k svojej ulohe? Celkom
trefne to vyjadril Ronald Reagan, americky politik a 40. prezident Spojenych §té-
tov americkych: , Pohlad vlddy na ekonomiku mozno zhrnit do pdr krdtkych fdz:
Ked'sa to hybe, zdanime to. Ak sa to stdle hybe, zavedieme na to rézne reguldcie. Ak sa
to prestane hybat, zacneme to dotovat.”

Trhova ekonomika je zalozend na trhovom mechanizme - na systéme slo-
bodného podnikania a volnej sttaze. Povinnostou $titu vSeobecne je stanovit
pravidld hry pre hospodérsku ¢innost a zabezpetit ich dodrziavanie. Tieto pra-
vidla musia ochrariovat a podporovat volnu konkurenciu a branit trh pred zby-
toénymi zdsahmi zo strany $tatu. Zdkladom tohto hospodarstva je sikromné
vlastnictvo kapitdlovych statkov vo vSetkych sférach $pecializovanej hospodar-
skej ¢innosti. Ako sa meni tento systém v ¢ase? Velmi dynamicky — jeden z hlav-
nych pohonov ekonomickych zmien, ktoré maja vplyv na vsetky oblasti bezného
zivota, je globalizdcia. Pripisuje sa jej uloha v narastajicej konkurencii a preroz-
delovacia tloha medzi zdrojmi bohatstva. Dalsim je integrdcia, t. j. prendsanie
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pravomoci ndrodnych $tatov na nadndrodné eurdpske instituacie. Stupen integrd-
cie v EU nedosiahol taki hibku, aby sa dalo hovorit o federacii ako zvrchovanom
subjekte medzindrodného prava, je vSak ovela hlbsia ako v medzinarodnych or-
ganizaciach. Jej sposob rozhodovania je vo svetovom meradle unikitny, preto je
Eurépska tinia povazovana za zoskupenie §titov (,medzindrodnt organizaciu®)
y»sui generis”. Eurépska inia ma medzindrodnopravnu subjektivitu. Od nadobud-
nutia platnosti Lisabonskej zmluvy ziskala Unia aj plnt subjektivitu z hladiska
tiniového prava (okrem iného tym, Ze sa stala pravnym nastupcom zrugeného
Eurdpskeho spolo¢enstva). Hlavnym cielom Eurdpskej tnie je Eurépa s vyraz-
nym hospodarskym rastom, konkurencieschopnou ekonomikou a zlepsujtcou
sa kvalitou zivotného prostredia. A predovsetkym nové ciele — spolo¢na zahra-
ni¢nd a bezpe¢nostna politika a spoluprica v oblasti justicie a vindtra. Mnohé jej
ciele uz boli zrealizované — menova tnia a zavedenie ob¢ianstva tnie.

2. Problémy trhovej ekonomiky

Ekonomika (ndrodné hospodarstvo) podla Smitha stila na systéme samore-
guldcie, Keynes ,podoprel” tento systém $titnymi zdsahmi tak, aby pevne stil
na dvoch nohdch. Je skuto¢ne dostato¢ne pevny, alebo ndm nie¢o dokdze nohy
podlomit?

Problémy modernej ekonomiky teéria jednoducho definuje nasledovne:
tempo hospodarskeho rastu v percentich HDP, nezamestnanost zobrazovana
mierou nezamestnanosti, cenova stabilita zobrazovana rastom inflicie a rovno-
véha obchodnych vztahov zo zahrani¢im zobrazovana saldom obchodnej bi-
lancie v % HDP. Magicky (Kaldorov) $tvoruholnik, ako sa grafické zobrazenie
tychto cielov nazyva, stanovuje v modelovej podobe $tyri vybrané makroeko-
nomické veli¢iny ako tie najdolezitejsie z hladiska zdkladnych cielov ndrodohos-
podarskej politiky. Model sa zobrazuje v redlnej podobe nepravidelného stvoru-
holnika, ktorého vrcholy lezia na osi ,x“ a na osi )y “ v protip6loch: tempo rastu/
inflécia (os ,x“) a nezamestnanost/saldo obchodnej bilancie (os ,y“). Vyvaze-
nost jednotlivych ukazovatelov urcuje plochu $tvoruholnika a velkost plochy
$tvoruholnika je vystupnou informéciou tohto modelu. Cim je plocha vicsia,
tym zdravsia je ekonomika, a tym st aj lepsie vyhliadky sledovanej ekonomi-
ky do buducnosti. Délezité je zhodnotenie plochy a pravidelnosti v dynamike
a ¢asovom vyvoji v minulosti, ¢o zvy$uje interpreta¢ntt hodnotu tohto modelu.
Magickost (genialita) tohto modelu je v tom, ze nerozhoduju teda absolttne
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¢isla, kedZe politika oZivovania hospodarskej ¢innosti s cielom zvysovania HDP
a zniZenia nezamestnanosti posiliiuje infla¢né tendencie a inflicia zase ohrozuje
obchodnu bilanciu. Cielom ekonomiky bude zamerat pozornost hospodarske;
politiky na uvedené oblasti a celou $kdlou néstrojov posobit na zabezpedenie
plynulého ekonomického rastu pri nevysokej inflicii, nizkej nezamestnanosti
a pozitivnej bilancii.

Ak pozndme postup dosiahnutia idedlneho systému, tak preco sa to nedari
dosiahnut, resp. preco sa opakuju zlyhania a krizy? Lebo ,trhovy mechanizmus*
—jeho podstata je ponuka a dopyt fungujuci v sutaznych podmienkach a tvoriaci
trhovi cenu. Ponuka a dopyt neustéle sa dohadujuci o tridde ekonomickych ota-
zok - ¢o, ako a pre koho vyrabat — vysledkom ¢oho je bud prevaha jednej, alebo
prevaha druhej strany, t. j. nerovnovéha v podobe prebytku vyroby alebo neuspo-
kojeného dopytu. Opakujuce sa vykyvy hospodarskej ¢innosti, resp. opakujtce
sa cyklické pohyby ndrodného hospodarstva je mozné graficky znazornit v po-
dobe hospodarskeho cyklu. Dévodom striedania jeho faz (recesie a expanzie)
st viaceré faktory z vnatorného ¢i vonkajsieho prostredia ndrodnej ekonomiky,
ktoré maju za ndsledok vznik trhovych zlyhani (nedostatkov) a hospodarskych
kriz. MoZu to byt nesprdvne nastavené a pouzité néstroje hospodarskej politiky,
legislativne zmeny, ale i socidlne a politické zmeny v okolitych statoch ¢i sme-
rovanie EU. Problematickou strénkou nagej ekonomiky je celkove slabd vykon-
nost a osobitne nizka inova¢né aktivita domaceho podnikového sektora, vysoka
nezamestnanost, slaby sektor sluzieb (najma vzdelévanie, veda a vyskum, zdra-
votnictvo a socidlna pomoc). Hospodarske krizy treba chapat ako zvrat hospo-
darskeho cyklu na kulminujicom maxime hospodarskej ¢innosti. Historicky sa
rozli$uje medzi krizami pred Parfzskou komunou (1798), ktoré boli sposobené
vzdy krizou polnohospodérskej produkcie (suché roky, povodne), a krizami od
konca 18. storoc¢ia, ktoré st krizami z priemyselnej nadvyroby, hoci polnohospo-
dérska vyroba bola vzdy (az do druhej svetovej vojny) vyznamnym spustaom
krizy. No dne$na kriza je kriza spolocenska, kriza dovery, morélky a hodnot —
teda kriza civiliza¢na. O to tazsie, dlhsie a bolestivejsie bude jej riesenie. V su-
¢asnosti podoby hospodarskej krizy sa prejavuju ako hypotekdrna kriza, kriza
likvidity, kriza dovery a globdlna kriza spotreby. Ich sptstatom su zadlzenost
obyvatelov, narastajiice ceny potravin a socidlne nestability spolo¢nosti. Coraz
Castejsie sa stretdvame s rizikovymi ¢initelmi, ktoré vyvolavaju, ulah¢uja alebo
podporujt pchania trestnych ¢inov (hospodarsku kriminalitu), a to napriklad
s nelegalnym obchodom, organizovanym zlo¢inom, terorizmom ¢i korupciou.
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3. Quo vadis, ekonomika / Slovensko?

V roku 2020 nds na Slovensku ¢akaju parlamentné volby. Ako vidy po sty-
roch rokoch opit nadide ¢as ,prekopat® reformy, nastroje a metédy hospodar-
skej politiky, ciele a vizie ekonomiky a vSetko nanovo zadefinovat, naplénovat,
pripravit a ,aplikovat. Co v praxi znamena zasa oneskorent: reakciu na infliciu,
nezamestnanost, ekonomicky rast, ale aj globaliziciu a integraciu (resp. smero-
vania EU, jej odportaéania, limity, kvéty a obmedzenia). Zeby sme sa nepouili
za ostatnych 26 rokov samostatného $titu? Nezabrala ,$okové terapia“ Véclava
Klausa ani ,utahovanie opaskov® a transformdacia Vladimira Meciara pri deleni
federédcie. Nenaudili sme sa este dostato¢ne byt Eurépanmi a byt stotozneni s vi-
ziou EU. Globaliz4cia a integracia tak, ako ich v EU pozndme, chcti dnes zmenit
svoju tvar. Do popredia sa tla¢ia hlasy volajice po uzsej politickej integracii sme-
rujicej k superstitu s vi¢simi privomocami v oblasti reguldcie ekonomického
zivota — zdanlivému receptu rie$enia problémov. Problémov vytvorenych prave
v désledku rastu zasahov politiky do slobodného trhového mechanizmu, ¢im do-
$lo k jeho skriveniu a znizeniu hospodarskej efektivity a konkurencieschopnosti
krajin. Pre Eurdpu je typickd roznorodost takmer vo véetkych rovindch. Ak bude
takéto kultirne prostredie pluralizmu udrzané, pride k rychlemu rastu ekono-
miky, integricii a vedeckému pokroku. Histéria 19. storocia ukazuje, ze prave
takyto model je efektivnejsi ako odovzdévanie kompetencii vy$$iemu a vzdiale-
nejsiemu centru a snahy o unifikiciu a harmonizaciu. Otvorené hranice a spolo¢-
nost vak funguji oboma smermi - tak, ako z okolitého (svetového, eurépskeho)
prostredia nasivame nové (svetové, eurdpske) myslienky, moderné technolégie
a postupy, nechavame volne pruadit tovar i pracovnu silu, moézeme bez povsim-
nutia vpustit do (ndrodného) ekonomického systému inflaciu, nezamestnanost,
hyperkonkurenciu, nové (nezelané) trendy kultiry a spoluzitia obéanov, radikal-
ne spoloc¢enské ¢i politické nazory.

Zaver

Preslo vela storo¢i, kym (svetova) ekonémia nadobudla sti¢asntt podobu
a kym ekonomika Slovenska vykro¢ila cestou ¢lena EU. Vyskugali sme si pla-
novanu ekonomiku a jej $pecifikd, zistili sme, ¢o je to znarodnenie a spolo¢né
vlastnictvo a ¢i vobec existuje, patdesiat rokov sme sa dobrovolne vzdalovali
principom trhového mechanizmu, aby sme sa potom nechali sa nalakat na trans-
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formdciu a jej ,kupénovu privatizciu® Snazili sme sa presved¢it samych seba,
ze systémové nastroje hospodarskej politiky aplikované v 90. rokoch minulého
storoc¢ia odstartuji bleskovi premenu vtedajsieho hospoddrskeho zriadenia,
a ze z malej krajiny byvalého vychodného bloku sa razom stane Mekka moder-
ného trhu. Ani dvadsat rokov a niekolko vldd nestacilo na prebudenie z tohto
ruzového sna, dokonca ani ¢lenstvo v menovej unii sa nestalo tym zdzra¢nym
liekom. Asi ndm neostéva ni¢ iné, ako pouzit vlastny, ,sedliacky” ekonomicky
rozum a namiesto kopirovania ispesnych stratégii susednych statov si pre zmenu
definovat tu vlastnu, podla reality a redlii ndsho mladého $tatu. S odstupom ¢asu
sa javi nastipend cesta spravna. Akurat netreba zabudat a naopak, byt pravom
hrdy na tradicie, kultdrne dedi¢stvo, ndbozenstvo a jedine¢nost nasej krajiny.

Moderna ekonémia a moderné spdsoby spravovania narodného hospodar-
stva sa nezaobidu bez postupov ¢i metéd pomocnych vednych disciplin ako so-
cioldgia, psycholdgia, matematika ¢i pravo. Ekondmia nemoze existovat sama,
no ani ostatné vedy nie. VSetky vedy vychddzaju z filozofie, ktora hladd pravdu.
A pravdu nutne musi hladat aj ekondémia. Bolo by naozaj krésne, keby to tak aj
v buducnosti zostalo.
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8. Pre novy $tat novy pristup k reformam(prevzaté dna: 10.11.2019, dostupné na: https://blog.

NN R

etrend.sk/monitor-hospodarskej-politiky/pre-novy-stat-novy-pristup-k-reformam.html)
9. Uzgia integricia 4no, superstit radsej nie(prevzaté dia 10.11.2019, dostupné na: https://komen-
tare.hnonline.sk/komentare-hn/432136-uzsia-integracia-ano-superstat-radsej-nie)
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OBMEDZENIE SLOBODY POHYBU V CASE EXISTENCIE
VOJNOVEHO SLOVENSKEHO STATU

Ingrid Lanczova’

Vizeny prof. PhDr. Gustdv Dianiska, CSc., pri prileZitosti Visho osobného jubilea
by som rada prispela krdtkym prispevkom. Je stru¢nym pohladom do jedného z naj-
smutnejsich obdobi nasich dejin, avak pisanym z radostnej perspektivy Zitia v siicas-
nosti. Ved'taky je aj Zivot sdm, smutny aj radostny a éasto zdroveri. A aj td siicasnost je
takd, napriklad ked masy ludi spochybriujii Ziaru dvandstich hviezd kruhu celistvosti,
jednoty a harménie na Siro a slobodne modrej vlajke. Tiene na fiu vrhd plytkd historic-
kd pamit ndroda, neochota jednotlivca vnorit sa do hibky viastného ja a do principov
véeobecne prospesného spolunaZivania, za ktoré tazko bojovali nasi predkovia. Ale sii
tu mnohi, ktori neustdle pripominajii idey eurdpskej integrdcie, za ktoré sa desatrocia
prelievala krv a skutoénost, Ze akokolvek tazkd je snaha o sprdvne fungovanie eurdp-
skeho spololenstva, tak je stdle lahsie ako tragickd cesta k nemu, prikladom ktorej je
aj téma tohto prispevku.

Radost a smiitok sa nevylucuju, Zijii bok po boku a po boku kazdého z nds. Do-
lezité je zmierenie a sila aj v smiitku bojovat za radost. K Vid$mu osobnému jubileu
by som Vdm chcela popriat dostatok sily na obe tieto cnosti a mnoho dalsich dlhyjch
rokov prezitjch v zdravi na ich tispesné precvicovanie, v spolocnosti, ktord, poucend
histériou, je na ceste k lepsim zajtrajskom.

Pred rozbitim Ceskoslovenska vroku 1939 bola sloboda pohybu a pobytu ga-
rantovana Ustavou,' avéak za¢iatkom tridsiatych rokov bol pohyb obyvatelstva
smerujuceho za hranice republiky takmer uplne zastaveny v désledku hospodar-

JUDr. Ingrid Lanczové, PhD., Katedra dejin prava, Pravnicka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave.
! Zékon & 121/1920 Zb., ktorym sa uvédza tistavna listina Ceskoslovenskej republiky, §§ 108, 110.

Podla § 108 ods. 1 a2:,,Kazdy ¢eskoslovensky $titny obcan sa moze usadit na ktoromkolvek mieste

Ceskoslovenskej republiky, nadobtidat tam nehnutelnosti a vykonéavat zirobkovii ¢innost v me-

dziach v§eobecnych pravnych ustanoveni.” ,,Obmedzenie tohto prva je mozné len vo verejnom

zdujme na zéklade zdkona”

Podla § 110:,,Pravo vystahovat sa do cudziny méze byt obmedzené len zdkonom.”
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skej krizy.> Pocet vystahovalcov do roku 1939 sa postupne, av$ak v porovnani
s predchddzajicim obdobim len velmi mierne zvysoval, s vrcholmi v roku 1937
(cca 8600 vystahovalcov), a to v rovnakom pomere do zémoria a eurépskych
krajin,* a v roku 1938 (cca 6600 vystahovalcov),* z dovodu vyrazne zmenenych
politickych pomerov v Ceskoslovensku. Napriklad v désledku Mnichovského
diktatu® abdikoval prezident Edvard Benes, ktory 22. oktébra odletel do Londy-
na,’ ako aj mnohi dalsi politicki emigranti” a v dosledku ostrého tlaku vyvijaného
na Zidov zacali emigrovat bohatsie zidovské rodiny. Emigracia Zidov bola v tom-
to ¢ase podporovana tak, ako to bolo aj v Nemecku a niektorych inych statoch.
Ribbentrop napriklad navrhoval prestahovanie sa Zidov do menej zaludnenych
krajin (,,Nemecko md len obmedzeny priestor pre svojich 80 mil. obyvatelov. Nemd
teda miesta pre Zidov. Je to vecou socidlneho prikazu ostatnych $tdtov, ktoré majii
mensiu hustotu obyvatelstva, aby prevzaly zvysky Zidov z injch $tdtov. Kym nespl-
nia tiito svoju socidlnu povinnost, nie sii tieto Stdty oprdvnené prejavovat rozhorcéenost
nad spésobom, akym sa so Zidmi nardba v Nemecku.”), o nachadzalo podporu
aj v Ceskoslovensku (,...my* ako itdt liberdlneho razenia, majiici pevny prdvny po-
riadok, sme prirodzene ldkadlom pre vsetkych emigrantov sveta. Najviac emigrantov
u nds patri k Zidovskej ndrodnosti. A dnes mnohi, ktorym sa tdto Zidovskd invdzia ne-
pdci, sa pytajii, dokedy budii tito emigranti u nds. Vyhnat ich bez pritiny nikto nechce.
Ale, ak sii tu priciny pre usmernenie emigrdcie, bolo by nerozumnym, ostat necinnym.
Nemci v Nemecku hovoria, Ze nemeckych Zidov drzime tu, aby sme drdzdili Hitlerov
rezim a mleky trpeli odboj emigrovanych nemeckyich Zidov proti Berlinu. Ak by sa nds
pomer k Nemecku vyhostenim nemeckyich Zidov podstatne zlepsil, kto vie, ¢i by sme

*  Vroku 1932 bolo evidovanych priblizne 2400 vystahovalcov zo Slovenska, kym napr. v roku 1905
sa zo slovenskych Zip vystahovalo takmer 54 000 obyvatelov. In STEFANEK, A.: Zdklady socio-
grafie Slovenska. Bratislava: Slovenskd akadémia vied a umeni, 1944, s. 247, s. 251.

3 BIELIK, E.: Vystahovalectvo z vychodného Slovenska za prvej CSR. In: HOLOTIK, L. (ed.):
Prispevky k dejindm vychodného Slovenska. Bratislava: SAV, 1964, s. 301.

4+ Pozri BIELIK, F.: Vystahovalectvo z vychodného Slovenska za prvej CSR. In: HOLOTIK, L.
(ed.): Prispevky k dejindm vychodného Slovenska. Bratislava: SAV, 1964, s. 301.

*  Zmluva podpisand 30. septembra 1938 zéstupcami Nemecka, Talianska, Velkej Britanie a Franctz-
ska bez priamej tidasti ¢eskoslovenskych zastupcov, podla ktorej muselo Ceskoslovensko odstupit
Nemecku pohrani¢né tizemie osidlené prevazne Nemcami. Ilo o porusenie suverenity Ceskoslo-
venska ako aj principov medzindrodného préva (res inter alios acta). Nasledovan4 bola Viedenskou
arbitrdZou zo diia 2. novembra 1938, ked museli byt juzné oblasti odstupené Madarsku.

¢ K dejinim tohto obdobia pozri napr. MOSNY, P.-LACLAVIKOVA, M.: Dejiny $tatu a préva na
tzemi Slovenska II. (1848-1948). Krakow: Spolok Slovakov v Polsku, s. 60-68.

7 Napr. Milan Hodza (Franctzsko) ¢i Klement Gottwald (ZSSR).

Ceskoslovensko — pozn. aut.
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nemali uvazZovat meritérne o tomto spdsobe dosiahnut prijemnejsich vztahov k Ne-
mecku. Ale pohnevali by sme Zidov franciizskych, anglickych a najmd americkych,
ktori dnes za Ocednom sii velmi silni a hrajui délezity zdstoj v americkom verejnom,
najmd financnom svete. Ani v Londyne by neostali nevsimavi oproti ndm, keby sme
nakladali ind¢ so Zidovskou emigrdciou, ako to robime..LenZe Zidovski emigranti
takto vecne na Skodu nasich obéanov nemézu tu Zit. Medzindrodné Zidovské kruhy
by sa predsa len maly postarat o koncentrdciu vsetkych ,,bezprizornych” Zidov niekde,
kde by nezavadzali. Co Madagaskar, juhoamerické itdty, po pripade severoamerické
alebo sovietske Rusko. Aj franciizske Maroko a Alzir spominali v ostatnom case...”).’
O vystahovani informovali aj Taliansko a Polsko, ktoré dokonca na medzinérod-
nej trovni navrhlo podporu pristahovalectva Zidov do Palestiny." Za Rakusko
hovoril Géring: ,Mesto Viederi, v ktorom Zije 300 000 Zidov, sa neméze nazyvat
nemeckym mestom. Nie st ndm prijemni a my nie sme prijemni im. Nech preto vezmii
na vedomie, Ze do 4 rokov musi byt Vieder nemeckd a to znamend, ze Zidia musia
ist prec.”"!

Po rokovaniach, na ktoré si Hitler predvolal predsedu medzi¢asom zria-
denej autonomnej krajinskej vlady Jozefa Tisa, bola v roku 1939 vytvorena
prva Slovenska republika (vojnovy Slovensky $tat). Najmi prvé mesiace roku
1939 boli obdobim urychlenej politickej emigracie'” do krajin protihitlerov-
skej koalicie, vystahovania sa Ceskych $titnych zamestnancov zo Slovenska'
a emigracie Zidovského obyvatelstva. Prvykrat v dejinch sa stretdvame s krimi-
naliziciou vystahovalectva a jej nasilnymi formami, pre ktorej dovody nebolo
mozné zachovanie spolahlivych statistik. Institut informatiky a $tatistiky uvadza
,ypredpokladané populaéné straty migra¢nou zlozkou (vratane nitenych)

Nemecko chce vyvézat Zidov. Ndrodnie noviny, 1938, ¢. 169, s. 5 a Ci mame podporovat zidovskych
emigrantov? Ndrodnie noviny, 1938, ¢. 3, 5. 2.

Ostry protizidovsky kurz v Taliansku. Ndrodnie noviny, 1938, ¢. 22, s. 1.

11 7 Rakiska budu vyhanat Zidov. Ndrodnie noviny, 1938, & 38, s. 1.

2 Napr. Rudolf Viest (Franctzsko), Pavol Steiner (Anglicko), Gejza Vamo$ (Franctzsko, Cina,
Brazilia), Vladimir Clementis (Franctizsko), Jan Pauliny Téth (Francizsko) a i.

V rokoch 1938-1939 islo cca o 9000 $titnych zamestnancov. Po vyhldseni Slovenskej republiky
a Protektordtu Cechy a Morava sa uvidza stthrnny pocet 17 000 Cechov, ktori opustili tizemie
Slovenského $tatu. , Aktivne a Casto i ndsilne k tomu dopomdhala polovojenskd organizdcia, Hlinkova
garda. Velmi sa tjym poskodili vztahy medzi Cechmi a Slovdkmi a zdroveri sa vytvoril mytus, Ze museli
odist vietci Cesi.” Ako spominal pamitnik: ,,Oni nds vyhnali. Nehovorilo sa len ,Cesi pesi do Prahy’, ale
aj ,Cecha do mecha, mech do Dunaja’. In GALLOVA KRIGLEROVA, E.-VYLITOVA, R.: Migranti.
Bratislava: Nad4cia Milana Simecku, 2007, s. 190 a Vyhnani ze Slovenského statu. V roce 1939 ho
muselo opustit 17 tisic Cech: [online]. RadioZzurndl, 2019. [cit. 2019. 12. 10]. Dostupné na inter-
nete: https://radiozurnal.rozhlas.cz/slovensko-1939-7781005/2
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na 373 000 osdb medzi rokmi 1938-1945.'*V tatistikach okrem migra¢nych
udajov pracovali aj s idajmi nitenych odsunov, deporticii a neevidovanym po¢-
tom zomretych.!® Statistika vydanych pasov tiez chyba kvdli vysokému poétu
orgdnov oprévnenych na vydanie pasov (okresny urad, policajné trady, policaj-
né riaditelstvo, Ministerstvo zahrani¢nych veci a zastupitelské drady). Ndrodnie
noviny'® roku 1939 informovali o celkovom pocte ,takmer dvoch miliénoch Slo-
vékov upierajucich svoje zraky na staru vlast.”"”

Po vzniku Slovenského $tatu sa prestalo s propagaciou vystahovalectva, (napr.
reklama na linku United States Lines lodami President Harding, Washington, Presi-
dent Roosevelt and Manhattan s terminmi odchodov v jiili a auguste bola naposledy
uverejnend v juni 1939),'® americki Slovéci sa stazuju na neudrziavanie dosta-
to¢nych vztahov z domova (napr. ,, Smutnd vec je, Ze doteraz sme nedostali od vldd-
nych tinitelov ani riadka. PiSem deri co deri, poslal som kopu kdbelov, Ziadal som, aby
nds informovali, ale ani slova. Pisal som svojim dobrym priatelom Duréanskému'®,
Cerndkovi®, a zase ani riadka. To ti tak troska zle padne...”)* ¢o sa potvrdzuje aj

4 SPROCHA, B.-TISLIAR, P.: Demograficky obraz Slovenska v rokoch 1938 — 194S. [online]. Brati-
slava: Muzeolégia a kultdrne dedi¢stvo, o.z. v spolupraci s Centrom pre historicku demografiu
a popula¢ny vyvoj Slovenska, Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave, 2016,
s. 126. [cit. 2019. 11. 06]. Dostupné na internete: http://www.infostat.sk/vdc/pdf/ obrazslovens-
ka.pdf

Na dotvorenie obrazu mozno uviest, Ze v ¢ase existencie Slovenského $titu sa za ustaleny pocet
deportovanych Zidov povazuje okolo 70 000, v pripade rémskeho holokaustu st ¢isla velmi
nejednoznaéné (,,Cigéni zo Slovenského $tdtu nemali ani obéiansky preukaz...”), ale napr. predseda
Rémskeho parlamentu Fizik hovoril o po¢te 13 000. In HUBENAK, L.: Rasové zdkonodarstvo na
Slovensku, 1939-1943. Bratislava: Univerzita Komenského, 2003, s. 97 a KREMPASKY, J.: Fizik:
Pocas rémskeho holokaustu zomrelo 13 tisic slovenskych Rémov. [online]. SME, 2004. [cit. 2019.
11. 10]. Dostupné na internete: https://mybystrica.sme.sk/c/1710937/fizik-pocas-romskeho-
holokaustu-zomrelo-13-tisic-slovenskych-romovhtml a USTAV PAMATI NARODA: Rémsky
holokaust. [online]. [cit. 2019. 11. 11]. Dostupné na internete: http://www.upn.gov.sk/data/files/
skladacky-2017-5_6.pdf

6 Rovnako tiez Archiv Matice slovenskej, fond Matica slovenska II. 1919-1948, sign. ¢ 27/Am-
1939: ,,Dnes iba polovica naroda Zije doma a druhd polovica roztratend je v celom svete, Zije za
hranicami starej vlasti.”

Pocet obyvatelov Slovenského stitu slovenskej ndrodnosti bol v roku 1940 cca 2 656 000. In
STEFANEK, A.: Zdaklady sociografie Slovenska. Bratislava: Slovenskd akadémia vied a umen, 1944,
s. 178. Za tt nau Sloven¢inu v $irom svete. Ndrodnie noviny, 1939, 102, s. 2.

'8 Ndrodnie noviny, 1939, 100.

V rokoch 1938-1939 minister spravodlivosti, zdravotnictva a socidlnej starostlivosti, neskor ver-
ejnych prac a dopravy.

Slovensky politik a diplomat.

' Archiv Matice slovenskej, fond Matica slovenskd II. 1919-1948, sign. AMS D.X./25-1938.
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vinych archivnych dokumentoch?, podporuje sa reemigracia (,, Nezamestnanych
nemdme. Mnohi ndm odisli do Nemecka, ale povoldme nazad asi 25 000 robotni-
kov, lebo ich potrebujeme doma.”*). Ndrodnie noviny** v roku 1941 informujt uz
iba o Slovékoch zijucich v Madarsku, Rumunsku, Juhoslavii a Amerike, ktora sa
prestava spominat po utoku na Pearl Harbour. V roku 1942 si mozno v§imnut, ze
predmetné periodikum publikuje menej politickych sprav a objavuju sa v iom
napr. ¢lanky pre Zeny napr. o kombinovani a strihoch $iat.>

KedZze Slovensky stat vznikol v rovnako rychlych prevratovych pomeroch
ako prvé Ceskoslovensk4 republika, otizka pravneho poriadku bola riesena
obdobne, recepciou pravnych predpisov dovtedy uc¢innych na uzemi Slovenska
a,,obohacovanim” prévneho poriadku o prévne predpisy vydané v désledku voj-
ny a ideologickej podmienenosti.

Otazka ludskych prav bola v novoprijatej uistave &. 185/1939 Sl.z. (desiata
hlava) formulovana ako ,povinnosti a préva,” neobsahovala tipravu slobody
pohybu a hned v tvode ustanovovala ,,povinnost kazdého ob¢ana muzského
pohlavia podrobit sa vojenskej sluzbe alebo s iou spojenej pracovnej povinnosti
a povinnost mat ucast v obrane $tatu.” Podla vyhlasky ministerstva vnitra ¢.
218/1939 Sl. z. o zavedeni v§eobecnej vizovej povinnosti bolo vycestovanie
(ako aj pricestovanie a precestovanie) pre kazdého prislusnika cudzieho $titu
mozné len s osobitnym povolenim od Ministerstva vntitra (neskor okresného
tradu podriadeného Ustredni $tatnej bezpe¢nosti).”* V nadviznosti nato zaali
aj ostatné krajiny zavédzat vizovi povinnost pre slovenskych obcanov.”” Pod-

* Napr.,,V kazdom vdznejSom prejave spominajii sa americki Slovdci, chyba, Ze sa im to neoznamuje” ale-

bo ,Je len prirodzené, Ze styk so zahrani¢nymi Slovikmi medzindrodné pomery r. 1939 hodne staZily.” In
Archiv Matice slovenskej, fond Matica slovenska II. 1919-1948, ro¢. 1939, 45/Am-1939 a zn. 34/
Am-1939.

#  Archiv Matice slovenskej, fond Matica slovenska II. 1919-1948, ro¢. 1939 — List Hronského Hlet-
kovi o aktualnej situdcii na Slovensku.

#* Nasi v zahrani¢i. Ndrodnie noviny, 1941, ¢.2,s. 3.

»  Pre zeny. Ndrodnie noviny, 1942,22,s.7.

Odbor Prezidia Ministerstva vnutra SR, ktorému boli podriadené vsetky mocensko-represivne
organy $tatu, a ktoré spolupracovalo s Gestapom.

Napr. na udelenie americkych viz sa v roku 1938 ¢akalo viac nez dva roky. Osoby, ktoré chceli ziskat

americké viza, museli splnit velké mnozstvo poziadaviek. Museli sa najprv registrovat na ¢akaciu

26

27

listinu, kede pocet viz bol obmedzeny kvotami, potrebné bolo dolozit velky pocet dokumentov,
z ktorych viaceré mali ¢asovo obmedzenu platnost, potrebné bolo dolozit pozyvaci list od ,,amer-
ického sponzora” (po roku 1940 od dvoch), zaplatit bolo potrebné listok na lod, ktorého suma bola
ekvivalentnd sucasnej sume niekolko tisic doldrov, nutné bolo mat tranzitné viza kazdej krajiny,
cez ktort sa preslo do cielovej destinécie, pri¢om za kazdé tranzitné viza bolo potrebné zaplatit,
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la vyhlasky Ministerstva nirodnej obrany ¢. 118/1941 o zikaze cestovania
do cudziny bolo zakézané vydat cestovny pas muzom vo veku 17 - 60 rokov (vy-
nimku mohol udelit len Zupny trad miesta bydliska po dohode s prislusnym ve-
litelstvom divizie v mimoriadnych dévodoch hodnych osobitného zretela). Mi-
nisterstvo zahrani¢nych veci vydalo v jali roku 1941 pasovu a vizovu instrukciu
MZV, ktord apelovala na obmedzenie vydévania osobitnych pasov. Prvorepubli-
kové zékony o vystahovalectve (1922) a cestovnych pasoch (1928) ostali v ti¢in-
nosti, av8ak prijaté boli dopliiujice prévne predpisy, ktoré kriminalizovali mnohé
konania. Na Slovensku je hrdinsky zndmy pripad Imricha Gablecha (a dalsich
vojakov), ktory v Piestanoch ukradol lietadlo, na ktorom emigroval (,,Nebol som
spokojny so Slovenskym $tdtom, tak som im uletel”),”® a ktory bol v nepritomnosti
odsudeny podla zékona o trestnych ¢inoch proti $tatu ¢. 320/1940 S. z. pre
trestny ¢in vyzvedacstva najskor na dvadsat rokov trestu odnatia slobody a né-
sledne na dozivotie.”” Podla nariadenia ¢. 229/1944 o trestani podporovania
0s0b vyvijajucich ¢innost $tatu nepriatelsku a o prisnejsom trestani falo-

po prichode bolo potrebné absolvovat pohovor na americkom konzulate, kde preskimavali doku-
mentdciu, tiez ¢i osoba nie je hrozbou pre ndrodnt bezpe¢nost ako aj jej solventnost a zdravotny
stav. Pre Zidov sa tento zdlhavy a finan¢ne néroény oficidlny proces stal nemoznym. ,Emigrdcia?
Kam? Hranice boli takmer nepreniknutelné. Na zdpade protektordt, teda Nemecko. Na severe porazené
Polsko, teda Nemci. Juhovyichodne Madarsko s obmedzenym cestovanim dokonca i pre Slovikov, kedZe
medzi oboma $tdtmi panovalo napitie. Naviac slovenské pasy Zidia uz spravidla nedostdvali a zostdval
len ilegdlny prechod hranic. Ten mohol poméct tu a tam, individudlne, rozhodne nie ako hromadné
riesenie.” Individudlne boli aj snahy o nelegilne ziskanie viz, uplatkom. Napr. Zoltén Schalk, ktory
zorganizoval vyplédvanie lode Pentcho z Bratislavy 18. mdja 1940, smerujucej do Palestiny, pod-
platil konzula Paraguaju a ziskal viza pre v§etkych asi patsto pasazierov. ,Hoci slovenské autority
vedeli, Ze skuto¢nou destindciou mala byt Palestina, akceptovali tuto drobnt nezrovnalost.” Osud
uteceneckej lode Pentcho je spracovany v GROSZMAN, G.: In the Mountains and On the River:
Repression and Survival, Two Centuries of Jewish Life in Slovakia 1830-194S. Indianapolis: Dog Ear
Publishing, 2017, s. 56-98. Bedtich Réna In FIAMOVA, M.: llegilne prechody Zidovského obyva-
telstva cez slovensko-madarska hranicu v rokoch 1942 — 1944. Juh Slovenska po Viedenskej arbitrdzi
1938-1945 (MITAC, J. ed.). Bratislava: Ustav pamiti naroda, 2011, s. 162-173. What did Refuge-
es Need to Obtain a US Visa in the 1930s? [online]. [cit. 2020. 01. 02]. Dostupné na internete:
https://exhibitions.ushmm.org/americans-and-the-holocaust/what-did-refugees-need-to-ob-
tain-a-us-visa-in-the-1930s
% In Svet o Slovensku: Hororovy ttek dezertérov sa podaril. [online]. Dnes 24, 2019. [cit. 2019. 11.
13]. Dostupné na internete: https://www.dnes24.sk/svet-o-slovensku-hororovy-utek-dezerterov-
sa-podaril-332342. Pozn. Gablech odletel do Polska, nasledne chcel odletiet do Rumunska, ale
Cervena arméda ho zatkla. Po napadnuti ZSSR v 1941 ho prepustili, odisiel do Velkej Britdnie
anésledne naspit do Ceskoslovenska.
¥ Obnova konania bola povolend v roku 1947. Pozri Rozhodnutie Najvyssieho spravneho sudu
¢.18/47 zo dna 6. marca 1947.
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vania osobnych preukazov sa trestom odnatia slobody do 15 rokov potrestal
ten, kto zhotovil nepravy osobny preukaz alebo porusil pravy za t¢elom zneuzi-
tia; inej osobe sprostredkoval osobny preukaz za uc¢elom zneuzitia, hoci vedel,
ze je nepravy alebo poruseny; inej osobe odovzdal osobny preukaz za ti¢celom
zneuzitia; pouzil nepravy, poruseny alebo pravy av$ak cudzi osobny preukaz. Je
zaujimavé, ze podla nového branného zdkona ¢. 20/1940 SI. z. aj neskorsieho
branného zikona ¢. 30/1943 Sl. z. ostal trest za opustenie republiky s umys-
lom vyhnut sa odvodnej povinnosti alebo zotrvanie za hranicami $titu s tymto
umyslom v ¢ase, ked sa malo vyhoviet odvodnej povinnosti rovnaky ako pocas
prvej Ceskoslovenskej republiky. Naopak, v zikone o $titnom ob¢ianstve
¢.255/1939 SI. z. nachiddzame oproti predchddzajucej pravnej tprave sprisne-
nie, kedZe uz samotna emigracia znamenala stratu slovenského $tatneho ob¢ian-
stva.

Z Obeinika Ministerstva zahrani¢nych veci z roku 1942 vyplynulo, ze
,,cestovanie do cudziny sa stazilo a len v mimoriadnych a zvlast odovodne-

4

nych pripadoch sa cesta povolila.” ** Z rozvrhu price Ustredne §titnej bezpec-

nosti z roku 1942 je mozné vycitat, Ze osobitne citlivo sa hladelo na komunis-

tov ako potencidlnu rezistenciu a, samozrejme, Zidov.*! Protizidovské pravne

predpisy prijaté v tomto obdobi, obmedzujtce slobodu pohybu, boli najmi:

— nariadenie &.215/1940 SL z. o povinnosti Zidov odovzdat cestovné pasy
(Podla prislusného nariadenia mali Zidia povinnost odovzdat pas do ésmich
dni na okresnom, resp. §titnom policajnom trade odo dna vyhldsenia naria-
denia, resp. ak sa nachddzali mimo tzemia Slovenskej republiky, do 6smich
dni po ich névrate. Platilo to aj v pripade, ak bol pas vydany na zastupitelskom
tirade. Moznost mimoriadneho vydania pasu Zidovi bola zverena Ustredni
$ttnej bezpe¢nosti. Nesplnenie povinnosti bol priestupok sankcionovatelny
pokutou od 500-100 000 Ks alebo trestom odniatia slobody od piatich dni do
jedného mesiaca.’?);

30 JAKUBEC, 1.-STEMBERK, J.: Zahraniéni cestovni ruch. Praha: Univerzita Karlova, 2018, s. 243.

3! Rozvrh prace dostupny na: https://www.upn.gov.sk/data/USB_1942.pdf [cit. 2019. 11. 13].

2 ,19.mdja 1942 Svédsky krdlovsky konzuldt pozadoval emigrdciu niekolkych slovenskych Zidov, ktorym
boli odiiaté pasy, do Svédska. Svédi nielenze pozadovali pre tychto Zidov vydanie cestovnyich dokumentov,
ale aj ochranu pred deportdciou do ¢asu ich odchodu zo Slovenska. Islo o troch Zidov, Samuela a Her-
minu Engelovyich — obyvatelov Banskej Bystrice a Heimanna — obyvatela Nitry. Ministerstvo vniitra
nemalo ndmiety proti ich emigrdcii. Heimann bol viak medzicasom deportovany a osud Samuela a Her-
miny nie je zndmy.” In NESTAKOVA, D.-NIZNANSKY, S.: Swedish interventions in the tragedy of
the Jews of Slovakia. Nordisk judaisk. Scandinavian Jewish Studies, 2016, ro¢. 27, ¢. 2, s. 30.
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nariadenie o pravnom postaveni Zidov &. 198/1941 Sl. z. (Tzv. Zidovsky
kédex obmedzoval sposob cestovania® a moznost vydania pasu zveroval vy-
lu¢ne Ministerstvu vnutra s obmedzenim doby platnosti maximalne na jeden
rok. Jeho vydanim doslo k strate platnosti cestovnych pasovvydanych Zidom
pred jeho nadobudnutim G¢innosti.);

zékon o vystahovani Zidov ¢. 68/1942 S. z. (Predmetnym pravnym pred-
pisom bolo zlegalizované vystahovanie Zidov. Zékon ustanovoval vynimky
pre Zidov, ktori sa stali krestanmi pred vznikom Slovenského $tétu, manzel-
sku stranku Nezida/Nezidovky, ak bolo manzelstvo platne uzavreté pred 10.
septembrom 1941, délezitych Zidov,** ktorym vynimku udelil prezident, ako
aj pre ich manzela/manzelku, maloleté deti a v pripade pokrestancenia aj ro-
di¢ov. Vystahovani Zidia boli pozbaveni slovenského ob¢ianstva® a ich maje-
tok prepadol v prospech §tatu );

vlddne nariadenie ¢. $8/1943 na vykonanie niektorych ustanoveni ziko-
na o vystahovani Zidov (Nariadenie rozsirovalo pojem ,vystahovany Zid”
o tych Zidov, &o boli vystahovani, ¢o emigrovali,*® ¢o mali nezndmy pobyt po
viac ako tri mesiace a ¢o sa neprihldsili k sipisu pre evidenciu).

33

Podla § 54. ods. 1 a ods. 2: ,,Spdsob cestovania Zidov na $tdtnych Zelezniciach, ako aj injich verejnych
hromadnyjch dopravnych prostriedkoch upravi minister dopravy a verejnjch prdc vyhldskou v Uradnych
novindch.” ,, Minister viitra sa splnomocriuje zaviest pre Zidov iné obmedzenia ohladom cestovania, a to
vyhldskou v Uradnych novindch, v ktorej méZe urit pre nezachovanie tjchto obmedzeni pefiazné tresty
do 5.000 Ks, ktoré sa majii v pripade nevymoZitelnosti premenit na zatvorenie do 15 dni.”

Lekari, lekdrnici, zverolekari, inZinieri, iné osoby délezité pre verejny, technicky alebo hospodarsky
Zivot.

V stvislosti s ob¢ianstvom je délezité spomentit ¢innost Georga Mandela-Mantellu (1903-1992),
ktory bol prvym sekretarom salvidorského konzulitu v Zeneve a vyuzil svoju poziciu na vydanie ti-
sicok salvadorskych ob¢ianstiev Zidom v nacistami okupovanej Eurépe medzi rokmi 1942 a 1944.
Platnost dokumentov o udeleni ob¢ianstva mala v jednotlivych krajindch roznu silu. Osved¢ené
certifikity boli doru¢ované kuriérmi, $vajciarskou postou aj diplomatmi. Takto bol certifikdt
doruceny napriklad Vilmosovi Miillerovi a jeho manzelke Anne a dcére Miriam do Galanty (vtom
&ase sice stcast arbitraZneho tizemia) v roku 1943. Certifikat bol pisany vo francuzitine, identifiko-
val osoby, ktorym sa udelovalo ob¢ianstvo a poucenie o postupe v pripade, ak mali zdujem o emi-
gréciu. Podla centralnej databazy obeti holokaustu boli v§ak Vilmos, Anna aj Miriam zavrazdeni.
Dokument M.471/943 dostupny na internete: https://collections.ushmm.org/search/catalog/
pall69927 [cit. 2019.12.20]. Centrélna databéza obeti holokaustu dostupnd na internete: htt-
ps://yvngyadvashem.org/index.html?language=en [cit. 2019.12.20].

Podla § 1 ods. 1 pism. b) a ¢) to boli, Zidia, ktori po 23. mdji 1942 (vyhlaska bola vydana 14. mija)
opustili alebo opustia tizemie $tdtu bez platného cestovného pasu, alebo sice s platnjm cestovnym pasom,
ale sa pocas platnosti cestovného pasu nevrdtili, resp. nevrdtia na vizemie Slovenskej republiky.” ,, Zidia,
ktori uz predo diiom 23. mdja 1942 sa zdrZovali v cudzine a do tohto dria sa na tizemie Slovenskej re-
publiky nevrdtili.”
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Na zéklade pravnej tpravy a z faktického stavu (dosadenie beraterov do viet-
kych tradov) vyplyvalo, ze emigracia bola pre Zidov v zdsade mozné do roku 1940,
samozrejme najma pre zamoznejsie rodiny.*” Nasledne, v snahe vyhnut sa deportd-
cidm v roku 1942 uz ilegélne uslo niekolko tisic Zidov najma do Madarska,* ktori
tam nasli do¢asnt zdchranu.* V marci 1942 sa o ttek pokusil aj Walter Rosenberg
(Rudolf Vrba), jeden z autorov neskorsej Osviencimskej spravy, ktory cheel cez
Sered'a Galantu prejst do Budapesti, prezradili ho v§ak nedéveryhodné falo§né do-
klady. Slovensky Zid Gabor Halmos utiekol najprv do Madarska, v roku 1944 na-
spat na Slovensko, kde sa, ako viaceri ukryvajtci sa Zidia, pridal k rezistencii.* Nie-
ktorym Zidom sa dokonca podarilo unikntt zo zberného tibora v Seredi, odkial
boli vypravované vagény do vyhladzovacich tdborov. Podla niektorych osobnych
vypovedi a archivnych dokumentov sa v niektorych pripadoch podarilo ,,prepaso-
vat néradie alebo podplatit strojérov, aby vagény spomalili na ur¢itych usekoch”
a niektori z tychto Zidov utiekli, napr. na Moravu.*! Individuédlne tteky sa usku-
to¢nili tiez napriklad za pomoci Zeleznidiarov, ktori Zidom pomohli skryt sa v za-

37 Napriklad rodina Mullerova (Nandor Muller nar. v Seredi, manzelka Magda nar. v Hlohovci, deti

Heinrich a Alice) emigrovali po tom, ¢o Nandora zbili prislusnici Hlinkovej gardy a zlomili mu
rebro. Jeho povodny plén bol emigrovat do Palestiny, kam vyslal kuriéra s takym obnosom penazi,
ktory by mu vystacil na zaloZenie cigaretovej tovarne, avSak kuriér s peniazmi utiekol. Nésledne
tak podplatil kanadského uradnika, aby ich registroval ako farmérov, a rodina tak ziskala kanadské
viza. V auguste 1939 si Nandor pre rodinu a brata objednal sikromné lietadlo, ktoré ich z Bratislavy
dopravilo do Viedne, odkial sa vydali na cestu vlakom a lodou do Londyna. V septembri sa pre-
plavili do Kanady, kde si zalozili farmu. Nandorova sestra a rodi¢ia, ktori odmietli emigrovat, vojnu
neprezili. Jeho star$i brat prezil vdaka manzelke - Nezidovke, ktord ho v Seredi ukryvala v dome za
falo$nou stenou. Magdini rodic¢ia prezili vdaka tomu, Ze jej otec bol lekdr, ktory pocas vojny sluzil
vzbernom tibore v Seredi a ndslednému ukryvaniu sa. Emigrovali v roku 1952. Two Jewish refugee
families from Slovakia pose in front of the plane that flew them from Bratislava to Vienna, on the
first leg of their journey to Canada. Pictured are Nandor and Lajos Muller and their two families.
[online]. United States Holocaust Memorial Museum. Dostupné na internete: https://collections.
ushmm.org/search/catalog/pal078573 [cit. 2019.12.19].

1. Kamenec uvédza 5-6 tisic Zidov, ktori usli do Madarska. K ilegilnym titekom Zidov do Madarska
pozri FIAMOVA, M.: Ilegalne prechody Zidovského obyvatelstva cez slovensko-madarskd hranicu
vrokoch 1942 — 1944. Juh Slovenska po Viedenskej arbitrdzi 1938-1945 (MITAC, J. ed.). Bratislava:
Ustav pamiti ndroda, 2011, s. 162-173.

Deportécie sa z Madarska uskuto¢nili az v roku 1944, pod vplyvom nemeckych prislugnikov SS.

38

39

% Portrait of Gabor Halmos, a Jewish refugee from Slovakia living in Budapest [online]. United States

Holocaust Memorial Museum. Dostupné na internete: https://collections.ushmm.org/search/cata-
log/pal054700 [cit. 2019. 12. 19].

# JELINEK, Y.: The Role of the Jews in Slovakian Resistance. Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas,
1967, 15, 3, 5. 420.
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plombovanych nakladnych vagénoch s drevom, ktoré sa vyvézalo do Svajciarska.*

Vidina z z preziviich Zidov*® sa odstahovala po skonéeni druhej svetovej
vojny, a to aj v dosledku pretrvavajucich protizidovskych nélad (Topol¢iansky
pogrom, Kolbasovské tragédia). Sloboda pohybu vsak bola nadalej obmedzo-
vang, nastalo dalsie obdobie povojnovych* a nutenych presidleni a politickej
emigrécie ako désledku obav z vitazstva komunistického rezimu, ktory nésledne
uzavrel svojich obéanov do hranic obohnanych ostnatym drétom™...

Zaver

»Zivot je pohyb,” tvrdil Aristoteles a ,ni¢ sa nestane, kym sa nie¢o nepohne,” do-
plnil Einstein. Ako mocne uchopili totalitné rezimy na nasom tzemi do svojho
zovretia slovd tychto velikinov. Zavazné faktické obmedzovanie slobody pohybu
apobytu v eurépskom priestore bolo evidentné od roku 1938, najma v stivislosti
s tlakom vyvijanym na Zidovské obyvatelstvo a izemnou a politickou expanziou
Hitlera. Po vzniku Slovenského $titu v roku 1939 bola sloboda pohybu obme-
dzovana priamo aj nepriamo, pravne aj fakticky, a to najmi nezahrnutim tejto
slobody do ustavy, zékazom vydat cestovné pasy muzom vo veku 17 — 60 rokov,
¢o malo, samozrejme, vplyv na celé ich rodiny, dalej moznost ulozit trest odiia-

4 Mailova komunikacia s PhDr. Ivanom Kamencom, CSc. zo diia 11.-18.12.2019.

#  Potet Zidov na Slovensku sa v roku 1938 odhadoval na priblizne 85 000. Za predpokladany
pocet zavrazdenych Zidov sa povazuje odhad 60 000. ,Podla oficidlnych $tatistik z r. 1946, Zilo na
Slovensku priblizne 23 000 Zidov, v éom st zapoéitani aj ti Zidia, ¢o v r. 1938-1945 prestipili na
krestanskd vieru (po¢tom asi 8000), ale nie st v tom Zidia madarskej narodnosti uréeni na odsun
alebo vymenu” URSINY, D.: Priru¢ka zemepisnjch prehladov a itatistiky. Bratislava: Spolok profe-
sorov Slovakov, 1941, s. 10, The Holocaust in Slovakia [online]. Holocaust Encyclopedia. Dostupné
na internete: https://encyclopedia.ushmm.org/content/en/article/the-holocaust-in-slovakia
[cit. 2019. 12. 17], VNUK, E.: Slovensko v rokoch 1945-48: IL. diel. Vltava sa vliala do Vahu. To-
ronto: Zahrani¢na Matica slovenskd, 19985, s. 198.

#  Nepatrili sme nikam. Pre Madarov sme boli biidos Tét, pre Slovakov vypotitavi Cesi a pre Cechov

a Moravanov blbi Slovaci” V dobovych $tatistikdch (idaje mozno povazovat len za orientaéné) sa

uvadza, Ze potet obyvatelov na odstiipenych tizemiach bol takmer 930 000. In KMETOVA, L. E.

N4 ndvrat do domova. In KMET;, I.-LEHOTSKY, P. (eds.): 70 rokov historickych névratov. [on-

line]. Galanta: Miestny odbor Matice Slovenskej, 2017, s. 31. [cit. 2019. 11. 06]. Dostupné na in-

ternete: http://matica.sk/wp-content/uploads/2018/01/Konf70-LKK-zbornik_moms 2017 _
elektronicka_verzia.pdf a URSINY, D.: Prirucka zemepisnyjch prehladov a statistiky. Bratislava:

Spolok profesorov Slovakov, 1941, s. 76.

4 USTAV PAMATI NARODA: Uteky za hranice [online]. Dostupné na internete: https://www.
upn.gov.sk/sk/uteky-za-hranice/ [cit. 2019. 12. 17].
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tia slobody alebo penazny trest za vyhnutie sa odvodovej povinnosti emigra-
ciou, tiez zavedenim cestovnych doloziek, prisnejsimi nédsledkami nedodrzania
zékonnych poziadaviek pre opustenie krajiny, obmedzenim vydavania osobit-
nych pasov, obmedzeniami pre zidovské obyvatelstvo a dal$imi najroznej$imi
hrézami totalitného rezimu. Atribut prirodzenosti tohto préva moze precitit kaz-
dy z nds a pocas desatrodi totalitnych rezimov naprie¢ Eurépou si mnohi zazili
pocit zdsahu don. Aby sa neopakoval, bola tito fundamentdlna sloboda inkor-
porovana do Vseobecnej deklaracie Iudskych prav* aj Medzinarodného paktu
o ob¢ianskych a politickych pravach.*” Posledné roky je preto smutné vnimat,
Ze migracia, ako atribut slobody pohybu, je tak skoro po druhej svetovej vojne
polarizatorom spolo¢nosti, zneuzitd tymi, ¢o veria v rezim obmedzujuci slobodu
pohybu a dezinterpretovand tymi, ktori v kazdodennosti zabtidajui na percepciu
prirodzenosti. Ako Uroboros pozierajuci vlastny chvost. Existuje z kruhu cesta
von? Zivot je pohyb, ni¢ sa nestane, kym sa nie¢o nepohne. Snazme sa vietci,
nech je to tym spravnym smerom.
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KORELACIA DANOVEHO PRAVA
A SUKROMNEHO PRAVA

Lubica Masarova’

Uvod

Danové pravo je typickou sucastou prava verejného. Opiera sa vSak o pra-
vo sukromné. V tomto prispevku sa pokusime posudit povahu ich vzijomného
vztahu. Dane zasahujt do ekonomickej sily danového subjektu vyjadrenej jeho
prijmom, majetkom alebo spotrebou. Dantovoprdvne normy preto vychadzaju
z ekonomickych transakcii alebo prévneho stavu upraveného stkromnoprav-
nymi normami. Z uvedeného v$ak nemozno usudzovat na primét sukromného
prava nad danovym prévom. Danové pravo ma svoju vlastnu teleoldgiu, z ktorej
moze vyplynut rozdielne danové postdenie pravneho vztahu zalozeného ur¢itou
sukromnopravnou formou. Hoci dafiové préavo vyuziva aj pojmy inych pravnych
odvetvi, ich vykladom v§ak moéze vytvorit svoj vlastny danovopravny skutkovy
stav. Zaroven danové pravo ¢oraz Castejsie rozvija aj svoju vlastnu terminoldgiu.

1. Ustavnopravne zaklady zdafiovania a poziadavka vyberu dani
podla ekonomicke;j sily daiiového subjektu

Darnové pravo je ¢astou verejného prava. V dariovom préve sa kogentnymi
normami upravuju pravne vztahy medzi $titom a dal$imi verejnopravnymi sub-
jektmi na jednej strane a daniovymi subjektmi — fyzickymi osobami a pravnicky-
mi osobami na strane druhe;.

V stcasnych ustavnych systémoch je povinnost platit dane zakotvend ako
véeobecnd. Vieobecnost moze byt vyjadrend bud priamo v ustavnom texte, ale-
bo vyplyva z tGstavného principu rovnosti pred zdkonom a zdkazu diskriminé-
cie (napr. ¢l. 3 Ustavy Nemeckej spolkovej republiky, ¢lanok 7 Ustavy Raktiskej

*  JUDr. Lubica Masdrova, PhD., Katedra spravneho préva, prava zivotného prostredia a finan¢ného

préva, Pravnickd fakulta Trnavskej univerzity v Trnave.
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republiky, ¢l. 12 Ustavy Slovenskej republiky). V tstavich niektorych $tatov sa
mozno stretnut s explicitnym vyjadrenim zésady rovnosti v oblasti zdariovania,
napriklad ¢l. 10 Ustavy Belgického kralovstva vymedzuje véeobecny princip rov-
nosti (Belgi¢ania s si rovni pred zékonom), avsak v ¢lanku 172 je vyslovne vy-
jadrené, ze ,nemozno ustanovit ziadne privilégia z pohladu zdanovania“

Avsak, ako uvédza Thuronyi', ,zdariovanie je celé o zdéraziiovani rozdielov®,
Zo socialnopolitickych, ekologickych, spravnych alebo inych dévodov sa roz-
dielne danovo posudzuju situdcie, ktoré z ¢isto ekonomického pohladu méozu
byt identické alebo velmi podobné. Schopnost platit dane je potom tym krité-
riom pre rozdelenie daniového zatazenia, ktoré zabezpecuje zdaiovanie v sulade
s principom rovnosti av$ak pri zdéraznovani rozdielov.

Tu mozno poukdzat napriklad na rozhodnutie Ustavného stidu Chorvatskej
republiky ¢islo U-I-1559/2001 zo dna 21.02.2007, ktory vyhldsil ustanovenia
zdkona o financovani jednotiek tizemnej samospravy a regionélnej samospravy,
ktoré dovolovali obciam zaviest dan na neobhospodarovanu polnohospodar-
sku p6du a nevyuzivané podnikatelské nehnutelnosti, za neustavné z déovodu
porusenia principu, ze kazdy je povinny podielat sa na uspokojovani verejnych
nakladov v sulade so svojimi ekonomickymi schopnostami. Tieto dane boli za-
vedené vzhladom na fakt neobhospodarovania a nevyuzivania majetku a pritom
nezohladriovali ekonomicku silu 0sob, ktoré su zatazené platenim dane. Sud
konstatoval, ze rovnost ako jeden z ustavnych zdkladov dafiového systému vsak
neexistuje, ak je dan ur¢end ako forma trestu za ac¢elom prinutit vlastnika, aby
proti vlastnym zdujmom alebo mozZnostiam vyuzival svoje nehnutelnosti. Hoci
v nemeckom préve tstava neobsahuje explicitne poziadavku, aby sa dane platili
v zavislosti od ekonomickej sily, tato poziadavku dovodil Spolkovy ustavny sud
vo svojej sudnej praxi, a to z dal$ich astavnych principov, napr. principu rovnos-
ti, principu socidlneho $titu, principu rozdelenia prijmov medzi §tt a jednotky
uzemnej samospravy, ako aj zo zdkazu arbitrarnosti.

Schopnost platit dane mozno teda povazovat za jednu zo zdkladnych pozia-
daviek pre ukladanie dani a pre rozdelenie danovej zataze na daifové subjekty.
Avsak aj pri tejto poziadavke je nevyhnutnad ur¢ita flexibilita, ak st na to opodstat-
nené dovody. Ako priklad mozno uviest pripad spotrebnych dani z tabakovych
vyrobkov, kde ustavnost selektivneho zdanovania tohto tovaru je odéovodnend,
a to dokonca bez ohladu na ekonomicku silu spotrebitela, ochranou zdravia.

' THURONY]I, V.: Comparative Tax Law. Hague: Kluwer, 2003, s. 82.
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2. Sikromnopravny obsah danového skutkového zikladu

Za ucelom postihnut to, ¢o vyjadruje schopnost platit dane, danovopravne
normy sa, priamo alebo nepriamo, viazu na ekonomické transakcie alebo stav,
ako napr. dosiahnuty prijem, majetok, alebo spotrebu. Pri zékonnom vymedzeni
zdanenia sa ¢asto ekonomicka transakcia alebo stav priamo nedefinuj, predsta-
vuju len vychodiskovy predpoklad, a k vymedzeniu charakteristiky zdarovane;j
skuto¢nosti st vyuzité pojmy stkromného prava. Cize urity sukromnopravny
vztah ma za ciel zrealizovat urcity ekonomicky ciel, pri¢om tento pravny vztah
yvyvolava“ ur¢ité ekonomické udalosti alebo ekonomicky stav, z ktorého vyplyva
ur¢itd ekonomicka sila danového subjektu. KedZze tito stkromnopravna udalost
predchddza zdaneniu, Tipke uvedené oznacuje ako precedenciu sikromného
prava, kde danové pravo nadvizuje na skutkovy stav alebo pojmy rozli¢nych
odvetvi sukromného prava® (vecného, zdvizkového, obchodného, pracovného,
bankového atd.).

Dokonca aj v pripadoch, ked suc¢asné danovopravne normy pouzivaju svo-
je Specifické pojmy danového préva, ako napriklad zdanitelny prijem, dodanie
tovaru atd.), pri ich realizécii sa datiovy subjekt v kone¢nom désledku musi
opdtovne vratit k pojmom sukromného prava. Tak danovnik dane z prijmov
tyzickych os6b v kone¢nom doésledku dosahuje zdanitelny prijem uzatvorenim
ur¢itého sikromnoprédvneho vztahu, napr. pracovnej zmluvy, mandatnej zmluvy,
néjomnej zmluvy a pod.).

Precedenciu sukromného prava v$ak v Ziadnom pripade nemozno vnimat
ako jeho prioritu vo vztahu k dafiovému prévu, aj ked' v minulosti zdsadu priority
sikromného pred danovym prévom v ur¢itom zmysle podporoval aj nemecky
Spolkovy ustavny sud, ktory este v roku 1962 vyjadril ndzor, ze daniové pravo sa
v principe viaze na prévne formy ob¢ianskeho prava, a odchylky od tohto prin-
cipu musia byt presved¢ivo odévodnené ,samotnym materidlnym zdkonodar-
stvom". V opa¢nom pripade by doslo k poruseniu principu rovnosti.*

Avsak vztah ekonomickej podstaty urcitej transakcie a jej prévnej formy md
zésadny vyznam pre pochopenie skuto¢nej povahy nelegitimneho (hoci nie ne-
zékonného) vyhybania sa dariovej povinnosti a moznosti §tatu branit sa zneuzi-
tiu prava zo strany danovych subjektov. Ked' dariovy subjekt ,zneuzije” pravnu
formu, vytvara konflikt medzi ekonomickou podstatou a pravnou formou. Na

*  TIPKE, K.: Die Steuerrechtsordnung, Bd.1. Kolin: Verlag Dr. Otto Shmidt, 2000, s. 44-45.
3 BVerfGE 13,331 (340). http:/ /www.servatunibe.ch/dfr/bv01333 1. html.
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prvy pohlad pravna forma zabezpecuje ekonomické zvyhodnenie, zatial ¢o eko-
nomicka podstata ma byt posudena ako transakcie, ktoré sa zdanuja podla inych
zdkonnych ustanoveni pre iné prévne formy. Zmluvna volnost v sutkromnom
prave a ,vedenie“ daniového préva sikromnym pravom by preto mohli vyvolat
konflikt medzi podstatou a formou. Ako uvédza Tipke: ,Keby daniové pravo sku-
to¢ne nemalo vlastni teleoldgiu, keby bolo iba dodatkom ob¢ianskeho préava,
keby musela akceptovat zédkladné hodnoty a principy ob¢ianskeho prava, potom
by bolo pochopitelné, aby sa terminolégia ob¢ianskeho prava prevzala do da-
niového préva a pojmy ob¢ianskeho prava boli vykladané v stlade s teleoldgiou
obc¢ianskeho prava. Najmi do konca 19. storo¢ia malo obcianske pravo v juri-
sprudencii osobitnd tlohu a jeho systematika a terminolégia boli vzorom pre os-
tatné pravne oblasti, pri¢com mnohi povazovali vedu ob¢ianskeho préva za jedint
pravnu vedu a ostatné préva interpretovali z pohladu ob¢ianskeho prava.“* V 20.
storoci vak v dosledku negativnych désledkov takéhoto pristupu doslo vo viace-
rych pravnych odvetviach k rozvoju vlastnej teleologie, ¢i uz ide o pravo danové,
ale napriklad aj trestné pravo a spravne pravo. Tak napriklad v Nemecku v ziko-
ne o verejnych prijmoch Reichsabgabenordnung z roku 1919 bolo ustanovené, ze
danové zikony je potrebné vykladat v sulade s ,ekonomickou interpretaciou’
t. j. v daflovom préve dochddzalo k nezavislej interpreticii od prava sukromné-
ho. Hoci v povojnovom Nemecku bola z nového Abgabenordnung z roku 1977
tato formuldcia vypustend, boli zakotvené iné ustanovenia proti obchddzaniu
zdkona, ako napriklad ¢l. 42, podla ktorého platenie dane nemozno obchddzat
zneuzitim pravnych konstrukcii, pri¢om za zneuzitie je povazované vyuzitie ta-
kych pravnych foriem danovym subjektom, ktoré nezodpovedaju faktickej eko-
nomickej situdcii.* Zakotvenie koncepcie ,,obsahu nad formou” v dafiovom préve
Spojenych $titov americkych mozno sledovat od pripadu Gregory v. Helvering,
povazovaného za preceden¢ny.’ V tomto pripade jedind akciondrka spolo¢nosti
United Mortgage, spolo¢nosti, ktord vlastnila akcie v spolo¢nosti Monitor Secu-
rities, sa rozhodla tieto previest na seba, aby ich vo svojom mene a na svoj ucet
predala. KedZze by jednoduché prevzatie tychto akcii jedinou akciondrkou bolo
z pohladu dani chépané ako vyplatenie dividendy a takto zdanené, pani Grego-
ry zalozila spolo¢nost Averill, ktorej spolo¢nost United Mortgage previedla ak-

*  TIPKE, K.: Die Steuerrechtsordnung, Bd.1. Kolin: Verlag Dr. Otto Shmidt, 2000, s. 47-48.

*  Ktomu pozri VANISTENDAEL, F.: Legal Framework for Taxation. In Tax Law Design and Draf-
ting. Vol. 1. Washington, D.C.: IMF. 1996, s. S1.

¢ Rozhodnutie Najvysie sidu USA vo véci Gregory v. Helvering, 293 U.S. 465 (1935).
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cie. Nasledne novu spolo¢nost Averill dala do likvidécie prevezmuc tieto akcie
ako likvida¢ny zostatok, ktory sa podla vtedajsich zdkonov nezdaroval. Hoci sa
odvolacie danové orgény stotoznili s nizorom, ze pozicia p. Gregory je v sulade
s jazykovym vykladom pojmu ,reorganizicia® obchodnych spolo¢nosti, a pre-
to nemozno spochybnit z toho vyplyvajice oslobodenie od zdanenia, Najvyssi
sud USA sa priklonil na stranu odévodnenia Apela¢ného sudu, podla ktorého
transakcia p. Gregory sice jazykovo spada pod vyznam terminu ,reorganizicia’,
ako je to vymedzené v zékone, toto ustanovenie v§ak nemozno uplatnit, pretoze
tak ako je ,melddia viac ako nota® tak ,vyznam viet moéze byt viac od vyznamu
jednotlivych slov®. Ako dalej uviedol ... otdzka motivu z hladiska zdanenia a roz-
hodujuci charakter postupu tym, ¢o sa skuto¢ne stalo, ndgjdeme jednoduchu ope-
raciu, ktord nemd hospodérsky alebo korporitny tcel — obyc¢ajny prostriedok,
ktory prebera formu korporatnej reorganizicie ako masku, aby sa skryla jej prava
povaha, ktorej jedinym cielom je realizécia pripraveného pldnu, nie dosiahnut
reorganizdciu hospoddrenia, ale previest balik akcii na zalobkyriu®

V dnesnej pravnej vede i praxi niet pochyb o tom, ze vyklad prava danového
sa riadi vlastnymi pravidlami, politikami a principmi. Zvrchovanost dafiového
préva z hladiska potreby zabezpecit $tatu a verejnopravnym subjektom potrebné
finan¢né prostriedky na zéklade prerozdelenia celkového dariového zatazenia na
jednotlivych danovnikov podla ich ekonomickej sily treba odlisit od samostat-
nosti sukromného prava z pohladu zosuladenia vole pravnych subjektov.” Suk-
romné pravo teda v Ziadnom pripade nemad prioritu nad préavom datiovym. Vy-
plyva to aj z toho, Ze principom zdanenia podla ekonomickej sily treba rozumiet
rovnaké danové zatazenie skuto¢nej ekonomickej situdcie, a nie rovnaké danové
zatazenie rovnakych pravnych foriem. Dariové pravo, re$pektujic autondémiu
vole zudastnenych strdn v pravnom vztahu, sa viaze na ekonomické vysledky do-
siahnuté cestou uzatvorenia ur¢itych pravnych vztahov, pricom rovnaké ekono-
mické vysledky, hoci dosiahnuté réznymi pravnymi formami, maju byt zdanené
rovnako.

V pravnych poriadkoch sa rozéirilo rozne zakotvenie tzv. zdsady neformal-
nosti. V slovenskom daniovom prave tito zdsada bola obsiahnutd uz aj v zdko-
ne ¢. 511/1992 Zb. o sprave dani a o zmendch v sustave tizemnych finanénych
orgdnov v zneni neskor$ich zmien. Jej pé6vodné vymedzenie v § 7 ods. 6, podla
ktorého sa pri uplatnovani danovych predpisov v dafiovom konani berie do tva-
hy vzdy skuto¢ny obsah pravneho tkonu alebo inej skuto¢nosti rozhodujtcej

7 TIPKE, K.: Die Steuerrechtsordnung, Bd.1. Kolin: Verlag Dr. Otto Shmidt, 2000, s. 50.
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pre urcenie alebo vybratie dane, bolo v novom zékone ¢. 563/2009 Z.z. o spréve
dani rozsirené. V sucasnosti je zdsada neformalnosti v Dariovom poriadku velmi
$iroko definovand. Okrem pévodnej definicie, sa dalej pri sprave dani neprihlia-
da na pravny ukon, viacero pravnych tikonov alebo iné skuto¢nosti uskuto¢nené
bez riadneho podnikatelského d6évodu alebo iného dévodu, ktory odraza eko-
nomicku realitu, a ktorych najmenej jednym z ucelov je obchddzanie dariovej
povinnosti alebo ziskanie takého danového zvyhodnenia, na ktoré by inak nebol
danovy subjekt opravneny.

Danové pravo si zaroven zac¢alo rozvijat svoju vlastnd terminolégiu, bez ohla-
du na vymedzenie niektorych pojmov v prave sukromnom. Ako priklad mozno
uviest vymedzenie prijmov zo zévislej ¢innosti v § S zdkona ¢ 595/2003 Z.z.
o dani z prijmov v zneni neskorsich zmien, kde zékonodarca za prijem zo ,zavis-
lej ¢innosti“ povazuje napr. aj prijmy za pracu spolo¢nikov a konatelov spolo¢-
nosti s ru¢enim obmedzenym, ako aj inych (napr. likvidatorov, prokuristov atd.),
a to bez ohladu na to, Ze v zmysle Obchodného zékonnika vztah medzi ¢lenom
spolo¢nosti a spolo¢nostou ako aj konatelom spolo¢nosti a spolo¢nostou je vzta-
hom vylu¢ne obchodnopravnym.

Este vyraznejsie sa to prejavuje najma v oblasti harmonizovanych dani, ked
vnutro$titne zékonodarstvo preberd pojmoslovie obsiahnuté v smerniciach
EU, ktoré sa transponujt do vnitrostatneho préva. Stidny dvor Eurdpskej tinie
opakovane vo svojej judikature zdoraznil nutnost tzv. eurokonformného vy-
kladu préva. Uvedend poziadavka jednotnej aplikdcie a interpretcie iniového
prava vyplyva zo zasady rovnosti, pricom ak znenie ustanovenia iniového prava
vyslovne neodkazuje na privo ¢lenskych $titov za uc¢elom urcenia jeho zmys-
lu a vyznamu, musi byt v celej Unii vykladané nezévisle a jednotne, beric do
uvahy kontext a ciel predmetnej prévnej Gpravy.® Tu mozno poukizat napr. na
vymedzenie ,predaja tovaru® v § 8 zdkona ¢. 222/2004 Z.z. o dani z pridanej
hodnoty v zneni neskorsich zmien ako ,prevodu prava nakladat s tovarom ako
vlastnik®. Ako opakovane vysvetlil SD EU pojem ,dodanie tovaru“ neodkazuje
na prevod vlastnictva v stlade s ustanoveniami vnutro$titneho prava, ale zahrnu-
je v8etky prevody hnutelného majetku z jedného subjektu, ktory fakticky umozni
druhému subjektu disponovat s nim ako by bol jeho vlastnikom. Tento pohlad je
v sulade s i¢elom smernice, ktorym je okrem iného zaloZenie spolo¢ného systé-

K tomu pozri napr. rozsudky SD EU Truley, C-373/00 z 27.2.2003, bod 35; Linster, C-287/98
2 19.9.2000, bod 43; porovnaj tiez Ekro, 327/82 z 18.1.1984, body 11 a 14; pozri tiez Komisia p.
Nemecku, C-103/01 z22.5.2003, bod 33.
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mu dane z pridanej hodnoty na jednotnom vymedzeni zdanitelnych transakcii.
Tento ciel by mohol byt ohrozeny, ak by sa podmienky pre dodanie tovaru, ¢o
je jedna z troch zdanitelnych transakcii, rozliSovali v jednotlivych ¢lenskych $td-
tov, podla vnutro$tatnych podmienok upravenych pre prevod vlastnickeho prava
podla stkromného prava.’

Obdobne rozdielne vymedzenie pojmov ,nehnutelnost a ,ndjom nehnutel-
nosti“ a mnozstvo judikatiry SD EU dokonca viedli k vymedzeniu uvedenych
pojmov na zéklade existujicej judikatiry vo vykonavacom nariadeni Rady (EU)
& 282/2011, zmenenej vykondvacim naradenim Rady (EU) & 1042/2013.
Dovolujeme si v8ak vyjadrit ndzor, Ze je otdzne, ¢i v niektorych pripadoch vy-
medzenie obsahu jednotlivych pojmov obsiahnutych vo vnuatrostitnej pravnej
tiprave v stlade s neskor$ou judikatirou SD EU nezasahuje do principu prévnej
istoty danovych subjektov. Ako priklad mozno uviest rozhodnutie Leichenich
C-532/11, vktorom sud konstatoval, ze pojem ,prendjom nehnutelnosti“ zahfna
aj prendjom obytnej lode, ktora je upevnena o breh rieky prostrednictvom tazko
uvolnitelnych prichytiek a je na ohrani¢enom a identifikovanom stanovisku na
vode a pouziva sa na previdzku restaurdcie/diskotéky na tomto stanovisku. Je
nesporné, ze slovensky danovy subjekt by prendjom predmetnej lode, vychddza-
jic z vymedzenia pojmu nehnutelnost v naom sikromnom préve (pri¢om tento
pojem bol bez bliziej $pecifikicie pouzity aj v zékone o dani z pridanej hodnoty),
povazoval za prendjom hnutelnej veci a uplatnil by prislu$né ustanovenia tykaja-
ce sa zdanenia hnutelného majetku.

Je nesporné, ze trend vytvarania vlastného pojmového aparatu pre tcely zda-
nenia mé a bude mat stipajicu tendenciu. Uvedené bezpochyby suvisi aj so sna-
hami o harmoniziciu daniového prava, napriklad aj v oblasti zdariovania velkych
nadnérodnych spolo¢nosti a novych foriem podnikania stavisiacich s elektroni-
zéciou.

Zaver

Aktudlny vyvoj v oblasti dariovej tedrie i praxi, ako aj vyvoj judikatdry po-
tvrdzuju Coraz rozsirenejsie postudenie jednotlivych pravnych ukonov, alebo

9

Napr. pozri rozsudok SD EU vo veci Shipping and Forwarding Enterprise Safe C-320/88
208.02.1990, body 7 a 8, tiez rozsudok SD EU vo veci Auto Lease Holland C 185/01 z 06.02.2003,
bod 32.
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dokonca aj suboru pravnych tkonov realizovanych podla noriem sikromného
prava, v sulade s dariovym kontextom, cielom a t¢elom jednotlivych danovo-
pravnych noriem. Hoci G¢astnici stkromnopravneho vztahu autonémne, na zak-
lade vzéjomnej prejavenej vole, uréuju jeho obsahové prvky, na ucely zdanenia sa
zohladriuje ekonomickd podstata uvedenych sukromnopravnych tkonov. Hoci
danové pravo respektuje slobodu véle vlastni pravu sukromnému, zabezpecuje
finan¢nu stabilitu a fungovanie $tatu zdanenim ekonomického vysledku jednot-
livych ukonov bez ohladu na zvolend prévnu formu.
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ZLOCIN A TREST VSTAROM ZAKONE.
BIBLICKE ZAKLADY TRESTNEHO PRAVA

Michaela Moravéikova

Uvod

Sme svedkami doby, v ktorej sa ¢oraz ¢astejsie skloriuji najvicsie svetové na-
bozenstva. Po druhej svetovej vojne sa objavili viaceré sekulariza¢né témy per-
traktujice predovsetkym vedecko-technicky pokrok. Ndbozenstvo malo zostat
pred brénami tovarni a sekularizdcia sa mala stat novym ideovym zakladom mo-
dernej spolo¢nosti. Postupne sa v§ak najma v prostredi imigrantov zo severnej
Afriky a Blizkeho vychodu ¢oraz ¢astej$ie objavovali ,bradati inZinieri®, ktori na-
priek nedostato¢nému ndbozenskému vzdelaniu preberali tlohy nébozenskych
lidrov a $irili vlastnu verziu ndbozenstva. I§lo predovsetkym o islam. Toto v8§ak
nebolo jediné prostredie znovuzrodenia zdujmu o nabozenstvo, azda iba najviac
vybusné. Mnohé snahy o aggiornamento starovekych nibozenskych zésad nasli
svoju odozvu v eurépskom a juhoamerickom, ako aj africkom katolicizme ¢i pro-
testantizme. Otvoril sa tiez nabozensky trh a vznikali nové nibozenské hnutia.
Po 11. septembri 2001 uz nikto nepochybuje o tom, ze sekulariza¢né tézy boli
yproroctvom’, ktoré sa nevyplnilo. Resakraliza¢né tendencie st pritomné v mno-
hych krajindch a predstavuju viac ¢i menej vyrazny zvrat v doteraj$om vyvoji.'
Teroristické ataky v roznych castiach sveta a ich kontinudlna hrozba upriamuja
nasu pozornost na skuto¢né verzie nabozenstva a ich karikatury, ktoré nevahaja
vyuzit ndbozenské citenie na vrazdenie aj civilného obyvatelstva. VIna extrémiz-
mu, ktora reflektuje aj teroristické hrozby a ataky, a ktord postupne oblieha stary
kontinent, nés nuti opit si pripominat holokaust a idey vylu¢ujtce z prava na
zivotny priestor vSetkych odli$nych. Je ulohou nielen akademikov, ale v$etkych
myslenia schopnych ludi, v¢as varovat pred nebezpecenstvom, ktoré prindsa mo-
derny extrémizmus a radikalizmus. Tazkosti pri rozliSovani idei ndim pontkne
odstranit $tadium nielen politickych idei a ich pravnych vyjadreni, ale aj pozna-

*

ThLic. Mgr. Michaela Moravéikova, Th.D., Ustav pre pravne otizky nibozenskej slobody, Pravnic-
k4 fakulta Trnavskej university v Trnave.

' Vyznamny zvrat si mozno v§imnut napriklad v si¢asnom Turecku, Bosne a Hercegovine, Indii.
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nie ndbozenstiev a ich pravnych systémov. Népomocné ndm bude aj zvnutorne-
nie nie starozdkonnej zdsady ,0ko za oko, zub za zub“?, ale najmi novozakonne
zdo6raziiovanej poziadavky lasky k bliznemu.

1. Judaizmus - naboZenstvo koncentrované na $tadium a ¢in

Nabozenstvo je charakteristické tym, ze sa zaobera vztahom k transcendent-
nému, je ur¢itou formou ludského vedomia, a nie je len vecou jednotlivca, ale
aj socidlnym a kulturnym fenoménom.* Niektoré nabozZenstvé kladd doraz na
vieru, modlitbu alebo kontempldciu. Pre judaizmus je prizna¢né kladenie dérazu
na ¢in. Zo slov Simona, mudrca, ktory il okolo roku 200 pred Kr., vyplyva, ze
predmetom nébozenskej aktivity nie je iba ludska dusa, ale svet sdim. Jednym
z pilierov judaizmu je viera, Ze ludstvo je partnerom Boha pri udrziavani sve-
ta*, a to nielen v si¢asnom ponimani ekologickej zodpovednosti, ale v hlbsom
mystickom zmysle, podla ktorého ma nébozensky akt vplyv na skrytd oblast,
z ktorej svet ¢erpa svoje bytie. Simon spravodlivy nepovazuje za potrebné opiso-
vat povahu Boha. To, ¢o judaizmus hovori o viere je obsiahnuté v zivotnej praxi
zidov. Cestu, ktord vedie k Bohu ur¢uje $tadium a ¢iny.® Va¢$mi nez filozofiou
alebo mystickou $pekuldciou spoznéva Zidovstvo Boha $tudiom jeho slov, Tory,
modlitbou a zdokonalovanim charakteru, ¢o je mozné dosiahnut dobrymi skut-
kami, ktoré podporuju v§eobecnt harmoéniu. Va¢$mi nez v inych svetovych na-
bozenstvach je kladeny déraz na $tadium. Stadium Téry nie je intelektualnym
skamanim idei, ale vyzaduje zvlastny druh aktivneho ponorenia sa do celej tra-
dicie zidovskej ucenosti. Toto $tudium umoziiuje vstapit do procesu tvorenia
a zjavenia. Tora v sebe zahfna vSetky kluce k poznaniu reality , pretoze je mys-
tickym pldnom celého stvoreného sveta. Judaizmus nerozli$uje medzi sakrdlnou
a profénnou realitou. Vietko je sucastou jedného celku, ktory je vyrazom vole
Boha. Boh je miestom sveta, ale tento svet Boha nijako neohranic¢uje. Svet je ne-
ustdle zavisly od tvorivej sily Boha, ktory sa svetu zjavil na Sinaji, ako ndm to
zaznamenéva kniha Exodus® a Téra je trvalym svedectvom tohto zjavenia, ako ho

Deuteronomium 19, 21.

3 KOMOROVSKY, J. Heslo: Nabozenstvo. In: KOMOROVSKY, J. kol. Religionistika a ndbozenskd
vychova. Bratislava: R. R. & G. spol s r. 0., 1997, 5. 236 — 237.

*  BERGER, P, L. Posvdtny baldachyn. Brno: Barrister & Principal, 2018, s. 38n.

5 LANCASTER, B. Judaizmus. Bratislava: Media Klub, 2000, s. 15 - 16.

§  Exodus 19, 1- 24, 18.
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zaznamenal Mojzi8.” Povazuje ju za zdroj vetkej mudrosti, ktord vedie ¢loveka
a Iudstvo pri pozndvani kone¢nej skuto¢nosti a je zdroveri nivodom pre spriva-
nie sa. V tomto zmysle treba vnimat aj chod dejin ako vyraz Bozej vole. Dejiny
st tak zamerané na koneény ciel® a spésu. Judaizmus preto smeruje k neustilemu
zdokonalovaniu ludskych skutkov, spdsobu ludského zivota. Zidovska nabozen-
skd nduka obsiahnutd v Tére ukazuje spdsob, ako zosuladit ludské spravanie sa
s Bozou volou.” Judaizmus dal svetu ideu monoteizmu, u¢enie prorokov ¢i viziu
posledného sidu, po ktorom nastane zmftvychvstanie a premena sveta do ideal-
nej harmonie. Stibezne s tym sa vytvarali zaklady nasej etiky zalozenej na bazni'
pred Bohom a laske k inému ¢loveku.

2. Biblické pravo

Biblické pravo patri k vyznamnym prameriom eurépskych pravnych tradi-
cii. Ide o jedine¢ny pravny systém, ktory ma svoje korene v dobe kralov pred
tromi tisickami rokov, alebo v dobe Mojzisa pred tritisicsto rokmi. Iné pravne
systémy na Blizkom vychode boli starsie, ale e$te v staroveku zabudnuté. Jedi-
necnost biblického prava spociva aj v jeho pokracujucom a nepretrzitom uplat-
fovani v zidovskych obciach az po suéasnost, pri¢com nemozno opomenut ani
jeho kltc¢ovy vplyv na préavo v krestanskom prostredi.' Podstatnym znakom pré-
va v hebrejskej Biblii je jeho vnimanie ako préva, ktoré vytvoril Boh a ponukol
ho Izraelitom, ktori sa zasa slobodne rozhodli ho prijat a riadit sa nim, na znak
¢oho uzavreli so svojim Bohom zmluvu, ktord obsahuje sankcie Bozieho trestu
za nedodrzanie tohto préva, teda za spravanie sa Izraelitov, ktoré je s nim v roz-
pore.'? Staroveké zidovské pravne upravy a ich zbierky, zdkonniky nachidzame

Najvyznamnejsi prorok judaizmu, ktorému sa pripisuje autorstvo Pentateuchu. Jeho narodenie
a neskorsia ¢innost asi spadé do obdobia Setiho I. a Ramzesa IL, t. j. do zaciatku alebo polovice
13. storo¢ia pred Kr. GESCE, G., HORVATH, H. Maly lexikon Biblie. Bratislava: Spektrum, 1990,
s. 130.

Kone¢ny ciel vidi judaizmus v mieri a zjednoteni. Tomuto cieli napomoze mesias, ktory pride vte-
dy, ked'si to ludia zaslizia alebo na konci ¢ias. V reformnom judaizme je odmietany personalisticky
aspekt mesidsa a zdoraznuje sa idea mesidnskeho veku ako zlatého veku dejin.

®  LANCASTER, B. Judaizmus. Bratislava: Media Klub, 2000, s. 17 — 19.

Slovensky bdsnik Julius Rybék v jednej zo svojich prednd$ok pre $tudentov definoval bazen ako
uctu z lasky.

" KASNY, J. Prdvo v hebrejské Bibli. Praha: Vysehrad, 2017, s. 13.

12 KASNY, J. Prdvo v hebrejské Bibli. Praha: Vysehrad, 2017, s. 60.
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v hebrejskej Biblii, Tanachu, predov§etkym v Tére'* — Pentateuchu. V tychto pia-
tich MojziSovych knihdch'* sa nachddzaju zdkonniky: Dekalég, Kniha zmluvy,
Deuteronomisticky zékonnik, Zdkon svitosti a pravne upravy obsiahnuté v kni-
he Numeri. Rozsiahlym pramefiom poznania zidovského prava je Talmud, ktory
je odbornym rabinskym rozborom a vykladom zidovskej ndboZenskej a pravnej
tradicie." Zakazy a prikazy su oby¢ajne formulované v druhej osobe jednotného
alebo mnozného ¢isla a st zdvizné pre izraelského muza. Toto prévo mad teda
prevaine persondlny charakter, teda zavizuje jednotlivcov, ¢lenov Izraelského
naroda bez ohladu na tizemie, na ktorom ziju. Ciasto¢ne toto pravo zavizuje aj
cudzincov, ktori ziju ako hostia v izraelskej obci. Izraelitom je zakdzané riadit sa
zdkonom naroda, ktory bol na uzemi pred Izraelom: ,Nebudete sa riadit zvykmi
pronéroda, ktory vyhdiiam pred vami.“' Biblické pravo pozné otroctvo, dokonca
aj postavenie Izraelitov ako do¢asnych sluzobnikov a otrokov. Ak Izraelita ochu-
dobnie a nezostane mu ni¢ iné, ako predat sa do otroctva, aby splatil dlh vlastnou
sluzbou, stane sa otrokom. Méze byt vykapeny, ak za neho dlh splati pribuzny.
Ustanovenie o milostivom roku'” relativizuje zaviazok otrockej sluzby Izraelitu,
ked umoznuje schudobnenému Izraelitovi vymanit sa z otrockej sluzby a vrétit
sa k svojmu vlastnictvu bez ohladu na to, ¢i svojou pracou uz vyrovnal cely dlh.
Zdoévodnenim tejto relativizécie zdvizku a splnenia zmluvy je spolupatri¢nost
Izraelitov s Bohom a skusenost otroctva a vyslobodenia z Egypta.'® Biblické
préavo nevyhlasuje prava chraniace jednotlivcov, ale skér stanovuje povinnosti
silnej$ich voci slabsim. Za slabych a zranitelnych povazuje siroty, vdovy, cudzin-
cov, ngjomnych robotnikov, chorych a chudobnych.'” Zrejmé je tu smerovanie
v vytvaraniu soliddrnej obce so silnym dérazom na individudlnu zodpovednost.
Vsetky vztahy medzi Izraelitmi a vztahy Izraelitov s Bohom st zaloZené na spra-
vodlivosti a spravodlivost je nerozlu¢ne spojend s dodrziavanim prikazov Tory.
V deuteronomistickej tradicii je spravodlivost aj instituciondlnou zélezitostou.

120

Reprezentuje syntézu tloh, ktorymi je povereny kral® ¢i sudcovia®'. Spravodli-

15 STEMBERGER, G. Talmud a Midras. Uvod do rabinské literatury. Praha: Vysehrad, 1999, s. 53 - 68.

Genesis, Exodus, Leviticus, Numeri, Deuteronomium.

15 VYSNY, P. Svetové dejiny $tdtu a prava. Trnava: Trnavsk4 univerzita v Trnave, 2019, s. 88.

16 Leviticus 20, 23.

7" Leviticus 25,8 - 17.

18 Leviticus 20, 25 — 42.

' BAKER, D, L. Tight First or Open Hands, Wealth and Powerty in Old Testament Law. Cambridge:
Eerdmans, 2009, s. 175 - 313.

20 1.Kniha krélov 10, 9.

Deuteronomium 16,18.
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vost je zédkladnym principom prorockych knih a odkazov.*> Obmedzeniam lud-
ského chdpania spravodlivosti je venovand starozékonnd kniha Jéb. Kniha kazatel
vychddza zo skusenosti nespravodlivosti.*® Spravodlivost a pravu st v hebrejskej
Biblii spojenymi nddobami. Spravodlivé konanie utvira usporiadané a solidarne
vztahy v obci a vztahuje sa k zivému Bohu.

3. Biblické trestné pravo

Systemizécia biblického trestného prava vyzaduje mrav¢iu pracu hladania
jednotlivosti a konkrétych textov v Pentateuchu, predovsetkym zapisanych ¢i-
nov proti Bohu a autorite, trestnych ¢inov proti Zivotu, zdraviu a slobode iného,
trestnych ¢inov v kontexte rodinnych vztahov, nespravodlivosti a nasilia v rodi-
ne a manzelstve, protipravneho porusovania zdujmov inych, porusovania zmlav
a vlastnickych prav.** Trestné ¢iny proti Bohu zahfnaju predovsetkym odpadnu-
tie od viery a obetovanie cudzim bohom, ridhanie sa a znesvitenie soboty. Deka-
16g* zakazuje uctievat inych bohov, zneuzivat bozie meno a prikazuje dodrziavat
sviato¢ny deri, v ten deii nepracovat, neobchodovat, necestovat. Kniha zmluvy?*®
zakazuje uctievanie inych bohov a zlore¢enie Bohu a vyhlasuje kliatbu nad tym,
kto sa dopusta modlosluzobnictva.”” Za odpadnutie od viery v Boha a ucast na
pohanskej bohosluzbe neustanovuje deuterokanonicky zdkonnik® mensi trest,
ako je trest smrti ukameriovanim alebo zni¢enim celého mesta.”” Zakézané je tiez
nabddanie k modlosluzbe a ukladé jednotlivcom a obci, ktord by bola svedkom
takéhoto konania, vykonat trest smrti nad tym, kto sa dopustil takéhoto ¢inu.*
Zakon svitosti*' v knihe Leviticus obsahuje ustanovenia o nabozenskych a spo-
lo¢enskych povinnostiach, ktoré su spojené opakujiicou sa vyzvou ,budte sviti,
lebo ja Boh som svity“.** Kazda kapitola Zdkona svitosti je uvedena promulga¢-

2 Amos S, 12a2,6 - 8, Jeremids, 9, 22, Izaidd 1,21 - 27 a 42, 21.

2 Kazatel 3,20 - 22.

% KASNY, J. Smlouvy a vlastnictvi v hebrejské Bibli. In: Revue cirkevniho prdva 63,2016, s. 39 - S6.
% Exodus 20,2 -17.

% Exodus 20,22 — 23,33.

27 Exodus 20, 23.

2 Deuteronomium 12 — 26.

¥ Deuteronomium 13,1 -19a17,1-7.
3% Deuteronomium 13,2 - 12.

31 Leviticus 17 - 26.

3 Leviticus 19, 2b.
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nou formulou ,Boh prehovoril k Mojzi$ovi: hovor k Izraelitom a povedz im"
Jednotlivé zékazy a nariadenia su kategorické a za ich porusenie s stanovené
tresty zdoraznujice vaznost a vymdhatelnost prikdzani. Ide predovsetkym o ob-
radové normy a ustanovenia spojené s pracou a Zivotom v rodine a v obci, taktiez
zvrchovanou mocou Boha nad Zivotmi zvierat. Zdkon svitosti reguluje sexualne
vztahy a v Gvodnych ustanoveniach aj upozornuje na zakaz preberania egypt-
ského alebo kanadnskeho préva alebo miestnych zvykov v tejto oblasti. Pravo tu
nachddzame vo forme prikazov dospelému izraelskému muzovi, ktoré mu zaka-
zuje sexudlny vztah a manzelstvo s pokrvnymi pribuznymi v priamej linii, s pri-
buznymi vo vedlajsej linii a s pribuznymi na zéklade $vagrovstva. Cielom tychto
zdkonov je okrem zdkazu ur¢itych sexudlnych vztahov aj ochrana a re$pektova-
nie prav tretich strdn. V knihe Leviticus nachddzame tresty smrti za porusenie
tychto prikazov.* Dalgie ¢asti knihy obsahujua dalsie rozgirujice zdkazy v oblasti
pohlavného Zivota, ako napriklad sexuélny styk so zenou v obdobi menstruicie,
sexudlny styk medzi muzmi a sexudlny styk so zvieratom. Medzi tymito zdkaz-
mi nachddzame aj zékaz obetovat vlastné deti miestnym pohanskym bozstvam.
Za porusenie tychto zdkazov je ustanoveny trest vyobcovania zo spolo¢enstva.**
Tento zakonnik obsahuje aj rozli¢né ustanovenia ohladom kazdodenného zivota,
¢innosti a vztahov. Niektoré ustanovenia sa tykaju hospodarenia, sejby, sadenia,
zatvy, zberu urody, chovu dobytka a obchodovania. Iné ustanovenia upravuji
poriadok socilnych a pracovnych vztahov, ukladaji majetnym a lepsie postave-
nym a zamestndvatelom, aby chranili tych, ktori sa ocitli v zlozitej Zivotnej situ-
4cii. Vymendva hluchych, slepych, ndjomnych robotnikov, chudobnych, starych
a cudzincov. Dalgie ustanovenia v tejto kapitole sa tykaju riesenia sporov a poza-
duju nestrannost, nezaujatost a uplatiiovanie spravodlivosti podla prava. Medzi
prikazy kazdodenného zivota patri aj prikaz milovat svojho blizneho.** Zdkonnik
v knihe Numeri opisuje pripad znesvitenia dna odpo¢inku a ustanovuje trest za
tento ¢in, a to ukameriovanie celou spolo¢nostou, ktord bola svedkom takéhoto
znesvitenia.*® Prévo v knihdch Leviticus a Numeri formuluje rozli$enie subjek-
tivneho aspektu v pripade porusenia bozich prikazov a neimyselné zabitie moze
byt odpustené ak vinny alebo celd obec prinesie obet a kilaz vykona uzmierujuci
obrad. Umyselné porusenie bozich prikazov viak potrestané byt musi.

3 Leviticus 20, 10 — 16.

3 Leviticus 18, 29.

35 KASNY, J. Privo v hebrejské Bibli. Praha: Vysehrad, 2017, s. 44 — 45.
3 Numeri 15, 32 -36.
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Jednym z vyznamnych faktorov Zitia, ktoré pre ludstvo judaizmus zdo6raznuje
je rytmus préce a odpocinku. Povinnost zachovavat deri odpocinku jej sucastou
Deakal6gu a vyznamnym spésobom charakterizuje aj su¢asné krestanské komu-
nity. Boh prostrednictvom proroka Mojzisa v knihe Exodus objasnuje, ze den
odpocinku je diom posvicovania a za jeho porusenie preto ustanovuje vyob-
covanie z pospolitosti Izraela a trest smrti. Sobota ako dent odpoc¢inku ma byt
znamenim medzi Bohom a jeho ludom.”” Priklad trestu za znesvitenie da odpo-
¢inku nachddzame vknihe Numeri 15, 35, ked'je pozadované ukameriovanie vin-
nika celou izraelskou pospolitostou. Podobne prorok Jeremid$ v ramci schémy
opakovania navritenia sa k Bohu a jeho zmluve po hriechu Izraela a napominani
a pokani, opakuje povinnost odpocivat v dent odpoc¢inku a stanovuje trest, ktory
dolahne nielen na jednotlivca, ale celé mesto, ktoré ma byt po prestupeni tohto
prikazu jeho obyvatelom vypélené.*® Neskor prorok Nehemids$ konfrontovany
s naru$ovanim prikdzania o dni odpo¢inku nariadil v tento deri zatvorit mestské
brény a strézit ich levitmi, aby sa zabrdnilo vstupu kupcov a znesviteniu soboty.”
V tento den, ako opisuje, videl jednych, ako lisuju vini¢, inych ako prepravuju
obilie, dal$ich ako privazaju do Jeruzalema figy alebo vino a preddvaju to Izrae-
litom, ktori neodolévali pokuseniu napriek hroziacej sankcii. Prorok Jeremids sa
rozhodol pre praktické rie$enie a i¢innd prevenciu porusenia prikazu o sobote.*

Stary zékon v Knihe zmluvy* a tiez v Deuteronomickom zékonniku* usta-
novuje trest smrti a zlore¢enie Bohu, preklinanie autority bozieho sluzobnika,
knaza a sudcu v obci. Rovnaky trest je predpisany aj pre toho, kto poskytne po-
moc nepriatelovi. Trestné ¢iny proti zivotu, zdraviu a slobode ako usmrtenie,
ubliZenie na zdravi a obmedzenie osobnej slobody je trestané podla principu
odvety a primeranej odplaty. Potrestanie vinnika vykond poskodeny alebo jeho
pribuzny, a mé charakter pomsty,* v pripade, ak niet takého, pomsti ho vlddca.
Odveta je obmedzend zdsadou individudlnej zodpovednosti za spachany trestny
¢in. Potrestany moze byt iba pachatel, nie jeho pribuzny. Toto opatrenie brani
vyvrazdovaniu celych rodin a eskal4cii nasilia. Dal${m principom je princip pri-
meraného trestu, ktory obsahuje prvok odplaty aj prvok nahrady. Princip ,0ko

¥ Exodus 31,12 - 17.

¥ Jeremias$ 17,19 - 27.

% Nehemi4§ 13, 15 — 22. KASNY, J. Prdvo v hebrejské Bibli. Praha: Vy$ehrad, 2017, s. 97.
4 Exodus 20, 8 - 10.

4 Exodus 22,27n.

Deuteronomium 17, 12.

 Genesis 4, 13.
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za oko“ sa nevykladd doslovne, ale poukazuje na princip primeranosti, ktory
opréaviluje poskodeného uplatiovat poziadavku néhrady za to, ¢o utrpel a ma
viest k urovnaniu vztahov. Dekal6g negativnym prikazom chréni ludsky zivot,*
a zaroven ustanovuje trest smrti za vrazdu.*” Iba v pripade netimyselného zabitia
pravo umoziiuje alternativny trest a inik pred krvnou pomstou do miesta azylu.
Za tmyselnu vrazdu je stanoveny trest smrti. Ohrozenie Iudského Zivota a zdra-
via traktuje Kniha zmluvy, ide napriklad o traz spésobeny domdcim zvieratom,
ktoré niekoho porani alebo usmrti. Ak sa to neudialo opakovane pri tom istom
zvierati, zabije sa zviera (ktorého miso sa nesmie pozivat) a na majitela je na-
hliadané ako na nevinného. Ak v8ak ide o opakované zabitie a majitel mal skuse-
nosti s nebezpeénym zvieratom a neurobil ziadne opatrenia aj majitel takéhoto
zvierata (byka) m4 byt usmrteny. Za istych okolnosti je mozné ulozit majitelovi
penazny trest.*s Obdobne s istymi modifikdciami je trestané usmrtenie otroka,
ktorého zabitie je vS§ak mozné penazne odskodnit u jeho péna.

Prisne st ponimané aj trestné ¢iny ubliZenia na zdravi. Kniha zmluvy rozli-
$uje ublizenie na zdravi za réznych okolnosti ako je potycka, hadka, ublizenie
na zdravi otroka, potrat, ktory je dosledkom potycky, trvalé zmrzacenie otroka
sposobené jeho panom a ublizenie na zdravi ¢loveka zvieratom.*’ Pri ublizeni
na zdravi pocas hddky a potycky sa neuplatiiuje trest podla zékona odplaty, ale
ten, kto sposobil zranenie musi poskodenému poskytnut nihradu za jeho ne-
schopnost pracovat a zabezpecit mu lie¢enie. Nosnym principom je tu teda na-
hrada skody. Za potrat sposobeny potyckou dvoch muzov, ktori tak poskodili
zenu je treba zaplatit pokutu. Ak by Zena prisla o Zivot, pachatel musi zaplatit
vlastnym Zzivotom. Pri ubliZeni na zdravi otrokovi jeho panom, ak prisiel o oko
alebo je zmrzaceny inak, mé byt prepusteny. Ak by pan svojho otroka pripravil
o zivot, mé byt za jeho Zivot zaplatené Zivotom.* Ide o princip podla ktorého
zivot Izraelitu ¢i uz slobodného alebo otroka patri vyluéne Bohu a zabitie ma
byt pomstené.* Zékon svitosti trestd ubliZenie na zdravi s trvalymi nasledkami,
teda zmrzacenie, rovnakou odplatou.*® Unos a zotrocenie prislusnika vyvolené-
ho néroda boli podla Knihy zmluvy trestané smrtou. ,Kto niekoho ukradne, ¢i

#  Nezabijes. Exodus 20, 13.

4 Exodus 21, 12.

% Exodus21,28.

47 Exodus 21,12 - 36.

%  Exodus 21, 12.

¥ KASNY, J. Prdvo v hebrejské Bibli. Praha: Vy$ehrad, 2017, s. 104 - 105.
S0 Leviticus 24, 19 - 20.
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uz ho preda, alebo ho u neho ndjdu, musi zomriet.>' Rovnaky trest pozaduje
aj Deuteronomicky zdkonnik.”> Kniha zmluvy pozaduje trest smrti aj za netictu
a zlore¢enie rodi¢om.*® Biblicky text kladie okrem prislusnosti k Izraelu velky
doraz aj na rodinnu sudrznost a tctu voci rodi¢om. Dekaldg uklada dospelému
Izraelitovi, aby sa s re§pektom spraval vo¢i svojim rodi¢om a staral sa o nich, ak je
to potrebné z dovodu ich zdravotného stavu alebo vysokého veku. Neucta k oco-
vi je v Izraeli paralelou netcty k Bohu. Deuteronomicky zdkonnik ustanovuje
aj povinnosti rodi¢ov najprv sa pokusit o ndpravu syna, a az po neuposlichnuti
déva otcovi pravomoc obritit sa na sud a obvinit syna, pricom procesné pravidlo
vyzaduje svedectvo oboch rodi¢ov.’* Ak sa zlé spravanie voci rodicom preukaze,
uplatni sa trest smrti ukamenovanim vetkymi muzmi v meste>, aj pre vystrahu
inym, lebo ide o zlo, ktoré sa tyka celého spolo¢enstva, a takéto zlo treba odstré-
nit z Izraela. Prikdzanie nesmilnit chrani jednotu manzelstva a integritu rodiny,
a aj legitimitu potomkov. Preto je smilstvo prisne trestané smrtou.*® Trest za zna-
silnenie slobodnej a nezasnubenej Zeny je pefiazné odskodnenie jej otca a po-
vinnost nésilnika vziat si tito Zenu za manzelku, pricom ju nemoéze prepustit.*’
Zakon svitosti prindsa aj zoznam trestnych ¢inov a trestov za ne, ktoré sa tykaja
manzelskych a rodinnych vztahov.** Ide o zékaz sexudlneho styku muza so Zenou
iného muza, so svojou nevlastnou matkou, so svojou nevestou, s inym muzom.
V pripade presttpenia tychto zdkazov je sankciou trest smrti pre oboch. Muzovi
aj zene je zakdzany sexudlny styk so zvieratom, ktory je trestany smrtou. Muzovi
je tiez zakdzany sexudlny styk so svojou sestrou, nevlastnou sestrou a so zenou,
ktord mad menstrudciu a je teda ritudlne necistd. Trestom za prekrocenie tych-
to prikazov je vyobcovanie zo spolo¢enstva izraelského ludu.* Biblicky pohlad
na tieto ¢iny je koncentrovany na izraelska pospolitost, sudrznost a legitimitu
vztahov a potomkov oproti su¢asnému pohladu na individualnu ludsku slobodu
a ludskd dostojnost. Ma za ciel pretrvanie a rozvoj spolo¢nosti, ¢istotu a vernost
Izraela a to so zvlastnym zretelom na jeho postavenie ako vyvoleného néroda.

SI Exodus 21, 16.

Deuteronomium 24, 7.

3 Exodus21,15-17.

Deuteronomium 17, 6.

Deuteronomium 21, 18 - 21.

Deuteronomium 22, 22.

Deuteronomium 22, 28 - 29.

8 Leviticus 18,6 —23,Lv 20,10 - 21.

9 KASNY, J. Privo v hebrejské Bibli. Praha: Vy$ehrad, 2017, s. 110n.

216



Pocta prof. PhDr. Gustédvovi Dianiskovi, CSc.

Zaver

Judaizmus je monoteizmus, ktory ma zékonodarny, pravny charakter. Uce-
nie a prikazy Tory ovplyviiuju véetko, pohyb, pracu, osobné vztahy, stravovanie,
vlastnenie. To ¢o Téra vyslovene neupravuje sa z nej odvodzuje a k nej sa vztahu-
je. Mozeme tak hovorit o troch hlavnych, vzéjomne sa prelinajucich autoritativ-
nych $truktarach judaizmu, ktorymi st Boh, Téra a vyklad Téry. Boh v Tére vy-
jadril svoju volu a u¢enci tato volu Boziu vysvetlovali a vysvetluju pre konkrétne
historické situdcie.” Synovia Izraela st sluzobnici Boha, ktorych Boh vyviedol
z Egypta®, Stary zdkon je kniha, ktora obsahuje zmluvy, medzindrodné, vnut-
rostatne, paragrafy apodiktické aj kauzistické, rozsiahle uvahy na tému dodrzia-
vania a poru$ovania zékona, priklady sidnej praxe. Zdkon obsiahnuty v Starom
testamente je zdkon od Boha, ¢o sa prejavuje jednak juridizdciou ndbozenstva
a zdroven aj etizdciou prava.” ,Nech prudi ako voda pravo a spravodlivost ako
trvaly potok“®, hovori Izraelu starozékonny prorok Amos vo svojom Zzalospeve.
Ako refrén sa predovsetkym v deuteronomickej spisbe opakuje poziadavka na
odstrdnenie zla zo stredu Izraela, ¢comu zodpovedaju aj tresty za prestupenie za-
kona, ktoré maju ocistnt a vychovnu funkciu. Biblia ndm ponuka priklady, ako sa
zakonniky aplikuju v predkralovskej i krdlovskej dobe ¢i za ¢ias prorokov. Upria-
muje nds aj na kolektivnu zodpovednost nielen v rovne teologickej, ale aj prav-
nej, ked ¢itame o trestoch, ktoré siahaju do tretieho ¢i $tvrtého pokolenia.** Ten-
to princip kriticky reflektuje prorok Ezechiel v babylonskom exile.®® Istd zmenu
paradigmy prindsa az Druhd kniha krélov, opisujtca, ze kral Amasids zabil vrahov
svojho otca, ale ich synov uz nie.* Ide o vyznamny prvok pritomny v dejinich
Izraela, a sice neustalu reflexiu spravodlivosti jeho zékonov. Ich existencia je de-
terminovand udalostami na hore Sinaj, kam sa Izraeliti dostali po uteku z Egypta
pod Mojzi$ovym vedenim. Boh s nimi uzavrel zmluvu o tom, ze bude ich Bo-
hom a oni jeho ludom. Nachddzame tu typické znaky vazalskej zmluvy, ktora
z etymologického hladiska pri $tudiu textu Boh ,0dsekol, teda ur¢il Izraelu. Ani

®  LANCASTER, B. Judaizmus. Bratislava: Media Klub, 2000, s. 26.

¢ Leviticus 25, 55.

&2 CECH, P. Z4kon ve Starém zékonu. In: ANTALIK, D. STARY, J., VITEK, T. (zost.) Zdkon a prdvo
v archaickych kulturdch. Praha: Hermann & Synové, 2010, s. 136.

6 Amos S, 24.

¢ Deuteronomium S, 9, Ezechiel 18,2 — 4.

¢ Ezechiel 18,2 — 4.

6 2Knihakrdlov 14,5 - 7.
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dlhych $tyridsat rokov putovania pustou neprinieslo dokonalé zvnutornenie
bozieho zdkona v Izraeli. Toto obdobie zahfnalo aj klananie sa Izraela zlatému
telatu.”” Nasleduje dejinna cesta Izraela, ktort s istou mierou zjednodusenia cha-
rakterizuje schéma, ktorej hlavnymi milnikmi st uzatvorenie zmluvy Boha s Izra-
elom, hriech Izraela, hnev Bozi, pokanie a opit uzavretie zmluvy s Izraelom, a tak
dalej. I ked je judaizmus nepochybne nébozenstvom kladtcim déraz na prikazy
a zdkazy, dodrziavanie pravidiel, vykondvajuci zdkon odplaty, ale zdroven traktu-
juci poziadavku bédzne vo¢i Bohu a ldsky k bliznemu ako najdoéleZitejsie. Poznanie
biblickych prameriov ndm umoznuje lepsie pochopit aj sucasné pristupy zidov-
ského ndbozenského prava.
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VYVOJ PRAVNE] UPRAVY OZNAMENIA UDAJOV
O TELEKOMUNIKACNE] PREVADZKE
V TRESTNOM KONANI

Lucia Hrdli¢kova®

Uvod

Naplnenie t¢elu trestného konania si ¢asto vyzaduje uplatnenie prostried-
kov, ktorymi spravidla dochadza k intenzivnemu zdsahu do osobnej slobody
jednotlivcov, najmad do ich prava na sukromie. Medzi tieto prostriedky zaradu-
jeme aj prostriedky zabezpecovania informdcii délezitych pre trestné konanie.
Predmetna problematika je pomerne rozsiahlou a diskutovanou témou nielen
v oblasti pravnej tedrie, ale aj v aplika¢nej praxi. V zmysle zékona ¢. 301/2005
Z.z. Trestného poriadku v zneni neskorsich predpisov (dalej len , Trestny poria-
dok”), k prostriedkom zabezpe&ovania informécif dolezitych pre trestné konanie
sa zaraduje:

— sledovanie os6b a veci (§ 113 Trestného poriadku),
- vyhotovovanie obrazovych, zvukovych alebo obrazovo-zvukovych zdznamov

(§ 114 Trestného poriadku),

— odpottvanie a zdznam telekomunikaénej prevddzky (§ 115 Trestného po-
riadku),

~ ozndmenie Gdajov o telekomunika¢nej prevadzke (§ 116 Trestného poriad-
ku),

— agent (§ 117 Trestného poriadku),

— porovnavanie ddajov v informaénych systémoch (§ 118 Trestného poriad-
ku).

Spomedzi v8etkych vyssie uvedenych informac¢no-technickych prostriedkov
a prostriedkov operativno-patracej ¢innosti sa bude prispevok vo svojom obsahu
zameriavat na jeden konkrétny institut, ktorym je ozndmenie udajov o teleko-
munika¢nej prevddzke vzmysle § 116 Trestného poriadku. Predmetny informa¢-

*  Mgr. Lucia Hrdlickova, Katedra trestného prava a kriminoldgie, Pravnické fakulta Trnavskej uni-

versity v Trnave.
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no-technicky prostriedok predstavuje institat trestného prava, ktory prispieva
k plneniu dloh $tatu pri zaruceni bezpec¢nosti a eliminacii hrozieb tak pre celd
spolo¢nost, ako aj pre jednotlivca. Pri aplikicii prostriedkov zasahujucich do
préva na sikromie vystupuje do popredia povinnost organov verejnej moci po-
stupovat tak, aby sa neobmedzila pravna ochrana jedinca nad pripustny ramec.
Sposob aplikdcie zdkona vnutro$tatnymi orgdnmi musi byt dostato¢ne urcity
a musi garantovat dostato¢nu ochranu pred svojvolnym zdsahom do zékladnych
ludskych prav, najmi do préva na sukromie.

1. Pravna dprava in$titdtu ozndmenia idajov o telekomunikacnej
prevadzke v minulosti

Postup, ktorym mozno ziskat a poskytnut udaje o uskuto¢nenej telekomu-
nika¢nej ¢innosti, bol do slovenského pravneho poriadku zavedeny zdkonom
¢ 457/2003 Z. z., ktorym sa meni a doplia zakon & 141/1961 Zb. o trestnom
konani sidnom (dalej len ,Zékon o trestnom konani sidnom”). Ustanovenie
§ 88 ods. 9 zdkona o trestnom konani sidnom nadobudlo t¢innost 1. decembra
2003 a upravovalo zakonné podmienky pre aplikdciu daného institatu. V zmysle
predmetného ustanovenia bolo mozné vydat prikaz na zistenie a ozndmenie uda-
jov o uskuto¢nenej telekomunikac¢nej ¢innosti, ktoré su predmetom telekomu-
nika¢ného tajomstva alebo na ktoré sa vztahuje ochrana osobnych udajov alebo
sprostredkovacich tidajov po splneni nasledujicich podmienok:

a) existencia trestného konania,

b) predmetom trestného konania bol imyselny trestny ¢in,

c) potreba zistenia idajov na objasnenie skuto¢nosti déleZitej pre trestné kona-
nie,

d) uskuto¢nend telekomunika¢né ¢innost, ktorej udaje su predmetom teleko-
munika¢ného tajomstva alebo na ktoré sa vztahuje ochrana osobnych udajov
alebo sprostredkovacich tdajov.

Prikaz musel byt vydany pisomne a odévodneny. Subjektom opravnenym na
rozhodovanie o vydani prikazu na zistenie a ozndmenie idajov o uskuto¢nenej
telekomunikac¢nej ¢innosti bol predseda sendtu a v pripravnom konani na navrh
prokurdtora sudca.

Ako sme spomenuli v Gvode tejto kapitoly, ustanovenie, ktorym bolo moz-
né zistit s poskytnut udaje o uskuto¢nenej telekomunika¢nej ¢innosti, bolo do
Trestného poriadku (zdkone o trestnom konani sidnom) po prvykrat zavedené
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1. decembra 2003. V zmysle uvedenej skuto¢nosti je dolezité polozit si otazku,
¢i bolo mozné vyzadovat udaje o uskuto¢nenej telekomunikacnej prevadzke aj
pred danym datumom. Najvys$i sud Slovenskej republiky (dalej len ,Najvyssi
sud”) dospel vo svojom rozsudku z dna 20. jina 2006 so sp. zn. 4 Tz 9/2006
k pravnemu nézoru, podla ktorého napriek tomu, Ze Trestny poriadok v danom
¢ase neobsahoval vyslovnu pravnu upravu tykajicu sa zabezpectovania udajov
o uskuto¢nenej telekomunika¢nej prevadzke, za istych okolnosti boli prislusné
$tatne organy opravnené tieto udaje vyzadovat. ,S prihliadnutim na to, Ze boli ur-
cené pravidld na odpociivanie a zdznam telekomunikaclnej prevddzky, ktoré umoz-
fiovali zaobstardvat najmd obsah telefonickej sprdvy, bolo treba pre nedostatok Spe-
cidlnej vpravy postupovat pri zadovazovani evidencie telekomunikacnej prevddzky
primerane podla § 88 zdkona o trestnom konani siidnom v zneni v tom case platnom
a ti¢innom, so zretelom na to, Ze tdto evidencia bola nedielnou stiéastou komunikdcie
uskutocnenej prostrednictvom telefénu.”!

Nasledne doslo Trestnym poriadkom, ktory nadobudol u¢innost diia 1. ja-
nudra 2006, k zmene ustanovenia § 116 o ozndmeni tidajov o telekomunika¢nej
prevadzke, ktoré bolo ozna¢ené ndzvom ,odpocuvanie a zdznam telekomunika¢-
nej prevadzky”. V tejto suvislosti mozno vyslovit konstatovanie o neddslednos-
ti zédkonodarcu, ktory ponechal spomenuté informacno-technické prostriedky
pod spolo¢nym oznac¢enim. Uvedeny nedostatok bol vytykany aj v odbornej
literature pre zjavnu odli$nost institatu § 116 Trestného poriadku v porovnani
s ustanovenim § 115 Trestného poriadku.?

Novym Trestnym poriadkom prislo k zmene zikonnych podmienok na vyda-
nie prikazu na ozndmenie udajov o telekomunika¢nej prevadzke. Predpokladom
aplikdcie daného institatu bolo kumulativne splnenie nasledujicich podmienok:
a) existencia trestného konania,

b) umyselny trestny ¢in ako predmet trestného konania,
c) potreba tidajov na objasnenie skuto¢nosti délezitych pre trestné konanie,
d) uskuto¢nend telekomunika¢nd prevadzka.

Prikaz na zistenie a ozndmenie udajov o uskuto¢nenej telekomunika¢nej pre-
vadzke bolo potrebné vydat pisomne; prikaz musel byt odévodneny aj skutkovy-
mi okolnostami. Osobou vydévajucou prikaz bol predseda senétu a pred zac¢atim
trestného stihania sudca pre pripravné konanie na névrh prokuratora.

' Rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 20. jina 2006, sp. zn. 4 Tz 9/2006
2 Pozri napr. CENTES J. Odpotivanie-hmotnoprdvne a procesnoprdvne aspekty. Bratislava : Naklada-
telstvo C. H. Beck, 2013.s. 140
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Jednou z podmienok aplikdcie institutu zistenia a ozndmenia udajov o usku-
to¢nenej telekomunika¢nej prevadzke uc¢inného do 31. decembra 2015 bola
existencia imyselného trestného ¢inu, ktory je predmetom trestného konania.
V suvislosti s uvedenou zékonnou podmienkou je potrebné uviest, ze podla od-
bornej literattry® nebola v sulade s ¢l. 8 ods. 2 Dohovoru o ochrane ludskych
pravaslobdd (dalejlen ,Dohovor”), ktory vyzaduje, aby $tétne orgény zasahova-
li do sukromného a rodinného Zivota, korespondencie ¢i obydlia len vtedy, ked
je to suladné so zdkonom a v demokratickej spolo¢nosti nevyhnutné v zdujme
narodnej a verejnej bezpec¢nosti, hospodarskeho blahobytu krajiny, predchadza-
nia nepokojom, zlo¢innosti, ochrany zdravia, moralky alebo prav a slob6d inych.
Na tomto mieste mozno vyslovit pochybnosti o naplneni podmienok v pripade
umyselnych trestnych ¢inov s nizkou hornou hranicou trestnej sadzby. V zmys-
le uvedeného mozno konstatovat, ze uvedena zdkonna podmienka umoznujica
poutzitie institdtu ozndmenia udajov o telekomunikac¢nej prevadzke v pripade
v$etkych umyselnych trestnych ¢inov, bola vzhladom na mozny zdsah do prava
na sukromie prili$ liberalna.*

Dal3im nedostatkom tpravy § 116 ods. 1 Trestného poriadku bola formul4-
cia tretej zdkonnej podmienky ozndmenia idajov o telekomunika¢nej previdzke,
ktora spocivala v existencii potreby tidajov na objasnenie skuto¢nosti dolezitych
pre trestné konanie. V odbornej verejnosti sa zvyraznovala potreba uzsej formu-
lacie moznosti zdsahu do stikromia pri vyuziti daného institatu. V predchadzaja-
cej pravnej uprave bola tito podmienka formulovana prili§ neur¢ito a vSeobecne
a umoziiovala zistit a pouzit Gdaje o uskuto¢nenej telekomunika¢nej prevadzke
de facto vzdy, ked'sa dala ndjst suvislost s prebiehajicim trestnym konanim.*

Je potrebné uviest, Ze prévna uprava uc¢innd do 31. decembra 2015 neobsaho-
vala ziadne poziadavky, ktoré by upravovali moznost znicenia ziskanych udajov,
ako aj informa¢né povinnosti zo strany $tatu vo¢i dotknutym osobam. Rovnako
je potrebné uviest, ze okrem vyssie spomenutych nedostatkov Trestny poriadok

Pozri napr. CENTES J. Odpoéiivanie-hmotnoprdvne a procesnoprdvne aspekty. Bratislava : Naklada-
telstvo C. H. Beck, 2013. 5. 140 - 142; alebo aj MINARIK, S. K odpoétivaniu a zéznamu telekomu-
nika¢nej prevadzky. In: Zo siidnej praxe, 2012, ¢. 4, 5. 153

CENTES, J. V§voj prévnej tipravy oznimenie ddajov o telekomunikaénej previdzke v trestnom
konani. In Teoretické a praktické problémy vyuZivania informacno-technickych prostriedkov v trest-
nom konani. Zbornik prispevkov z vedeckej konferencie s medzindrodnou ucastou konanej diia
23. marca 2017 / Zéhora, J. (ed.) - Praha: Leges, 2017, s. 56

CENTES J. Odpocivanie-hmotnoprdvne a procesnoprdvne aspekty. Bratislava : Nakladatelstvo C. H.
Beck, 2013.s. 141
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neobsahoval detailnejsie nalezitosti prikazu na zistenie a ozndmenie udajov o te-
lekomunika¢nej previdzke a podmienku subsidiarity.

2. Aktualna pravna dprava instititu oznamenia udajov
o telekomunika¢nej prevadzke

Ozndmenie udajov o telekomunikacnej prevadzke je institat trestného prava
procesného, ktory prispieva k plneniu uloh $tatu pri zaru¢eni bezpec¢nosti a eli-
mindcii rizik hroziacich tak pre celu spolo¢nost, ako aj pre jednotlivca. Ozné-
menie idajov o telekomunika¢nej prevddzke predstavuje informacno-technicky
prostriedok, ktory je v rdmci aktudlne platného a u¢inného Trestného poriadku
zaradeny v § 116 piatej hlavy jeho prvej casti. Vo vSeobecnosti mozno instituat
ozndmenia ddajov o telekomunikaénej prevadzke definovat ako prostriedok
trestného prava procesného, ktory predstavuje zdkonom aprobovany zdsah or-
ganov verejnej moci do prava na sikromie dotknutej osoby za t¢elom zistenia
informdcii doélezitych pre trestné konanie. Predmetny informac¢no-technicky
prostriedok umoznuje zistenie a ozndmenie tdajov, ktoré si predmetom tele-
komunika¢ného tajomstva alebo sa na ne vztahuje ochrana osobnych tudajov
spitne, t. j. do minulosti, ako aj do buducnosti. Povedané inymi slovami, pros-
trednictvom § 116 Trestného poriadku mozno zistit informdcie o uz uskuto¢ne-
nej telekomunika¢nej prevadzke (napr. e-mailovej komunikdcii, SMS sprévach,
telefonate), ako aj o telekomunikac¢nej prevadzke, ktord sa uskutoéni az v bu-
ducnosti. Pri aplikdcii prostriedkov zasahujucich do prava na sukromie, akym
je aj ozndmenie Gdajov o telekomunikac¢nej prevadzke, vystupuje do popredia
povinnost organov verejnej moci postupovat tak, aby sa neobmedzila prévna
ochrana jedinca nad pripustny ramec. Sposob aplikdcie zdkona vndtro§tatnymi
orgdnmi musi byt dostato¢ne urcity a musi garantovat dostatoénti ochranu pred
svojvolnym zdsahom do zakladnych ludskych prav, najmi do préva na sikromie.
Ustava Slovenskej republiky zakad4 prostrednictvom garancie prava na stkro-
mie ochranu nielen obsahu komunikicie dotknutych 0s6b (k prelomeniu ktorej
moze prist aplikdciou odpo&ivania a zéznamu telekomunikaé¢nej prevadzky), ale
aj dalsich udajov, ktoré st bezprostredne spojené s prebiehajicou alebo uskuto¢-
nenou telekomunika¢nou previdzkou. Takymito udajmi mézu byt volané a vo-
lajace ¢islo, SMS alebo MMS spravy, datum, ¢as, doba trvania telekomunika¢nej
prevadzky, adresa pripojenia alebo IMEI telefénu (medzinirodn4 identifikdcia
mobilného telefénu).
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Ako sme uz spomenuli, v predchddzajtcej prévnej Gprave, ic¢innej do 31. de-
cembra 2015, bolo ozndmenie tidajov o telekomunika¢nej prevadzke subsumo-
vané pod institdt odpocuvania a zdznamu telekomunikaénej prevadzky. Oba
trestnoprocesné instituty niesli spolo¢né pomenovanie ,Odpoc¢uvanie a zdznam
telekomunikac¢nej prevadzky” a boli zaradené v § 115 Trestného poriadku s rov-
nomennym nézvom. Clinkom IIL zdkona ¢. 397/2015 Z. z., ktorym sa na tcely
Trestného zdkona ustanovuje zoznam latok s anabolickym alebo inym hormo-
nalnym t¢inkom a ktorym sa menia a dopliaju niektoré zakony (dalej len ,z4kon
¢ 397/2015 Z.z”), prislo k od¢leneniu ustanovenia § 116 Trestného poriadku
od ustanovenia § 115 Trestného poriadku, ¢im sa zmenil aj samotny ndzov usta-
novenia § 116 Trestného poriadku, ktory znie ,Oznidmenie udajov o telekomu-
nika¢nej prevadzke”.

2.1 Zikonné podmienky oznamenia iidajov o telekomunikacnej
prevadzke

Zikon ¢ 397/201S5 Z. z. zmenil nielen ndzov ustanovenia § 116 Trestného
poriadku, ale aj zdkonné podmienky, po splneni ktorych mozno pristapit k apli-
kicii institdtu ozndmenia udajov o telekomunika¢nej prevadzke. Zékonnymi
podmienkami k ozndmeniu ddajov o telekomunikacnej previdzke v zmysle
§ 116 ods. 1 Trestného poriadku su:

a) existencia trestného konania,

b) existencia niektorého z uréenych trestnych ¢inov,

c) nevyhnutnost tidajov na objasnenie skuto¢nosti délezitych pre trestné konanie,
d) subsidiarita pouzitia tohto informaé¢no-technického prostriedku.

Ad a): Podla § 10 ods. 15 Trestného poriadku sa trestnym konanim rozumie
konanie podla tohto zdkona. V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze prikaz na
ozndmenie tdajov o telekomunika¢nej prevadzke mozno vydat v celom trest-
nom konani. V predsudnom konani, t. j. pred za¢atim trestného stihania a v pri-
pravnom konani, vyddva prikaz na ozndmenie udajov o telekomunikacnej pre-
vadzke sudca pre pripravné konanie na ndvrh prokurdtora. V sidnom konani
vydava prikaz predseda sendtu.

Ad b): Trestné konanie moze byt vedené len pre niektory z trestnych ¢inov,
ktoré predpokladd § 116 ods. 1 Trestného poriadku. Vo vztahu k ur¢enému okru-
hu trestnych ¢inov mozno uviest, ze tito zdkonnd podmienka je vymedzena nie-

kolkymi sposobmi:
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- ide o umyselny trestny ¢in, za ktory zdkon ustanovuje trest odnatia slobody

s hornou hranicou trestnej sadzby najmenej tri roky
- ide o jeden z taxativne vymedzenych trestnych ¢inov, ktorymi sa: trestny

¢in ochrany sukromia v obydli, trestny ¢in podvodu, nebezpe¢ného vyhraza-

nia, nebezpe¢ného prenasledovania, $irenia poplasnej spravy, podnecovania

a trestny ¢in schvalovania trestného ¢inu
— ide o trestny ¢&in (nielen imyselny, ale aj nedbanlivostny), ktorym bola spéso-

bena tazkd ujma na zdravi alebo smrt,

- ide oiny umyselny trestny ¢in, pri ktorom na konanie zavizuje medzinirodna
zmluva.

Ad ¢): Tretia zdkonnd podmienka spoéiva v nevyhnutnej potrebe tidajov o te-
lekomunika¢nej prevadzke, ktoré st predmetom telekomunika¢ného tajomstva,
alebo na ktoré sa vztahuje ochrana osobnych udajov, na objasnenie skuto¢nosti
dolezitych pre trestné konanie. Nevyhnutnost nie je blizsie $pecifikovand, moz-
no v8ak predpokladat, ze pdjde o také udaje, bez ktorych by objasnenie danych
skuto¢nosti nebolo mozné.

Ad d): Podmienka subsidiarity ozndmenia tidajov o telekomunikaénej pre-
vadzke je vyjadrena slovami: ,Prikaz (na zistenie a ozndmenie tidajov o telekomu-
nikacnej prevadzke) mozno vydat, ak nemozno sledovany tcel dosiahnut inak alebo
ak by bolo jeho dosiahnutie inym spésobom podstatne stazené.” Zakonna podmienka
subsidiarity vyZaduje, aby pred aplikiciou ozndmenia tdajov o telekomunika¢-
nej prevadzke dostali prednost prostriedky trestného préva procesného, ktoré
nepredstavuju tak zdvazny zdsah do zdkladnych ludskych prav a slobod, k akému
dochéddza pri tomto institute a su¢asne dokdzu garantovat splnenie sledovaného
ucelu, ktorym je ziskanie informdcii dolezitych pre trestné konanie. Z daného
ustanovenia mozno odvodzovat krajnost instititu ozndmenia tdajov o teleko-
munika¢nej prevadzke ako prostriedku ultima ratio. Jeho poutzitie je vylucené,
ak mozno sledovany ciel dosiahnut pouzitim iného trestnoprocesného institd-
tu, ktory zasahuje do ustavou garantovanych Iudskych prév menej invazivnym
sposobom. Tito podmienka, doplnend zékonom ¢. 397/20015 Z. z., znamend

doplnenie zdsady primeranosti a zdrzanlivosti v zmysle § 2 ods. 2 Trestného po-
riadku.®

CENTES, J. V§voj privnej tipravy oznimenie tdajov o telekomunika¢nej previdzke v trestnom
konani. In Teoretické a praktické problémy vyuzivania informacno-technickyich prostriedkov v trest-
nom konani. Zbornik prispevkov z vedeckej konferencie s medzindrodnou tcastou konanej dna
23. marca 2017 / Z4hora, J. (ed.) - Praha: Leges, 2017, 5. 59
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Utelom ingtitGtu zistenia a oznimenia tdajov o telekomunikaénej
prevadzke je najmi naliehavd potreba zistit ¢i preverit skuto¢nosti dolezité pre
trestné konanie prostrednictvom ozndmenia prevadzkovatela telekomunika¢ne;
prevadzky alebo zistenim tdajov prendsanych prostrednictvom pocita¢ového
systému.” Takéto skuto¢nosti st predmetom telekomunika¢ného tajomstva ale-
bo podliehaji ochrane osobnych tdajov. V tejto suvislosti je potrebné priblizit
definiciu zékladnych pojmov, ktoré stvisia s predmetnou problematikou, a to:

— predmet telekomunika¢ného tajomstva,

- prevadzkové udaje,

- lokaliza¢né tdaje,

— osobné udaje.

Definiciu pojmu predmet telekomunika¢ného tajomstva poskytuje zékon
¢.351/2011 Z. z. o elektronickych komunikdcidch v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,zdkon o elektronickych komunikacidch®) v ustanoveni § 63 ods. 1
pism. a) — d). V zmysle predmetného ustanovenia sa predmetom telekomuni-
ka¢ného tajomstva rozumie:

a) obsah prendsanych sprdv,

b) suvisiace udaje komunikujucich stran, ktorymi st telefénne &islo, obchodné
meno a sidlo pravnickej osoby, alebo obchodné meno a miesto podnikania
tyzickej osoby — podnikatela alebo osobné tdaje fyzickej osoby, ktorymi su
meno, priezvisko, titul a adresa trvalého pobytu; predmetom telekomunikac¢-
ného tajomstva nie st udaje, ktoré s zverejnené v telekomunika¢nom zozna-
me,

c) prevadzkové udaje a

d) lokaliza¢né udaje.

Podla § 57 ods. 1 zakona o elektronickych komunikacidch sa previdzkovymi
udajmi rozumeju: , ... tidaje vztahujiice sa na uZivatela a na konkrétny prenos in-
formdcii v sieti a vznikajiice pri tomto prenose, ktoré sa spracivajii na iicely prenosu
sprdvy v sieti alebo na ticely fakturdcie”

Lokaliza¢né daje definované v § 57 ods. 2 citovaného zakona su: ,,... tidaje
spracivané v sieti alebo prostrednictvom sluzby, ktoré oznacujii geografickii polohu
koncového zariadenia uzivatela verejnej sluzby”

Pod pojmom ,osobné udaje” treba v zmysle § 2 zdkona ¢. 18/2018 Z. z.
o ochrane osobnych udajov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov rozumiet

7 MINARIK, S. a kol. 2010. Trestny poriadok. Strucny komentdr. 2. vyd. Bratislava: IURA EDITION,
2010, s. 376.
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ylidaje tykajiice sa identifikovanej fyzickej osoby alebo identifikovatelnej fyzickej oso-
by, ktorii mozno identifikovat priamo alebo nepriamo, najmd na zdklade vseobecne
pouzitelného identifikdtora, iného identifikdtora, ako je napriklad meno, priezvisko,
identifikacné Cislo, lokalizacné tdaje, alebo online identifikdtor, alebo na zdklade
jednej alebo viacerych charakteristik alebo znakov, ktoré tvoria jej fyzickii identitu,
fyziologickii identitu, genetickii identitu, psychickii identitu, mentdlnu identitu, ekono-
mickd identitu, kultidrnu identitu alebo socidlnu identitu.”

2.2 Prikaz na zistenie a ozndmenie tidajov o telekomunikacnej previdzke

Prikaz na zistenie a ozndmenie idajov o telekomunika¢nej prevadzke v zmys-

le § 116 ods. 2 Trestného poriadku vydéva:

— predseda sendtu v konani pred sidom, alebo

- sudca pre pripravné konanie, ktory je opravneny vydat prikaz pred zacatim
trestného stihania alebo v pripravnom konani, a to na névrh prokuratora.

Je dolezité poznamenat, ze prikaz na zistenie a oznidmenie udajov o teleko-
munika¢nej prevddzke musi byt pisomny a odévodneny skutkovymi okolnosta-
mi. Materidlna podmienka od6évodnenia prikazu na zistenie a oznimenie udajov
o telekomunikac¢nej previdzke je splnena vtedy, ak prikaz obsahuje skutkové
okolnosti, ktoré su $pecifické pre konkrétny pripad. Nestaci, ak prikaz obsahuje
iba v§eobecné od6vodnenie, spocivajice v uvedeni zdkonnych ustanoveni. Vy-
zaduje sa, aby prikaz obsahoval také odévodnenie, z ktorého je zrejmy legitimny
ciel umoziiujuci posudit, ¢i bol dany zasah nevyhnutny v zmysle ¢l. 8 ods. 2 Do-
hovoru.®

Sucastou pisomne vydaného a odévodneného prikazu je aj spdsob, rozsah
alehota ozndmenia udajov. Prikaz sa moze tykat neznameho, ale aj konkrétneho
pouzivatela. Pod pojmom spdsob ozndmenia tdajov si mozno predstavit spo-
sob, akym je podnik poskytujtci verejné siete alebo sluzby (dalej len ,podnik”)
povinny ozndmit udaje o telekomunika¢nej previdzke organom ¢innym v trest-
nom konani (dalej len ,O0CTK”). Takymto spésobom oznimenia tidajov moze
byt ulozenie vSetkych zistenych tudajov na CD. Rozsahom ozndmenia udajov
rozumieme $pecifikiciu a vymedzenie udajov, ktorych sa prikaz tyka. Narozdiel
od odpocuvania, pri ktorom je rozsah ur¢eny neobmedzene na vsetky hovory
a obmedzenie spocivalen v dobe, na ktort je prikaz vydany, sa pri ozndmeni iida-

¢ Bliz8ie Niemetz proti Nemecku z dnia 16. decembra 1992
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jov o telekomunika¢nej prevadzke zistuju len vopred vymedzené udaje. Uvede-
né obmedzenie je prehibenim zasady primeranosti a zdrzanlivosti a zabezpecuje,
aby sa do sukromia dotknutych osob nezasahovalo neodévodnene. Podmienka
urcenia lehoty ozndmenia udajov sa tyka uskuto¢nenej telekomunika¢nej pre-
védzky a musi byt uré¢ena konkrétnou lehotou, ktord méze zacat odo diia doru-
¢enia prikazu podniku. Navyse, ak sa prikaz tyka konkrétneho pouzivatela, musi
obsahovat aj jeho totoznost, ak je OCTK alebo stidu zndma.

Trestny poriadok upravuje v ustanoveni § 116 ods. 2 dobu, po ktoru moze
trvat zistovanie a oznamovanie udajov o prebiehajucej telekomunika¢nej pre-
vadzke. Této lehota je stanovend najviac na $est mesiacov a sudca pre pripravné
konanie ju mdze na pisomny a odévodneny névrh prokurétora predizit, a to aj
opakovane, o dal$ie dva mesiace. Prikaz na zistenie a ozndmenie idajov o teleko-
munikac¢nej prevadzke sa dorucuje podniku poskytujicemu verejné siete alebo
sluzby, ktorym moze byt napriklad mobilny operétor (Slovak Telekom, Orange,
02, ..) alebo prevédzkovatel e-mailu (Yahoo, Zoznam, Azet, ..).

2.3 Znicenie tidajov a informacnd povinnost

Trestny poriadok upravuje v § 116 ods. 3 povinnost bezodkladného
zni¢enia udaju, ktory bol ziskany aplikiciou daného informac¢no-technického
prostriedku. Tato povinnost ma orgdn, ktorého rozhodnutim sa vec pravoplatne
skontila (t. . OCTK alebo sud, resp. predseda sendtu), ak aplikiciou zistenia
a ozndmenia udajov o telekomunika¢nej prevddzke neboli zistené skuto¢nosti,
ktoré by boli pre trestné konanie vyznamné. Ak sa vec skonc¢ila pravoplatnym
rozhodnutim policajta, k znic¢eniu tdaju potrebuje predchiadzajuci pisomny sd-
hlas prokuratora. O zni¢eni udaju je potrebné vyhotovit zapisnicu, ktora sa zalozi
do spisu.

Ak je zndma osoba, ktorej sa prikaz na zistenie a ozndmenie udajov tykal
(konkrétny pouzivatel podla § 116 ods. 2 Trestného poriadku), je OCTK alebo
predseda senatu povinny ju informovat o zni¢eni ddaju.

Informdcia musi obsahovat oznac¢enie sudu, ktory prikaz vydal a uvedenie
lehoty vykondvania prikazu. Dolezitou sucastou je poucenie o prave dotknutej
osoby podat v lehote dvoch mesiacov od doru¢enia informacie navrh na preska-
manie zdkonnosti prikazu Najvy$$iemu sudu. Tento postup je upraveny v § 362f
a 362g Trestného poriadku a nesie nazov ,Konanie o preskiimani zdkonnosti pri-
kazu na odpocivanie a zdznam telekomunikacnej previdzky a prikazu na zistenie
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a ozndmenie tidajov o telekomunikacnej prevddzke.” Informéciu podava prislusny
organ do troch rokov od dna, kedy bolo trestné stihanie v danej veci pravoplatne
skoncené.

V suvislosti s informa¢nou povinnostou tykajicou sa zni¢enia udajov mozno
dodat, ze Trestny poriadok v § 116 ods. S ustanovuje ur¢ité vynimky. Informacia
o zni¢eni udajov sa nepoda vtedy, ak ide o osobu, ktord mé moznost nazerat do
spisu. Tieto osoby st upravené v § 69 Trestného poriadku a st nimi napriklad ob-
vineny, poskodeny, obhajca ¢i zu¢astnend osoba. Osoby s opravnenim nazerat do
spisu majui moznost dozvediet sa o zni¢eni udaju zo zapisnice, ktord sa zaklada
do spisu.’ Informéciu nepodd predseda sendtu, prokurator alebo policajt podla
§ 116 ods. S tiez vtedy, ak:

— ide o konanie o obzvla$t zdvaznom zloéine,

- ide o konanie o zlo¢ine spichanom organizovanou skupinou, zlo¢ineckou
skupinou alebo teroristickou skupinou,

- na trestnom ¢ine sa podielalo viac 0s6b a vo vztahu aspon k jednému z nich
nebolo trestné stihanie pravoplatne skoncené,

- ak by poskytnutim takej informdcie mohol byt zmareny tcel trestného ko-
nania.

Urc¢ité trestné ¢iny, akymi s obzvlast zdvazny zlocin alebo zlo¢iny pachané
organizovanymi, zlo¢ineckymi a teroristickymi skupinami, sa vyznacuju koor-
dinovanostou a planovitostou. Pri takychto trestnych ¢inoch mozno obzvlast
predpokladat, Ze nasadenie informa¢no-technickych prostriedkov napomoze
k odhaleniu ich pachatelov. Tato zdvazné ludska aktivita vsak moze pretrvévat
aj niekolko rokov po tom, ¢o bolo pouzivanie danych prostriedkov ukoncené.
Upozornenie osob, ktorych sa prikaz na zistenie a oznimenie tidajov o teleko-
munika¢nej prevadzke tykal, by v danom pripade mohlo ohrozit a kompromito-
vat dlhodoby ciel OCTK a sudu, ktorym bolo odévodnené pévodné nariadenie
prikazu."

Na zaver mozno dodat, Ze postup podla § 116 ods. 1 - ods. 5 Trestného po-
riadku sa vztahuje aj na iidaje prendsané prostrednictvom pocitatového systému.

CENTES, J. V§voj privnej tipravy oznimenie tdajov o telekomunika¢nej previdzke v trestnom
konani. In Teoretické a praktické problémy vyuzivania informacno-technickyich prostriedkov v trest-
nom konani. Zbornik prispevkov z vedeckej konferencie s medzindrodnou ti¢astou konanej dna
23.marca 2017 / Zahora, J. (ed.) — Praha: Leges, 2017, . 60.

Tamze
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Zaver

Problematiku ziskavania informdcii v trestnom konani aplikdciou institatu
oznédmenia udajov o telekomunika¢nej prevadzke mozno bezpochyby povazovat
za aktudlnu tému, ktord sa uz dlhodobo nachddza v centre pozornosti odborne;
verejnosti. Sukromie osoby je velmi délezitou a zranitelnou hodnotou ¢loveka,
avsak, ako uviedol doc. Drgonec, nie natolko zdvaznou, aby za Ziadnych okolnos-
ti neexistoval zdujem, ktory by predstavoval vys$siu moc. V stvislosti s vyvojom
modernych technoldgii a enormného rozvoju tzv. kyberpriestoru je hrozba ne-
opravneného zdsahu do préva na sukromie obzvlast vysoka, a preto je dolezité
zabezpelit existenciu rovnovahy medzi bezpe¢nostou $titu a jeho obyvatelov, na
jednej strane, a ochranou stkromia dotknutych osdb, na strane druhej. Ustavny
sud v tejto suivislosti vo svojom ndleze uviedol, Ze ,,... k obmedzeniu osobnej in-
tegrity a sitkromia 0s6b zo strany verejnej moci méze dojst iba velmi vynimocne, ak
je to akceptované z pohladu zdkonnej existencie a dodrZania ti¢innych a konkrétnych
zdruk proti lubovoli”
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PRAKTICKE ASPEKTY ORGANIZOVANEHO ZLOCINU
V SLOVENSKE] REPUBLIKE A TALIANSKU

Karin Vrtikovd

Uvod

Hovorit o organizovanom zlo¢ine, znamend hovorit o neodmyslitelnych
problémoch dne$nej spolo¢nosti. Adaptabilita organizovaného zloc¢inu spéso-
bila, Ze sa stdle viac a viac dostdval do povedomia Iudi a nevedno kedy pohiltil
svojimi chdpadlami celu spolo¢nost. Podoba, aki mé organizovany zlo¢in v sd-
¢asnosti je vysledkom zneuzivania politickej moci $éfmi zlo¢ineckych skupin,
ktori ¢i uz priamo alebo nepriamo ovplyviuju rozhodovania verejnych veci vo
svoj prospech.

1. Pojem organizovany zlo¢in

S pojmom organizovany zlo¢in sa stretivame denne takmer vietci. Média,
televizia, internet chflia informécie o tom, ako prenikd do $tatnych a politickych
$truktar, hovoria o korupcii ¢i tplatkarstve. Toto vSetko st pritom pojmy, ktoré
s problematikou organizovaného zlo¢inu suvisia.

Organizovany zlo¢in mozno charakterizovat ako velmi komplexny fenomén,
postihujuci socidlnu, ekonomickd, politickd aj pravnu sféru zivota spolo¢nosti.
Pokusy vytvorit jednotnu definiciu, iniciovali diskusiu tak na akademickej ako aj
na legislativnej pdde, pri¢om ich vysledkom st viac ako dve stovky definicii orga-
nizovaného zloc¢inu, s ktorymi sa mozno stretnut v odbornej pravnej literatare.!

Jednu z hlavnych definicii ndm pontka Dohovor OSN proti nadnirodnému
organizovanému zlo¢inu (United Nations Convention against Transnational
Organizes Crime, UNCTOC), podpisany v roku 2000 (dalej len ,Dohovor pro-
ti nadndrodnému organizovanému zloc¢inu“), ide o, ,Strukturovanii skupinu troch

*  Mgr. Karin Vrtikova, Katedra trestného prava a kriminoldgie, Pravnicka fakulta Trnavskej univer-

sity v Trnave.
' SOULEIMANOV, E. Organizovany zlo¢in. Praha 2012, s. 18.
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a viac osob jednajticich v zhode za iicelom spdchania jedného, alebo viac zdvaznych
trestnyjch Cinov za ticelom ziskania hmotného prospechu.”

2. Vymedzenie pojmu organizovana skupina

Organizovany zloc¢in je vo v8etkych svojich podobach zdvaznym ohrozenim
demokratického a pravneho $titu, jeho hodnét a v neposlednom rade je celo-
spolo¢enskym problémom. Je nutné zabepeit ochranu jednotlivcov, ktori svoju
obranu vkladaju do rak $titu, orgdnov ¢innych v trestnom konani a sadov, ktoré
postupuju v zmysle zékonov a pravneho poriadku. Organizovany zlo¢in ako po-
jem nie je explicitne zadefinovany v Trestnom zdkone, jeho vymedzenie mozno
vyvodit z institutu organizovanej skupiny a zlo¢ineckej skupiny. Z uvedeného
dovodu budu predmetom analyzy nasledujuicej ¢asti prace uvedené legilne poj-
my.

Organizovanou skupinou sa na ucely Trestného zakona, zdkona ¢. 300/2005
Z.z.,v zneni neskorsich predpisov (dalej len , Trestny zdkon alebo TZ“) v § 129,
rozumie ,spoléenie najmenej troch oséb na iicel spdachania trestného cinu, s ur-
citou delbou urcenych iloh medzi jednotlivymi clenmi skupiny, ktorej cinnost
sa v dosledku toho vyznacuje pldnovitostou a koordinovanostou, éo zvysuje
pravdepodobnost tispesného spdchania trestného ¢inu“> Zikladnym znakom
organizovanej skupiny, resp. skupiny ako takej, je pocet 0osob vystupujucich v jej
ramci, v tomto pripade ide konkrétne o najmenej tri osoby. Kvalifikovanymi
znakmi takejto skupiny, ktoré ju odliSuji od inych menej zdvaznych foriem si-
¢innosti pachatelov, najma spolupachatelstva a Gcastnictva, je vopred stanoveny
ucel, ktorym je spachanie trestného ¢inu, delba vopred uréenych tloh medzi jed-
notlivymi ¢lenmi skupiny a taktiez ¢innost pldnovana a koordinovana do takej
miery, aby sa zvysila pravdepodobnost tspesného spéchania trestného ¢inu.

3. Vymedzenie pojmu zlo¢inecka skupina
Trestny zdkon v § 129 ods. 4 vymedzuje zlo¢inecku skupinu ako ,$truktiiro-

vanii skupinu najmenej troch osob, ktord existuje pocas urcitého casového obdobia
a kond koordinovane s cielom spdchat jeden alebo viacej zlocinov, trestny cin legali-

2

§ 129 ods. 2, z ¢ 300/2005 Trestny zikon v zneni neskorsich predpisov.
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zdcie prijmu z trestnej ¢innosti podla § 233 alebo niektory z trestnych cinov korupcie
podla dsmej hlavy tretieho dielu osobitnej casti na vicely priameho alebo nepriameho
ziskania financnej alebo inej vyhody“?

Hned po uvodnom zadefinovani si zlo¢ineckej skupiny v zmysle Trestného
zdkona mozno spozorovat primdrny rozdiel medzi organizovanou skupinou
a zloc¢ineckou skupinou, a sice, Ze zlo¢inecka skupina je struktirovand skupi-
na najmenej troch osob existujtica pocas urcitého ¢asového obdobia, konajuca
koordinovane s cielom spachat jeden alebo viac zlo¢inov. A priori teda mozno
vymedzit, ze zlo¢inecka skupina je $pecidlnou formou organizovanej skupiny.
Zakladnym definiénym znakom zloc¢ineckej skupiny je stanovenie tcelu a to
priameho, alebo nepriameho ziskania finan¢nej alebo inej vyhody.*

Uvedené konstatovanie potvrdzuje aj niekolko judikitov Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky (dalej iba ,NS SR“). V praktickej aplikacii pojmu a znakov
organizovanej skupiny doslo v praxi na zéklade judikatu NS SR, R 51/2013 podla
ktorého je zlo¢inecka skupina relativne ¢asovo a organiza¢ne stabilnou skupinou
najmenej troch osob a jej cielom je pachanie trestnej ¢innosti koordinovane vo
forme zlo¢inov a trestnych ¢inov vymedzenych v § 129 ods. 4. Trestného zdko-
na. Zloc¢inecka skupina je charakteristickd aj formdlnymi znakmi nadriadenosti
a podriadenosti a v neposlednom rade sa vyznacuje aj vertikilnou organiza¢nou
Struktirou. Tieto znaky musia byt predmetom dokazovania v trestnom kona-
ni, pricom doékazné bremeno tazi prokuritora. Ako dalsi priklad mozno uviest
rozsudok trestnopravneho kolégia NS SR, sp.zn. 2 Ndt/27/201S5, v ktorom NS
SR definuje prostrednictvom komparacie tak organizovanu skupinu, ako aj zlo-
¢inecka skupinu. ,Zdsadnjm rozdielom medzi organizovanou a zlocineckou sku-
pinou, ako vyplyva uz zo samotného ndzvu a Ciastocne i z ich definicii, ktoré sa véak
v mnohom prekryvajii (delba tiloh, planovitost, koordinovanost's cielom pdchat trest-
nii ¢innost), je (interpretacne) okolnost, Ze organizovand skupina vznikd spontdnne,
v snahe ulahcit a zjednodusit pdchanie trestnej cinnosti, ktorej by sa mohol dopustit
i jeden pdchatel alebo dvaja spolupdchatelia, lenZe komplikovanejsie nez skupina pd-
chatelov, ktori si medzi sebou delia iilohy a konajii koordinovane. Nie je viak organi-
zovand skupina na rozdiel od zlo¢ineckej skupiny dopredu a zdmerne uz pri svojom
vzniku vybudovand profesiondlne za icelom pdchania najzdvaznejsej trestnej cinnos-
ti, ked'takto je zlo¢ineckd skupina i Strukturovand a riadend, vrdtane imanentného

* §129 ods. 4, z. & 300/2005 Trestny zdkon.
4 CENTES, J. Trestny zékon, Velky komentar, 2., aktualizované vydanie, Eurokodex, Bratislava
2015, 's. 248.
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atribiitu takého riadenia — vztahov nadradenosti a podriadenosti, ktoryich nerespek-
tovanie je sankcionovatelné prostriedkami skupiny v rdmci jej vniitornej Struktiiry.
Organizovand skupina vyuziva a postupne zapdja do svojej cinnosti pdchatelov, resp.
i iné osoby, ktoré vykondvajii cinnost potrebnii pre ulahcenie spdchania trestného Cinu,
avsak bez vyssie popisaného instituciondlneho vyjadrenia. Organizovand skupina je
spoléenie 0sob na ticel spdchania trestného ¢inu — akéhokolvek. Zlotineckd skupina je
Struktiirovand skupina zaloZend na pdchanie najzdvaznejsich foriem trestnej Cinnosti.
Kym pod spoléenim mozno rozumiet viacmenej ndhodné, alebo vyvojom udalosti for-
mované zoskupenie ludi vhodnych pre urcitii ¢innost, napr. preto, Ze zastdvajil urcité
postavenie, alebo majii urcité pracovné zaradenie, Struktiirovanou skupinou je treba
chdpat ludi vyberanych, pripravovanych, vopred uréenych na urcité poslanie a posta-
venie, vedomyich si svojho postavenia na urcitom stupni a uloh v skupine.”

Na podklade vyssie uvedenych skuto¢nosti mozno skonstatovat, ze zlo¢inec-
ka skupina je najvy$sou formou krimindlnej sic¢innosti, ktorej najdolezitej$im
aspektom je strukturovanost. V zlo¢ineckej skupine prevladaji vztahy nadriade-
nosti a podriadenosti, teda ju mozno chdpat ako skupinu s pevnou organiza¢nou
struktarou. Ulohy st uréené a funkcie st rozdelené od najvyssich organiztor-
skych a riadiacich cez stredny stupen planovitosti a koordinovanosti az po naj-

svvr

niz$i stupen realizdcie trestnej ¢innosti v zmysle Trestného zdkona.

3.1 Skutkovd podstata trestného ¢inu ucasti v zlocineckej skupine

V prévnom poriadku Slovenskej republiky nachadzame trestny ¢in Zaloze-
nia, zosnovania a podporovania zlo¢ineckej skupiny (§ 296 Trestného zékona).
Predmetny trestny ¢in patri do $iestej hlavy Osobitnej casti Trestného zdkona,
Trestné ¢iny vSeobecne nebezpetné a proti zivotnému prostrediu. Uvedeny
trestny ¢in zaradujeme medzi trestné ¢iny vSeobecne nebezpec¢né, pri ktorych
dokonanim trestného ¢inu je uz samotné vyvolanie nebezpecenstva, t. j. vyvo-
lanie nebezpeclenstva naplni jeden zo znakov skutkovej podstaty trestného ¢inu
zalozenia, zosnovania a podporovania zlo¢ineckej skupiny.

V préave EU nachidzame pojem zlo¢inecka organizicia, ktorého ekvivalen-
tom v slovenskom vnutrostitnom préve je zlo¢inecka skupina.

*  Judikdt NS SR, sp. zn. 2 Ndt/27/20185.
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Vychéddzajuc z komentéra Trestného zékona pod zalozenim sa rozumie ,¢in-
nost smerujiica k faktickému vzniku zlocineckej skupiny a jej ndslednej aktivite. Pod
pojmom zosnovanie rozumieme ,vytvorenie Struktiry s napldnovanim budiicich
iloh bez toho, aby zlocineckd skupina uz vyvijala aktivitu“” Cinnost teda spociva
v iniciovani dohody o zaloZeni zlo¢ineckej organizécie, vo vytvoreni pldnu ¢in-
nosti, vo vyhladévani osob a rozdeleni ich uloh.® Tohto trestného ¢inu, v zmysle
§ 296 TZ, sa dopusta ten, kto zalozi alebo zosnuje zlo¢inecku skupinu, je jej ¢le-
nom, je pre nu ¢inny alebo ju podporuje. Treba dodat, Ze nie je potrebné, aby re-
dlne k spachaniu trestného ¢inu aj prislo. Uz samotnd umyselnd ucast v zlo¢inec-
kej skupine, a to bez dalsich priamych trestnopravnych konani, ale s vedomim,
ze ucast napomoze dosiahnut ciel, je trestnd.” Zakonodarca takouto formuldciou
skutkovej podstaty vyjadruje imysel postihnut pasivne ¢lenstvo v zlocineckej
skupine, to znamend, ze urcitd osoba je ¢lenom zlo¢ineckej skupiny bez ohladu
na to, ¢ je nejakym spdsobom (trestnym alebo netrestnym) zapojend do jej ¢in-
nosti."

Skutkova podstata uvedeného trestného ¢inu je vyrazom trestnopravnej re-
akcie v boji proti organizovanému zlo¢inu ako krimindlnej ¢innosti stabilnych,
$trukturovanych a hierarchicky usporiadanych krimindlnych organizacii, spoci-
vajucich v systematickom a profesionalnom pachani zdvaznej trestnej ¢innosti
s cielom dosahovat ¢o najvyssi zisk a iné vyhody pri su¢asnej snahe o minimali-
ziciu rizika odhalenia tychto aktivit."

Objektom predmetného ustanovenia je zdujem na ochrane pred organizova-
nym zlo¢inom. Pichatelom tohto trestného ¢inu moze byt ktokolvek, hovorime
teda o v§eobecnom subjekte. V nasom pripade moze byt pachatelom aj pravnic-
ka osoba. Hladisko subjektivnej stranky si vyzaduje tmyselné zavinenie.

V neposlednom rade este doplnime, Ze legdlna definicia zlo¢ineckej skupiny
sa vnasom pravnom poriadku prvykrat objavila az v roku 1999. Pravdou ale bola
skuto¢nost, Ze jej znenie v zmysle zikona bolo pomerne zlozité, ¢o do znacnej

Komentar Trestného zdkona.

Komentar Trestného zdkona.

8 MASLANYOVA, D,, Trestné pravo hmotné: vieobecnd a osobitnd ¢ast, 2. aktualizované a dopl-
nené vydanie, Plzen, Ales Cenék, 2016, s. 393.

% SANTA, J. Zlotinecka skupina — medzindrodnopravne stvislosti a praktické skdsenosti, Justi¢na
revue, ro¢. 60,2008, ¢. 8 - 9,s.1 157 — 1 166.

10 MASLANYOVA D., Trestné pravo hmotné:vieobecné a osobitnd ¢ast, 2. aktualizované a dopl-
nené vydanie, Plzen, Ales Cenék, 2016, s. 394.

' MASL.ANYOVA D., Trestné privo hmotné:véeobecni a osobitnd ¢ast, 2. aktualizované a dopl-

nené vydanie, Plzen, Ales Cenék, 2016, s. 394.
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miery komplikovalo dokazovanie spachania trestného ¢inu zalozenia, zosnova-
nia a podporovania zlo¢ineckej skupiny, alebo teroristickej skupiny podla § 185a
Trestného zakona ¢&. 140/1961 Zb.

4. Praktické aspekty organizovaného zlo¢inu v Taliansku

Taliansky organizovany zlo¢in patri medzi najvyznamnejsie podoby organi-
zovaného zloc¢inu. Vymedzenim pojmu ,mafia“ sa budeme snazit vysvetlit jej
niekolko rokov dlhu tradiciu. Na zdklade skuto¢nosti, Ze zdkony na Sicilii tvo-
rili jej dobyvatelia mozno zvazovat, ¢i prave tato skuto¢nost nebola a nie je aj
v sticasnosti dévodom nepriatelstva voci pravu, ktord bezpochyby na ostrove
panuje. Slabd pritomnost $titu na Sicilii sposobili, Ze mafia v su¢asnosti predsta-
vuje paralelnt organiziciu posobiacu v ilegalite, ktora profituje z nezdujmu stitu
o ostrov. Taliansko uz dlhé roky bojuje s fenoménom mafie. Dékazom toho je
skuto¢nost, Ze uz v roku 1963 bola v Taliansku zalozend Komisia ako vysetrovaci
organ povereny vySetrovanim ,fenoménu sicilskej mafie”. Postupom rokov boli
komisie roz$irované tak, aby boli schopné preskimania dalsich organizovanych
zlo¢ineckych skupin tzv. ,mafidnskeho typu“ (ide konkrétne o skupiny Camorra,
N dranghetta, Sacra Corona Unita). Cielom Komisie pre antimafiu je presku-
mat fenomén organizovaného zlo¢inu vo vetkych jeho podobach a zamerat sa
na legislativne, protikorup¢né a administrativne opatrenia. Jej vyznam mozno
spozorovat aj v tej skuto¢nosti, Ze moze justi¢nej policii nariadit vy$etrovanie, ¢i
pozadovat akukolvek formu spoluprace, na podklade ¢oho mozno vyvodit, ze md
aj sudne pravomoci.'

Taliansky trestny zékon (Codice penale) vo svojich ustanoveniach v Casti
» Trestné ciny proti verejnému poriadku” obsahuje dva ¢lanky venované problema-
tike , beZnej zlocineckej skupiny” (&l. 416), a ,zlocineckej skupiny mafidnskeho typu*
(¢l. 416bis) pricom kazd4 zo spomenutych skupin je definovand vlastnymi $pe-

cifickymi znakmi.

4.1 Znaky beznej zlocineckej skupiny

Z ¢lanku 416 Talianskeho trestného zdkona mozno vyvodit nasledovné as-

2 Komisia pre Antimafiu.
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pekty, ktoré st na urovni trestného prava hmotného previazané so zloc¢ineckou

skupinou ,bezného typu“:

a) z hladiska zakladnej charakteristiky ide o zdruZenie troch a viacerych os6b
s umyslom spéchania viacerych trestnych ¢inov, pri¢com osoby, ktoré podpo-
ruju, zriaduju alebo organizuju zdruZzenie, st potrestané trestom odnatia slo-
body na tri az sedem rokov;

b) pokial ide o samotnt G¢ast na zdruZzeni, pachatelia st potrestani trestom od-
natia slobody na jeden az pit rokov;

c) veduci predstaviteia skupiny resp.zdruzenia st trestani rovnakou sankciou
ako ti, ktori skupinu zalozili;

d) ak ¢lenovia organizuji kampane alebo verejné zhromazdenia so zbranami,
budu uvidzneni na pit az patnast rokov;

e) trest odnatia slobody sa zvy$uje ak je ¢lenov skupiny desat a viac;

f) vpripade ak organizovana skupina spacha niektory z dalsich trestnych ¢inov
ako napr. vyroba detskej pornografie ¢i detskd prostitucia, ¢lenovia skupiny
budu potrestani trestom odnatia slobody na pit az patnést rokov."?

Za ur¢ita subkategériu zlo¢ineckej skupiny , bezného typu“ moino povazovat
zlo¢inecké skupiny zamerané na obchodovanie s drogami a na obchodovanie
s ludmi, ktoré sa priamo zameriavaju na pachanie konkrétnej ¢innosti, charakte-
rizovanej zdkonodarcom, ako trestna.

Z vyssie uvedeného vyplyva, ze v pripade, ak existuje dokaz o tom, Ze sa
spol¢ili tri a viac 0s6b, vytvorili skupinu trvalého charakteru s hierarchizovanou
$truktdrou, ktorej ¢lenovia sa dohodli na neucitom pocte spachania trestnych
¢inov, mozno skonstatovat, Ze ide o vytvorenie organizovanej skupiny bezného

typu.

4.2 Znaky zlocineckej skupiny ,,mafidnskeho typu”

Clénok 416 bis Talianskeho trestného zakona definuje tie? zlo¢ineckd sku-
pinu tzv. ,mafidnskeho typu®, ktord sa vyznacuje organizovanou $trukturou, no
najmd mafidanskymi praktikami, ako napriklad pouzivanie zastra§ovania, ndsilia
a vyuzivanie stavu z toho vyplyvajiceho a to najmi stavu podriadenosti. Dal$im
prikladom praktik tejto skupiny je dodrziavanie pravidiel ,omerty* tzv. zdkona
mlcanlivosti.

3 Taliansky Trestny zakon.
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Clanok 416 bis Codice penale vymedzuje skupinu mafidnskeho typu, ako zdru-
zenie v ktorom:

a) kazdy, kto je su¢astou zdruzenia mafidnskeho typu zlozeného z troch, alebo
viacerych osob potrestd sa trestom odiiatia slobody od devit do pitnést ro-
kov;

b) ti, ktori podporuj, riadia, alebo organizuju skupinu st potrestani trestom
odnatia slobody od dvanast do osemnast rokov;

c) ¢lenovia zdruzenia mafidnskeho typu maja tzitok zo zastraSovania, stavu
podriadenosti a sprisahania pichanim trestnej ¢nnosti a tym ziskavaju, riadia,
alebo priamo ¢i nepriamo kontroluji hospodarsku ¢innost, koncesie, povole-
nia, zmluvy a verejné sluzby, alebo ziskavaju nelegalny zisk, alebo vyhody pre
seba, alebo pre iné osoby, brania volnému hlasovaniu, alebo obstaravaja hlasy
pre seba ¢i int osobu;

d) ak je skupina podla ¢l. 1 ozbrojend, zvy3uje sa trest odnania slobody od dva-
nast rokov do dvadsat rokov, ak ide o pripady uvedené v druhom odseku zvy-
$uje sa trest odnatia slobody na patndst az dvadsatsest rokov;

e) zdruZenie sa povazuje sa ozborojené ak ¢lenovia skupiny maju na dosiahnutie
ucelu skupiny k dispozicii zbrane, alebo vybus$né materidly a to aj v pripade ak
st skryté, alebo ulozené v mieste ulozenia;

f) ak hospodérske ¢innosti, ktorych ¢lenovia maji v umysle prevziat, alebo
kontrolovat ich a zdroveri su financované tplne, alebo ¢iasto¢ne z prijmov
z trestnej ¢innosti, sankcie, ktoré su stanovené v predchadzajicich odsed-
koch sa zvysia o jednu tretinu az jednu polovicu;

g) v pripade odstidenia ¢lena skupiny dochddza k zabaveniu veci, ktoré sluzili,
alebo boli ur¢ené na spachanie trestnej ¢innosti a veci, ktoré boli ziskané z vy-
nosov z trestnej ¢innosti';

Ako konktétny priklad skupin, na ktoré sa aplikuju predmetné vyssie uve-
dené ustanovenia, mozno uviest zlo¢inecku skupinu Camorra, N'drangheta
a iné zlo¢inecké skupiny, ktorych ciele zodpovedaji zdruzeniam mafidnskeho
typu.

Pre uplnost vyssie uvedeného vykladu je este potrebné vysvetlit, ze pod poj-
mom mafia sa skryvaju rézne typy skupin, ktoré sa navzdjom odlisuji miestom
vykonu trestnej ¢innosti ako aj dal$imi znakmi, ktoré charakterizuja jednotlivé

'* Bol to prave Pio La Torre, ktory v r. 1980 inicioval navrh zdkona, ktorym sa zaviedol novy trestny

¢in v talianskom pravnom systéme, mafidnske sprisahanie a moznost sudov zabavit tovar osob pa-
triacich k mafidanskemu sprisahaniu.
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zlo¢inecké organizdcie ,mafidnskeho typu®. Napriklad na Sicilii nazyvand Mafia
je v Kalabrii pomenovand ako N “drangheta, v Neapole a regiéne Kaldbria jej ho-
vorime Camorra a v Apulii zasa Sacra Corona Unita. Tieto uz desiatky rokov zn4-
me zlo¢inecké organizicie svojimi chipadlami riadia nielen regiény v ktorych
vznikli, ale aj dalsie casti talianskeho polostrova. Inak povedané, prenikli uz do
takmer vSetkych ¢asti Talianska a zial, siahaju aj za hranice svojho $tatu. Nespor-
nym zostdva fakt, Ze svoje viazby vzdy viazu na svoju domovsku krajinu, resp. na
svoj region.

4.3 Mafia

Zadefinovanie dalsieho pojmu je vyznamnou sucastou skimanej problema-
tiky, preto je nutné poukézat na jeho poévod. O tom odkial pochddza termin
ymafia“ existuje cely rad etymologickych $pekulacii. Jeho koliskou je juzné Ta-
liansko, konkrétne ostrov Sicilia. Zlo¢inecké spolky vo vSeobecnosti maju sta-
ro¢nu histériu a Taliansko v tomto smere nie je vynimkou. Prvé tajné spolky
vznikali na rozhrani 18. - 19. storo¢ia. Po¢iato¢nym dévodom vzniku bola sku-
to¢nost, ze Sicilia bola po stérocia kolonidlnou zemou. Panmi na ostrove boli
baroni a ti, ktori vlastnili podu. Na svojich panstvach vladli neobmedzene, mali
svoje ozbrojené straze a svoje statky prenajimali ndgjomcom, ktori ich nésledne
prenajimali rolnikom. Rolnici museli odovzdavat ¢ast svojej urody za ochranu,
ktord im poskytovali $taitom uzndvani lupi¢i nazyvani mafiusovia, cammoristi
& malandrini. Pravdou ostéva, Ze rolnici sa ich béli viac ako kohokolvek iného,
zvlast ich krvnej pomsty, vendetty." Podla Dickieho, mafia za¢ala vznikat pocas
okupicie Sicilie Arabmi a Francizmi. Za u¢elom obrany vznikali takéto tajné
spolky, ktoré mozno povazovat za predchodcov dnesnych organizovanych ¢i
zloc¢ineckych skupin.

V tradnom zdzname sa vyraz ,mafia“ objavil prvykrit v roku 1838 a ozna-
¢oval urdity typ spachaného zlo¢inu, naproti tomu v ndrodnom, resp.sicilskom,
dialekte, znamend mafia hrdost, sebavedomie a istotu.’® Uz tu mozno badat pr-

NEMEC, M, Organizovany zlo¢in: Aktudlni problémy organizované kriminaliy a boje proti ni,
1. vydanie, Praha : Nage vojsko, Praha, 1995, s. 17.

V judikatire Najvyssieho kasaéného sudu sa slovo mafia objavuje az v Rozhodnuti z 12.11.1974,
vktorom je mafia definovand ako ,akdkolvek skupina oséb, ktord md timysel zlocineckymi prostriedka-
mi prevziat moc alebo udrzat kontrolu nad lokalitami, skupinami alebo vyrobnymi ¢innostami pomocou
systematického zastrasovania a infiltrdcie clenov v snahe vytvorit stav podriadenosti a mléanlivost (omer-
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votnu priepast medzi oficidlnym vymedzenim tohto pojmu a jeho neoficidlnou
uzivatelskou formou medzi samotnymi Siciléanmi. Osoba mafidna v sebe niesla
urdity spdsob myslenia, postoj k zivotu. Tento muz sa musel vyznacovat nielen
kriminalnymi, ale aj osobnostnymi predpokladmi. V predmetnom vymedzeni
bol pojem muz pouzity zimerne. Clenom spolocenstva totiz mohla byt vylu¢ne
osoba muzského pohlavia. Samotné prijimanie do Mafie sa vykondvalo ritudl-
nym spésobom. Podmienkou bolo preukézanie nebojicnosti v boji dvoch oséb,
pricom odvaha, ¢estnost a odhodlanost boli u takéhoto muza na prvom mieste.

Prislu$nostou k rodine, ¢im sa Mafia bezpodmiene¢ne vyznacuje, bolo nahra-
dené chybajuce vedomie $tatnosti, ktoré bolo spdsobené nevhodnymi podmien-
kami na ostrove, v ktorych Sicil¢ania zili a pracovali a absolitny nezdujem zo
strany vlady, alebo politikov. V tomto kontexte mozno hovorit o prapévode vzni-
ku Mafie. Ide o historické dedi¢stvo, ktoré si Sicilia nesie na svojich ramenach
z obdobia, ked' sa musela chrénit pred okupantami a prezit v predstierani poko-
ry, vernosti tradicidm a hrdosti. Vysledkom ostala skuto¢nost, ze Sicilia prijme
akukolvek novotu, ale vidy podla svojich kritérii a najmi vlastného prospechu.
Mafia vytvérala paralelny ,$tat, povedla toho nefungujiceho. Budovanie mafi-
dnskych $truktur je jednoduchsie v $titoch so slabou vladnou mocou. Zaplnila
miesto, ktoré bolo volné, bola tam kde neboli urady, policia, politici. Zafixovala
sa do povedomia ludi, vytvorila si svoje pravidld, $truktury aj zdkony.

Jednym takym zdkonom je omerta, zakon ml¢anlivosti. ,Omerta, znamenaj-
lica v siciléine /muznost/, je kédex chovania prekracujiici tradicny spésob mlcania,
s ktorou clenovia Mafe, ich obete, aj svedkovia zlo¢inu Celia otdzkam vysetrovatelov
a prdavnikov. Pravy mafioso mdlo hovori, vdzi kazdé slovo a celi dobu sa sprdva vizne
a dostojne, dokonca aj pri mimoriadnych provokdcidch. Mozno to prirovnat k stredo-
morskému idedlu muznosti, navracajiiceho sa ku stoickej tradicii starovekého Grécka
a Rima. V neposlednom rade tento kédex vyzaduje, aby aj najmenej vjznamny jedi-
nec, alebo jeho rodina a priatelia, akokolvek bezvyznamni boli pomsteni. Status muza
zdvisi na jeho pripravenosti pouzit ndsilie na obranu svojej cti. Muz, ktory brdni svoju
Cest tymto sposobom ziskava najcennejsiu komoditu — respekt. Respekt vytvdra auto-
ritu a autorita znamend moc. S mocou prichddzajii povinnosti. Skutocny mafioso sa
stard o svoju zlo¢ineckii rodinu ako otec, ¢asto je krstnym otcom deti svojich podriade-
nych, ziiéastriuje sa na ich svadbdch a pohreboch a casto usporadiva takmer ritudlne
hostiny, na ktoryich samotny zasadaci poriadok odzrkadluje postavenie 0s6b v rodine.

ta) ktory znemozruje alebo extrémne stazuje vyuzit bezné sposoby trestnoprdvneho zdsahu zo strany
Stdtu”
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Sicilska mafia sa oznaéuje ako onorata societa (Cestnd spolocnost) a svojich clenov
povazuje za muZov cti"'’.

4.3.1 Cosa Nostra

V nasledujucej ¢asti poukdZeme na pripad sudcu, ktory sa nepretrzite a s ma-
ximdlnym nasadenim zaoberal zdsadnym problémom Talianska, zndmym ako
Cosa Nostra. Giovanni Falcone bol Sicil¢an, Palerm¢an, ktory cely svoj zivot za-
svitil zmyslu mafidnskej kultury tak, ako ktorykolvek iny Sicil¢an, dokonale ovla-
dal slovnik malych gest, ktorych presny vyznam zapada do velkého logického
ramca a ma taky velky vyznam vo svete Cosa Nostry. Doktor Falcone vo svojej
knihe Cosa Nostra v spolupraci s Marcelle Padovaniovou jednozna¢ne a s pres-
nostou, ktord by mala byt vlastnou kazdému sudcovi, odhaluje tento netiprosny
svet, systém moci. Odhaluje ndm Cosa Nostru ako perfektne organizovany, res-
pekt vzbudzujuci krimindlny spolok.'®

Pre nés je zaujimavou skuto¢nost, Ze organizécia Cosa Nostra je prisne kon-
zervativna. Neustile odvoldvanie sa na Jezisa Krista je nielen vychodiskom, ale
aj prejavom postoja Cosa Nostry, ktoré koresponduju s tradi¢nymi krestanskymi
hodnotami. V tejto suvislosti je vhodné doplnit, Ze mafidni ich formélne vyzn4-
vaju prisnejsie ako bezni veriaci. Na jednej strane nechct byt ndpadni v krestan-
skej spolo¢nosti, ktorou bezpochyby Sicilia je, na druhej strane sa dokonale zho-
dujt s ich zmyslanim."

Zakladnou bunkou Cosa Nostry je rodina. Tradi¢né hodnoty rodiny su
okrem re$pektovania pokrvného puta, vernost, priatelstvo a vneposlednom rade
Cest. Rodina modze mat aj pitsto ¢lenov, no v priemere ich mé asi patdesiat. Kazda
rodina kontroluje svoju oblast, pri¢om sa v nej ni¢ nemoze udiat bez suhlasu jej
$éfa. Zaklad rodiny tvoria ctihodni muzi, alebo vojaci, bez ohladu na funkciu,
ktoru zastdvaja. Vojaci si volia $éfa tajnym hlasovanim. Nazyvaja ho zdstupca,
pretoze hdji zdujmy rodiny vo vztahu ku Cosa Nostre. Ten po svojom zvoleni
vymenuje svojho zastupcu a niekedy aj poradcu.”®

LUNDE, P. Organizovany zlo¢in: Zasvéceny pruvodce nejuspesnej$im odvétvim svéta, Praha,
2009, s. 57.

'8 FALCONE, G. Cosa Nostra, Bratislava, 2003, Kaligram, s. 28

Tamze, s. 89.

2 Tamze,s. 90 - 91.
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Dal3im hierarchizovanym stuptiom st §éfovia réznych rodin tej istej provin-
cie napriklad Kaldbie, alebo Trapani, ktori si zvolia $éfa celej provincie, nazyva-
ného tiez provinény zéstupca. V tejto stvislosti poukazujeme na Palermo, ktoré
ma svoje vlastné pravidld. V Palerme viacené rodiny z jedného obvodu kontro-
luje tzv. oblastny $éf, ktory je zaroven ¢lenom oblastného vyboru, alebo kupoly.
Oblastny vybor zasa voli svojho predstavitela do regiondlneho vyboru zlozeného
zo $éfov vietkych provincii Cosa Nostry. Regiondlny vybor je pritom skuto¢ny
riadiaci orgdn organizdcie. Vybor vydava dekréty a zikony, riesi konfliky medzi
réznymi provinciami a rozhoduje o strategickych otdzkach.

4.3.2 Camorra

Pokial ide o skupinu s ndzvom Camorra, na prvom mieste je vhodné uviest,
ze okolo roku 1820 vznikol spolok Camorra, ktory ochrarioval vaziiov vo vizni-
ciach pred brutalitou dozorcov.*! Prijimanie do tohto spolku trvalo priblizne tri
az $est rokov a bolo zakon¢ené u¢novskou skuskou, ktorou mohla byt napriklad
tkladnd vrazda. Clenom spolku nikdy ale nemohol byt policajt, ale policajny
$pion ano. ,,Camorristi, ktori vramci vykonu svojho poslania, utrpeli akékolvek
zranenie, mali ndrok na trvald podporu, rovnako ako ti, ktori sa dozili $estdesiat
rokov.

Taliansky sudca Falcone o neapolskej Camorre koncom dvadsiateho storocia
napisal, Ze nemd pevnu hierarchizovanu struktaru a je organizovana horizontal-
ne. Na rozdiel od sicilskej Cosa Nostry nema hierarchizovant struktdru, pevné
pravidla sprévania sa ¢lenov ¢o by ju robilo silnej$ou a odolnej$ou voci utokom
Stétu.”

Za zékladnu aktivit Camorry je povazovany Neapol. Prave Neapolskym pri-
stavom, ktorého rozloha je 1 336 000 metrov $tvorcovych a ktory je 11,5 km
dlhy, prechddza tovar smerujici do celého sveta. V sucasnosti siet skupin Ca-
morry, v ktorych kazdd ma priblizne 30-40 ¢lenov ovlida svoje vlastné teritd-
rium. Spolo¢ne tieto skupiny vytvdraji nie¢o ako paralelni vlidu a st prepojené
s regiondlnou politikou aj s vyznamnymi obchodnikmi daného regiénu.

Pri zmienke o Camorre je nutné spomenut talianskeho novindra a spisovate-
la, ktory sa vo svojej tvorbe ststreduje na tematiku organizécie Camorra, hovori-

' NEMEC, M. Organizovany zlo¢in: Aktudlni problémy organizované kriminaliy a boje proti ni,

1. vydanie, Praha: Nase vojsko, Praha, 1995V, s. 17.
*  FALCONE, G. Cosa Nostra, Bratislava, 2003, Kaligram, s. 90 - 91.
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me o Robertovi Savianovi.® V jeho knihe s ndzvom Gomorra vysvetluje termin
»systém*. Hovori, ze slovo comorra neexistuje, pouzivaju ho iba policajti, sudco-
via, novindri a scendristi. Clenovia klanov pouzivaju slovo systém.

4.3.3 N'dranghetta

Dalgia skupina, ktorej je vhodné venovat nalezid pozornost, je skupina zndma
pod oznacenim N ’dranghetta. Tito skupina ma svoju zdkladnu v Kalabrii, v naj-
chudobnejsom regione Talianska. Zaostalost tejto oblasti, resp. jej zanedbanost
zo strany vlady tunajsi obyvatelia oplacaji ned6verou vo¢i autoritdm a uplnym
oddanim pre rodinu, kédex cti a vendetty.

Na rozdiel od sicilskej Cosa Nostry nejde o centralizovanu hierarchickua orga-
nizdciu, ale o decentralizovanu horizontélnu siet rodin prepojenych spolo¢nymi
hodnotami a tradiciami nie v8ak spolo¢nou histériou. Jej zékladnou jednotku
je n’drina, teda rodina alebo klan kontrolujuci urcita ¢ast mesta. Jadro n“driny
tvoria vylu¢ne pokrvni pribuzni. Hlava rodiny, tzv.capobastone, veli zhruba tri-
dsiatim ¢lenom a minimalne jedenkrat ro¢ne sa stretdvaju vsetci Capobastoni
z Reggio di Calabria® v dedine San Luca lebo v Locri. Prave vdaka vnitornej
$truktdre zaloZenej na rodinnej prislusnosti je N “dranghetta v porovnani s inymi
zo¢ineckymi sietami menej nachylna k spolupraci s policiou, ¢o ju robi dovery-
hodnej$ou pre zahrani¢nych partnerov, najma z juznej Ameriky.”

Je to prave N’dranghetta, ktord je dnes v Kalabrii najbohat$im investorom
rovnako ako najefektivnej$ou formou ,spravodlivosti®?® Zarovei je medzi talian-
skymi zlo¢ineckymi skupinami povazovand za najflexibilnejsiu a najmodernej-
$iu. Infikovala politiku a ekonomiku a vytvorila si priestor pre svoje pdsobenie.””

Z pohladu trestného prava hmotného mozno uviest, ze N'dranghetta je v sd-
¢asnosti ¢innd najmé v pasovani narkotik, obchode so zbrariami, vyméhadstve
¢i prostitacii. Pocet jej ¢lenov sa pritom odhaduje na viac ako desat tisic a ku-

» Po vydani svojej knihy Gomorra bol niteny spolu so svojou rodinou opustit svoje rodné Talian-

sko a so strachom pred ¢lenmi Camorry sa ukryvat na nezndmom mieste. Je tym najpovalanejsim,
ktory v usili preniknut do centra organizécie sa nechal najat ako pracovni sila nelegélnej ¢inskej
textilnej dielne, vykonéval pracu ako stavebny robotnik, ¢i ¢asnik a tymto spésobom zhromazdoval
informdcie o aktivitaich mafiinskej organizécie jednak vo sfére priemyslu, stavebnictva ¢i obchodu
s drogami.

** Prekl. z regiéonu Kalébria

»  SOULEIMANOYV, E. Organiovany zlo¢in, 2012, Auditorium, s. 39 — 40

%6 Tamze,s. 41.

¥ Tamze, s. 44.
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mulovany zisk na viac nez $tyridsatstyri milidrd eur ro¢ne, ¢o tvori 3% hrubého
doméceho produktu Talianska.?®

Faktom ostdva, Ze takmer tri $tvrtiny tejto sumy putuju do legalnej ekonomi-
ky. Kalabrijskd mafia investuje do stavebnitva, nehnutelnosti, odpadu, turizmu ¢i
dokonca zéchytnych centier pre migrantov. To v$etko sa jej dari prostrednictvom
strategickych kooperacii s verejnymi ¢initelmi, bankarmi, advokatmi, danovymi
poradcami a brokermi. Kostrou skuto¢nej mafianskej moci je korupcia.”®

4.3.4 Sacra Corona Unita

Nasledujuci text zameriava pozornost na skupinu, ktora bola zalozend v roku
1983 Guiseppem Rogolim na ostrove Bari, na skupinu ozna¢ovanu ako Sacra
Corona Unita. Svojim vznikom sa této skupina postavila na odpor proti pokusu
Novej organizovanej Camorry vedenej Raffaelom Cuttulom, ktory chcel ovlad-
nut Apuliu.

Tito organizovana skupina, ziskala punc ,mafidnskeho typu” oficidlne az
vroku 1990 ked vyhodila do vzduchu budovu sidu v Lecce.

Sacra Corona Unita md v sucasnosti zhruba tisic ¢lenov a venuje sa pagova-
niu drog, vyméha¢stvu, obchodu so zbranami, hazardu a taktiez obchodovaniu
s ludmi.*

Pre uplnost vyssie uvedeného vykladu mozno doplnit, ze tak Camorra, Mafia,
N “drangheta ako aj Sacra Corona Unita st krimindlne centra, ktoré sa vytvorili
na juhu Talianska od jeho zjednotenia do konca 20.storo¢ia a majt tam, dovoli-
me si tvrdit dodnes zna¢ny vplyv a hospodarsku moc.

Pravdou zostéva fakt, Ze regiony Talianska, na izemi ktorych organizicie ma-
fianskeho typu nevznikaja sa pri rieSeni problémov obracaji na juh a tym ne-
priamo posilnuji rokmi zakorenené stereotypy, Ze mafia je problém dotykajici
sa prave juhu talianskeho teritdria.*!

¥ Sprava o stave Talianska za rok 2015.

»  GRATTER], N, NICASO, A. Ndrangheta, 2018.
¥ LUNDE, P. Organizovany zlo¢in: Zasvéceny pravodce nejuspesnej$im odvétvim svéta, Praha,
2009, s. 62.

' SOULEIMANOYV, E. Organizovany zlo¢in, 2012, Auditorium, s. 44.
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Zaver

Myslime si, Ze v predmetnom prispevku dostato¢ne vymedzujeme aktudlnost
a zdroven narastajuce nebezpecenstvo organizovaného zlo¢inu. Je nutné zabez-
pecit, aby rieSenie tohto problému patrilo medzi dlhodobé vyzvy spolo¢nosti
v celosvetovom meradle. Vymedzenie pojmov ako organizovana skupina, zlo-
¢inecka skupina ¢i trestného ¢inu Zalozenia, zosnovania a podporovania zlo¢i-
neckej skupiny, prispieva k ndlezitému pochopeniu tohto fenoménu a zdroven
nam déva priestor na realizdciu boja proti nemu. Problémom ostéva fakt, ze
bojovat proti organizovanému zlo¢inu na celosvetovej trovni je ¢oraz zloZitej-
Sie. Rozdiely v sudnictve ¢i nejednotna klasifikcia zlo¢inov spdsobuju tazkosti
orgdnom ¢innym v trestnom konani, v pétrani a potrestani pachatelov, naopak
organizované skupiny si schopné ¢oraz viac spolupracovat aj na medzinarodne;
urovni.** Slovenskd republika si je vedoma nebezpecenstva, ktoré so sebou pri-
nasa organizovany zlo¢in a organizovana kriminalita, preto sa aktivne zapdja do
bilaterdlnych a multilateralnych spoluprac réznych medzindrodnych institacii.
Vysledkom jednej z takych spolupric bolo sformulovanie definicie zlo¢ineckej
skupiny podla vzoru Dohovoru OSN o nadnirodnom organizovanom zlo¢ine.
Priklad Talianska, ktory sme sa rozhodli prezentovat je rozhodne zaujimavym
hned'z niekolkych dévodov. Prvym je skuto¢nost, ze Taliansko s mafiou bojuje
uz celé stérocia. Zavedenie ¢lanku 416 bis Talianskeho trestného zdkona zakono-
darcom v roku 1982 bolo poukdzanim na narastajuce nebezpecenstvo v spolo¢-
nosti, ktoré vyvolavali organizicie so $pecifickymi znakmi. Prave zadefinovanie
rozdielu medzi zlo¢ineckou skupinou bezného typu a mafidnskeho typu je vy-
znamnym milnikom taliankeho prava, ktorymi zdkonodarca poukazuje na $pe-
cifikd tychto pojmov a ktorymi sa najmai snazi reagovat prisnej$imi sankciami na
jav mafie. V neposlednom rade je to prave Taliansko, ktoré ako jediny $tit v ramci
Eurépskej Unie uznal trestny ¢in , Kriminalita mafidnskeho typu®. Mame zato, ze
organizovany zlo¢in nebude porazeny beznymi zdkonmi. Ulohou zékonodarcou
by malo byt vytvorenie jednotného zdkona na uc¢inny boj s organizovanym zlo¢i-
nom a mafiou a jeho legislativne presadenie vramci celej Eurépskej Unie.

%2 GRAITERIN,, NICASO A. Ndrangheta, 2018.
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VYBER VEDECKE] CINNOSTI A PUBLIKOVANYCH PRAC
PROF. PHDR. GUSTAVA DIANISKU, CSC.

I. Vyber vedeckej ¢innosti
Pésobenie na vyznamnych pracoviskach

- Vojenska akadémia Brno

— Vojenska akadémia Bratislava

- Vysoka vojenska pedagogicka skola Bratislava
— Akadémia Policajného zboru v Bratislave

— Pravnickd fakulta Trnavskej univerzity v Trnave
— Filozofick4 fakulta Trnavskej univerzity v Trnave (predtym Fakulta humanis-

tiky)
Aktivna ucast na zahrani¢nych konferenciach, sympoziach a seminaroch

1. Ljubljana, Slovinsko, 21. — 23. september 2000 — medzindrodnd konferencia
yPolicing in Central and Eastern Europe®, pozvany referat.
2. Praha, Ceska republika, 16. oktéber 2002 — spolo¢enskovedna konferencia
pri prilezitosti zaloZenia Policejn{ akademie CR ,Spole¢enské védy a policie,
pozvany prispevok.
3. Strasbourg, 24. — 26. november 2003 - 22" Criminological Research Con-
ference, organizator European Committee on Crime Problems, pozvany re-
ferat.
4. Brno, Ceska republika, 10. janudr 2005 — medzindrodnd konferencia ,Nové
jevy v hospodatské kriminalité, pravni a kriminologické aspekty®, organizétor
Katedra trestniho prava PF MU v Brné¢, pozvany prispevok.
5. Brno, Ceska republika, 14. 2. 2008 — medzinirodna vedeckd konferencia
Nové jevy v hospodéiské a finan¢ni kriminalité — vnitrostitni a evropské as-
pekty, organizator Pravnicka fakulta MU v Brne, pozvany prispevok.
6. Vranov nad Dyji, Ceska republika, 14. — 16. april 2010, vedecka konferencia
sekcie socidlnej patoldgie, téma: ,Kdo slysi hlas volajiciho na pousti?*, orga-
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nizétor Masarykova Ceska sociologick4 spole¢nost Praha, CR, pozvany pri-
spevok (spoluautorstvo JUDr. T. Strémy).

7. Praha, Ceskd republika, 16. - 17. september 2010, konferencia k 50. vyrociu
existencie Institutu pre kriminoldgiu a socidlnu prevenciu (IKSI), organizé-
tor IKSI Praha pod z&stitou ministra spravodlivosti CR JUDr. J. Pospisila, po-
zvany prispevok (spoluautor JUDr. T. Strémy).

8. Brno, Ceskd republika, 2. februir 2011, konferencia ,Nové jevy v hospo-
darské kriminalite ve svétle reformy trestiho prava, organizator PF MU Brno,
pozvany prispevok

9. Praha, Ceskd republika, 23. — 24. november 2012, medzinirodné (expertnd)
konferencia k vymene poznatkov z kriminoldgie a trestnej politiky: Inter-
national Conference of Experts on the Exchange of current Criminological
Knowledge and Criminal Policy Experience Regarding Selected Criminal
Sanction, organizator Filozofickd fakulta UK Praha, Katedra socidlni prace
a Institut pro kriminologii a socidlni prevenci, pozvany prispevok (spoluau-
torstvo s Strémy Tom4s) na tému: Institut detence v SR a CR.

10.Praha, Ceska republika, 30. — 31. januar 2013, konferencia I. kriminologické
dny organizované Ceskou kriminologickou spole¢nosti a Policejni akademii
CR v Prahe, aktivna ti¢ast, pozvany prispevok na tému ,Kriminologické §tu-
die profesora Hatalu®, spoluautor T. Strémy

11.Cervend nad Vltavou, 17. - 19. april 2013, konferencie sekce socidln pato-
logie MCSS na tému ,Pregvence socialnich deviaci — pféni, nadéje a realita,
organizitor Masarykova ¢eska sociologicka spole¢nost, sekce socidlni patolo-
gie, pozvany prispevok

12.0msk, Rusko, 12. december 2014, medzinirodné fé6rum ,Protivodejstvie
etni¢eskomu, religioznomu a molodeznomu ekstremizmu, organizator Do-
stojevského Omskd univerzita Pravnickd fakulta, aktivna ucast, pozvany
prispevok na tému: Kriminologicky faktor extrémizmu v SR. (spoluautorka
A. Gregusova).

13.Brno, Ceské republika, 25. - 26. januér 2016, IV. Kriminologické dny, organi-
zétor Ceska kriminologicka spole¢nost Praha a MU Brno, Préavnicka fakulta,
aktivna ucast, pozvany prispevok na tému: Alternativne tresty v aplika¢nej
praxi v SR. (spoluautor Strémy, T., PF TU Trnava).

14.Benesov, Ceska republika, 13. - 14. jun 2017, vedecka konferencia s medzi-
nérodnou ti¢astou ,Quo vadis, socidlni price v CR?, organizator Vysoka skola
finanéni a spravni Praha, Institut pro vefejnou spravu Praha, ulast, ¢len ve-
deckého vyboru konferencie
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Aktivna u¢ast na domdcich konferencidch, sympéziich a seminaroch

10.

11.

12.

Tren¢in, 10.-12. september 2001 — Psychologické dni, ,Psycholdgia pre bez-
pecny svet ¢loveka®, prispevok ,O histérii vojenskej psycholdgie®, pozvany
prispevok

Modra, 29.-30. april 2002 — vedecké konferencia ,Problémy a perspektivy
filozofickych a humanitnych vied” organizovand Fakultou humanistiky TU
v Trnave, pozvany referat

Tatranskd Lomnica, 16.-19. september 2002 — odborny semindr psycholé-
gov rezortu Ministerstva vnutra SR, pozvany referat

Bratislava, 16.-19. oktober 2002 — seminar psycholégov organizovany Minis-
terstvom vnutra SR, pozvany referat

Trnava, 23.-24. oktéber 2002 — medzindrodna vedecka konferencia pri prile-
zitosti 10. vyro¢ia obnovenia ¢innosti Trnavskej univerzity, pozvany referét
Tatranskd Lomnica, 22. - 25. september 2003 — odborny semindr psychol6-
gov rezortu MV SR, pozvany referét

Trnava, 12. marec 2005 — vedecka konferencia doktorandov Pravnickej fa-
kulty Trnavskej univerzity v Trnave, organizitor Pravnickd fakulta TU v Tt-
nave, pozvany prispevok, publikovany

Trnava, 28. november 2007 — vedecky semindr organizovany pri prilezitos-
ti 15. vyrocia obnovenia Trnavskej univerzity v Trnave Eurdpsky vzdelédvaci
priestor a nové formy vyucby pravnickych predmetov na univerzite, pozvany
prispevok

Trnava, 13. november 2008 — odborny seminér ,Pachatel hospoddrskej kri-
minality“ organizovany pri prileZitosti 10. vyro¢ia obnovenia Prévnickej fa-
kulty Trnavskej univerzity v Trnave, pozvany prispevok

Trnava, 23.-24. september 2010 — prvy ro¢nik medzindrodnej vedeckej kon-
ferencie Dies Iuris Tyrnaviensis , Pravo v eur6pskej perspektive®, organizator
Pravnicka fakulta TU Trnava, pozvany prispevok (23.9.2010-slavnsotné ple-
narne zasadnutie)

Bratislava, 25. november 2010, medzindrodnd konferencia ,,Obete krimina-
lity — Victims of Crime®, organizitor Paneurdpska vysokd $kola Bratislava,
Fakulta prava a Universitit Wien, Rakdasko, pozvany prispevok

Trnava, 20. — 21. september 2012, medzindrodnd vedeckd konferencia Dies
Iuris Tyrnavienses — Trnavské pravnické dni na tému: Hodnotovy systém
préava a jeho reflexia v pravnej teérii a praxi, pozvany prispevok, aktivna ucast
v sekcii ¢. 2 Hodnoty trestného prava a ich reflexie v pravnej teérii a praxi,

248



13.

14.

1S.

16.

17.

18.

19.

Pocta prof. PhDr. Gustédvovi Dianiskovi, CSc.

prispevok na tému: Kriminoldgia — jej vyznam pri napliiovani hodnot trest-
ného prava.

Bratislava, 15. november 2012, medzinirodné vedecké konferencia venova-
nd pamiatke prof. JUDr. V. Hatalu, CSc. pod ndzvom: ,Trestny ¢in — trest-
nopravne a kriminologické aspekty, organizitor PF UK Bratislava, Katedra
TPKaK, pozvany prispevok na tému: Psycholédgia v pravnickom diele profe-
sora Hatalu® vedecky garant a ucast v sekcii: Kriminoldgia a kriminalistika.
Bratislava, 19. september 2013, celo$titna konferencia s medzinirod-
nou ucastou ,Trestné pravo, kriminalistika, bezpe¢nostné vedy a forenzné
discipliny v kontexte kontroly kriminality — pocta prof. JUDr. Ing. V. Pora-
dovi, DrSc., Dr. h. c. mult,, k 70. narodenindm®, organizitor Paneurépska
vysokd $kola, Fakulta préva, Bratislava, pozvany prispevok na tému: Uvahy
o policajnej vede, prispevok bude uverejneny vo vedeckej monografii.
Trnava, 6. mdj 2014, medzinarodna vedecka konferencia ,Restorativna justi-
cia a alternativne tresty v teoretickych suvislostiach®, organizitor TU Trnava,
PF, Katedra trestného prava a kriminolégie, pozvany prispevok na tému: Te-
oria Johna Braithwaita a restorativna spravodlivost. Odborny garant konfe-
rencie.

Trnava, 25. — 26. september 2014, Trnavské pravnické dni (Dies Iuris Tyr-
navienses) na tému: Rozhodovacia ¢innost nirodnych, medzinirodnych
a eur6pskych sudov, organizitor PF TU Trnava, aktivna ucast na plendrnom
zasadnuti, pozvany prispevok na tému: Sudna psycholégia a rozhodovanie
sudcov.

Bratislava, 26. — 27. mdj 2015, medzindrodnd vedecka konferencia ,Krimi-
nolégia ako samostatny vedny odbor v rovine vedeckovyskumnej a akade-
mickej vyucby na vysokych $kolach v Slovenskej republike, Ceskej republike
a Polskej republike.’, organizator Akadémia PZ Bratislava, Katedra krimino-
16gie, aktivna ucast, pozvany prispevok na tému: Slovenskd kriminoldgia —
uvahy o historii a si¢asnosti, ¢len vedeckého vyboru

Trnava, 29. september 2015, medzindrodna vedecka konferencia ,Restora-
tivna justicia a alternativne tresty v aplikaénej praxi“ (v rdmci riedenia vedec-
kého projektu APVV-0179-12), organizétor Katedra trestného préva a kri-
minoldgie PF TU Trnava, aktivna Gcast, ¢len vedeckého vyboru, moderator
L. bloku aktivnych vystupeni, pozvany prispevok na tému Metodoldgia vy-
skumu ako prispevok k aplika¢nej praxi restorativnej justicie.

Trnava, 10. november 2015, medzindrodna vedecka konferencia ,Trestné
pravo Eurépskej unie a jeho dopad na stihanie mladdeze.’, organizator Kated-
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ra trestného prava a kriminolégie PF TU Trnava, v ramci rieSenia projektu
VEGA 1/0315/14, aktivna ucast, garant podujatia, pozvany prispevok na
tému: Kriminalita proti mladezi.

Bratislava, 15. marec 2016, 4. ro¢nik interdisciplindrnej celo$tatnej vedec-
kej konferencie s medzinarodnou ucastou ,Aktudlne otazky trestného pra-
va v teorii a praxi‘, organizator Akadémia PZ Bratislava, Katedra trestného
préva, aktivna ¢ast, pozvany prispevok na tému: Porovnévacia kriminolégia
a trestnd politika (spoluautor Strémy, T., PF UK Bratislava).

Bratislava, 4. april 2016, medzindrodny vedecky semindr ,Sankcie- trest-
nopravne a kriminologické podnety pre trestnu politiku®, organizator UK
Bratislava, Pravnicka fakulta, aktivna déast v I. bloku na tému: Alternativne
tresty a restorativna justicia, pozvany prispevok na tému: Restorativna justi-
cia a alternativne tresty v podmienkach SR (spoluautor Strémy, T., PF UK
Bratislava).

Trnava, 22. - 23. september 2016, medzindrodnd vedecka konferencia Tt-
navské pravnické dni 2016 na tému ,Novd Eurdpa — vyzvy a o¢akdvania’, or-
ganizitor PF TU Trnava, aktivna ucast v sekcii ¢. 2 Eurdpske vyzvy trestného
préva, pozvany prispevok na tému: Vyskum verejnej mienky a alternativnych
trestov — agenttirny vyskum. (spoluautor Strémy, T., PF UK Bratislava).
Trnava, 4. m4j 2017, medzindrodnd vedecka konferencia ,Restorativna justi-
cia a systém alternativnych trestov®, organizitor TU Trnava, Katedra trest-
ného préva a kriminolégie v rdmci rieSenia projektu APVV-0179-12, aktivna
ucast, pozvany prispevok na tému: Vyskum verejnej mienky o alternativnych
trestoch — agenttrny vyskum IIL. (spoluautor Strémy, T., PF UK Bratislava)
Trnava, 20. - 21. september 2018, medzindrodny vedecky kongres , Trnavské
pravnické dni 2018“ na tému ,Pravny $tit — medzi vedou a umenim®, orga-
nizitor PF TU Trnava, aktivna tcast v sekcii Trestné pravo a kriminoldgia
a propedeutika préavnickych predmetov - ¢iastkova vedecka konferencia or-
ganizovand v ramci rieSenia projektu katedry trestného préva a kriminoldgie
fakulty na tému , Trestnoprévne suvislosti ochrany zivota a zdravia®, pozvany
prispevok na tému: Kriminologické suvislosti trestnopravnej ochrany zivota
a zdravia v podmienkach SR.

Trnava, 26. september 2019, medzindrodna vedecka konferencia , Trestno-
pravne a kriminologické moznosti elimindcie extrémizmu®, organizator TU,
Prévnicka fakulta, Katedra trestného préva a kriminoldgie v rdmci rieSenia
projektu VEGA ¢&. 1/0585/17, aktivna tcast, prispevok na tému: Extrémiz-
mus a psychika.
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Vedecka skola, oponovanie dizerta¢nych prac

1.

Pan profesor bol skolitelom 13 doktorandov, ktori po absolvovani $tadia
sami pdsobia na pravnickych fakultich ako profesori alebo docenti ale aj
v pravnej praxi. Pan profesor bol takisto oponentom 13 dizerta¢nych prac
a niekolkokrét bol ¢lenom komisie pre obhajobu dizerta¢nej préce a habili-
ta¢nej, ¢i inaugura¢nej komisie.

Riesenie vyskumnych projektov a grantov

1.

Osobnost péchatela kradezi do bytov / Gustdv Dianiska — prof. Dianiska:
koordindtor — veduci ¢iastkovej tlohy, rok ukondenia: 1997 — vystup: In.:
Kradeze vlémanim do bytov (kriminologické, kriminalistické a trestnoprav-
ne aspekty). Zavere¢nd vyskumna sprava. (Ved. vysk. timu Pavel Bal4z. Bra-
tislava, Akadémia PZ, 1997,s. 110 - 126)

Spolo¢ensko-vednd rovina konstituovania policajnej vedy / Gustdv Dianigka
— prof. Dianiska: veduci ¢iastkovej tlohy, rok ukoncenia: 1997 — vystup: In:
Konstituovanie policajno-bezpe¢nostnej vedy. Zavere¢na vyskumna spréva
— (Ved. vysk. timu Ivan Simovéek. Bratislava, Akadémia PZ, 1997, s. 31 - 46)
Konstituovanie policajno-bezpe¢nostnej vedy — Grant V1ddy Slovenskej re-
publiky — Dianigka, G. — ¢len autorského kolektivu, doba riesenia: 1995 —
1997 - vystup: Medzinirodnd vedeckd konferencia v decembri 1997;
monografia Policajna veda. Bratislava: Akadémia PZ 1997. 260 s. (ISBN 80-
8054-038-1)

Korupcia a jej vztah k inej kriminalite — prof. Dianigka ako ¢len vedecko-vy-
skumnej tlohy v rimci Nédrodného programu boja proti korupcii pod vede-
nim prof. JUDr. Pavla Baldza, CSc., doba rieSenia: 2000 — 2002

Korupcia a trestnoprévne prostriedky jej elimindcie — prof. Dianiska ako ¢len
riesitelského kolektivu vedecko-vyskumnej ulohy v rdmci projektu VEGA
pod vedenim prof. JUDr. Pavla Baldza, CSc., Pravnickd fakulta TU v Trnave,
2002 - 2004

Instituciondlny projekt na Pravnickej fakulte TU v Trnave ,Systém tvorby
nového studijného programu pre IIL stupen vysokoskolského vzdeldvania
na pravnickych fakultich®, spoluriesitel, hlavny riesitel prof. JUDr. Helena
Barancovd, DrSc., doba rie$enia janudr 2005 — december 2006
Instituciondlny projekt ¢. 13/2007 ,Kapitoly z kriminolégie®, doba rieSenia
2007 - 2008, veduci riesitelského kolektivu
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projekt VEGA MS SR & 1/0056/08 yHospodarska kriminalita v Slovenskej
republike, doba rieenia janudr 2008 — december 2010, veduci projektu
projekt APVV -0179-12 pod nédzvom ,Restorativna justicia a systém alterna-
tivnych trestov v podmienkach Slovenskej republiky, doba rieSenia 2013-
2017, (zodpovedny riesitel doc. Strémy, PF TU Trnava), zdstupca vedticeho
riesitelského kolektivu

¢len riesitelského kolektivu projektu APVV pod ndzvom ,Trestnoprévna
ochrana Zivota a zdravia v podmienkach Slovenskej republiky®, ¢. APVV-16-
0106, doba riesenia 07/2017 — 06/2021, (zodpovedné rieditelka doc. JUDr.
Miroslava Vrablova, PhD.)

¢len riesitelského kolektivu projektu VEGA pod ndzvom ,Trestnoprivne
a kriminologické mozZnosti elimindcie extrémizmu®, doba rie§enia 2017-
2019, (zodpovedné riesitelka doc. JUDr. Miroslava Vréblova, PhD.).

Clenstvo v medzinarodnych a celostatnych akademickych, vedeckych a od-

bornych vyboroch, organizaciach a grémiach

FANE I S

10.

11

¢len Ceskej kriminologickej spole¢nosti, Praha, Ceska republika od r. 2013,
¢len Slovenskej psychologickej komory do r. 2004,

¢len Slovenskej psychologickej spolo¢nosti pri SAV,

¢len Slovenskej kriminalistickej spolo¢nosti,

predseda celostatnej odborovej komisie vedného odboru 92-60-2 policajny
manazment, socioldgia, psycholdgia a etika do r. 2000

¢len vyboru Zapadoslovenskej regionalnej komory psycholégov od r. 2001
—-2004

¢len pracovnej skupiny Akredita¢nej komisie pre oblast vojenské a policajné
vedy, od r. 2002 az 2008

predseda skasobnej komisie Slovenskej komory psycholégov v Bratislave od
roku 2002 - 2004

¢len odborovej komisie v $tudijnom odbore socidlna psycholdgia a psycho-
légia price, $tudijny program socidlna a pracovna psychologia, Fakulta so-
cidlnych a ekonomickych vied UK v Bratislave, od oktobra 2005 doteraz
¢len Sprévnej rady Slovenského nidrodného strediska pre Iudské prava od
r.2007 - 2013

¢len pracovnej skupiny pre vypracovanie Informacnej spréavy popisujicej situdciu
v oblasti kriminolégie v SR, vymenovanie predsednickou Spolo¢nosti pre trestné
pravo a kriminolégiu so sidlom v Ziline prof. Kurilovskou, od 3. jila 2017

252



Pocta prof. PhDr. Gustédvovi Dianiskovi, CSc.

Clenstvo vo vedeckych radach

¢len Vedeckej rady Akadémie PZ v Bratislave od r. 1993 — 2000

. ¢len Vedeckej rady Prévnickej fakulty TU v Trnave od r. 2001 az 2012, jin

2013 —jin 2017, od jun 2017 - 31. 8.2019
¢len Vedeckej rady Fakulty psycholdgie Paneurdpskej vysokej $koly Bratisla-
va, od 15. 12. 2014 (3tvorro¢né funkéné obdobie)

Clenstvo v redakénej rade

1.

¢len redakenej rady ¢asopisu ,Policajnd tedria a prax“ v rokoch 1994 - 1999

Najvyznamnejsie vysledky, ocenenia

1.

SN AN NS

konstituovanie policajnej psycholdgie ako aplikovanej discipliny systému
psychologickych vied,

podiel na konstituovani policajnych vied a ich za¢lenenie do systému sloven-
skej vedy,

aplikdcia poznatkov socidlnej psycholdgie v ¢innosti pravnika,

$pecifikdcia pripravy pravnika v predmete forenzna psychologia,

prispevok k rozvoju slovenskej kriminoldgie,

zaradenie prof. PhDr. Gustava Diani$ku, CSc. do zoznamu vyznamnych sve-
tovych, ¢eskych a slovenskych psycholégov. In: Hartl, P. - Hartlové, H.: Psy-
chologicky slovnik. Praha: Portal 2000, s. 727,

september 2003 — rektor akadémie Policajného zboru v Bratislave udelil
yBronzovi medailu prof. PhDr. Gustdvovi Dianiskovi, CSc. za vyznamny
podiel na rozvoji Akadémie Policajného zboru v Bratislave.”

zaradenie prof. PhDr. Gustéva Dianisku, CSc. do Slovenskej vSeobecnej en-
cyklopédie Beliana, vydavanej vydavatelstvom VEDA SAV v roku 2003,
februar 2005 — dekan Pravnickej fakulty TU v Trnave udelil prof. PhDr.
Gustévovi Dianiskovi, CSc. pri prileZitosti zivotného jubilea ,Pamitnt me-
dailu Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave“ za plodnu tvoriva
realiza¢nu ¢innost, ktorou sa zaslazil o rozvoj Prévnickej fakulty TU a o jej
dobré meno pri vykone funkcie predsedu Akademického sendtu Pravnickej
takulty TU, funkcie veduceho Katedry propedeutiky pravnickych predme-
tov fakulty a profesora fakulty ako aj pri zastupovani fakulty v Akademickom
senate TU,
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november 2007 — rektor Trnavskej univerzity v Trnave udelil prof. PhDr.
Gustavovi Dianiskovi, CSc. ,Pamitnu medailu Trnavskej univerzity v Trna-
ve“ za zésluhy o rozvoj Trnavskej univerzity v Trnave,

,Cestné uznanie“ prof. PhDr. Gustivovi Dianiskovi, CSc. za dlhoro¢nt ak-
tivnu spolupracu s Institutem pro kriminologii a socidlni prevenci a za vy-
znamny prinos k rozvoju odboru kriminolégia, Praha 8. 10. 2010, uznanie
udelil riaditel Institatu pre kriminoldgiu a socidlnu prevenciu v Prahe PhDr.
Miroslav Scheinost,

november 2012 — rektor Trnavskej univerzity v Trnave udelil prof. PhDr.
Gustavovi Dianiskovi, CSc. ,Pamitnt medailu pri prileZitosti 20. vyrocia
obnovenia ¢innosti Trnavskej univerzity v Trnave®,

april 2013 - rektor Trnavskej univerzity v Trnave udelil prof. PhDr. Gustavo-
vi Dianigkovi, CSc. ,Cenu Martina Palkovica za vynikajuce vysledky v peda-
gogickej ¢innosti

februdr 2015 — rektor Trnavskej univerzity v Trnave udelil prof. PhDr. Gusta-
vovi Dianigkovi, CSc. ,Zlatt medailu® Trnavskej univerzity v Trnave za tvor-
bu a rozvoj odborov a interdisciplindrnych vztahov v odboroch socidlna a fo-
renznd psycholdgia, kriminolédgia, penoldgia a ich uplatnenie v pedagogickej
a vedeckej praci,

maj 2017 - rektor Trnavskej univerzity v Trnave udelil prof. PhDr. Gustavovi
Dianiskovi, CSc. ,Cenu Antona Hajduka

méj 2018 — ,Cestné uznanie za aktfvnu Géast v odbornej porote na 19. Ce-
logtatnej studentskej vedeckej a odbornej konferencii XIX. CSSPD* ktor4 sa
konala v Bratislave v dnioch 17. - 18. 5. 2018 pod z4stitou Slovenskej psycho-
logickej spolo¢nosti pri SAV, organizitorom bola Katedra psycholégie FiF
UK v Bratislave,

méj 2018 — ,Cestné uznanie za aktivnu Géast v odbornej porote na 18. me-
dzinarodnej Studentskej vedeckej odbornej konferencii XVIIL. MSPD, ktora
sa konala dna 17. - 18. 5. 2018 v Bratislave, organizatorom bola Katedra psy-
choldgie FiF UK Bratislava.
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II. Vyber publikovanych pric

Vedecké monografie vydané v domdcich vydavatelstvach

1.

Policajné veda / Ivan Simoveek (12%), Gustav Dianigka (6%) a kolektiv. —
1. vyd. - Bratislava: Akadémia Policajného zboru Slovenskej republiky,
1997.-260 s. — ISBN 80-8054-038-1.

Hodnoty trestného prava v tedrii a praxi / Ivan Simovéek(6%), Pavel Ba-
142(5%), Jozef Centés, Milo§ Deset(4%), Gustiv Dianiska(49%), Adrian
Jale¢(5%), Jiti Jelinek, Ivan Katona, Jaroslav Klatik, Peter Kovae(3%), Andrej
Kralik, Viktéria Kurucova(6%), Darina Maslanyova(5%), Peter Polék, Vik-
tor Porada, Tomas Strémy(5%), Zuzana Svatuskova(5%), Eva Szabova(6%),
Miroslav Simala, Miroslava Vrablova(5%), Jozef Zahora ; recenzenti: Jaro-
slav Ivor, Juraj Jankuv. — [1. vyd.]. - Trnava : Typi Universitatis Tyrnavien-
sis, spolo¢né pracovisko Trnavskej univerzity v Trnave a Vedy, vydavatelstva
Slovenskej akadémie vied, 2012. — 447 s. — ISBN 978-80-8082-578-2.

Vysokoskolské uc¢ebnice vydané v zahrani¢nych vydavatelstvach

1.

Kriminolégia / Gustév Dianiska (27%), Jana Koprlovd, Viktor Kubala, To-
mas$ Strémy (32%), Miroslava Vréblova (23%) ; [recenze: Ivan Simoveek,
Samuel Uhrin]. - [1. vyd.]. - Plzei : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Ce-
nék, 2009. — 326 s. — (Pravnické u¢ebnice). — ISBN 978-80-7380-198-4.
Introduction to criminology / Gustdv Dianitka (74%), Tom4$ Strémy
(26%) ; [reviewed by: Kvéton Holcr]. — [1st ed.]. — Plzen : Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ales Cenék, 2009. — 109 p. — (Schola et ius). — ISBN 978-
80-7380-218-9.

Kriminoldgia / Gustév Dianiska (25%), Lenka Klimentové (5%), Jana Kop-
rlov4, Viktor Kubala, Tom4$ Strémy (30%), Miroslava Vrablova (22%) ;
[recenze: Ivan Simovéek, Samuel Uhrin]. — 2. rozsir. vyd. — Plzen : Vydava-
telstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2011. — 351 s. — (Pravnické uéebnice).
— ISBN 978-80-7380-344-5.

Vysokoskolské ucebnice vydané v domacich vydavatelstvach

1.

Psycholégia pre policiu a justiciu / [Jan Cech et al.]. — 1. vyd. — Trnava :
Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave Filozoficka fakulta, 2005. — 604 s.
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~ (Edicia spolo¢enskych vied, Kniznica pravnej psycholégie). — ISBN 80-
89034-91-8.

2. Sociélna psycholégia a pravnik / Gustdv Dianigka. - 1. vyd. - [Trnava] ; Bra-
tislava : Typi Universitatis Tyrnaviensis, vydavatelstvo Trnavskej univerzity,
Veda vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, 2006. — 184 s. — (Vysokogkol-
ské ucebné texty, Nr. 6). - ISBN 978-80-8082-112-8.

3. DPsycholégia pre pravnikov / Ludmila Cirtkova, Gustav Dianiska (15%), Da-
rina Havrlentova, Alena Mare$ov, Jan Sochiirek ; [recenzenti Kvéton Holcr,
Jaroslav Ivor]. — 1. vyd. — Bratislava : Iura Edition, 2010. — 258 s. — ISBN
978-80-8078-358-7.

Kapitoly vo vysokoskolskych uc¢ebniciach vydanych v zahrani¢nych vyda-
vatelstvich

1. Etiolégia kriminality / Gust4v Dianiska (46%), Lenka Klimentova. In: Kri-
minoldgia. — Plzen : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2016. - ISBN
978-80-7380-620-0. - S. 89-115.

2. Péchatel trestnej ¢innosti / Gustdv Dianiska. In: Kriminoldgia. — Plzen : Vy-
davatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2016. — ISBN 978-80-7380-620-0.
~S.116-133 +5. 369, [1,33AH].

3. Predmet, miesto a Glohy kriminolégie / Gustav Dianiska. In: Kriminoldgia.
— Plzeni : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2016. — ISBN 978-80-
7380-620-0. — S. 17-54.

Kapitoly vo vysokoskolskych ucebniciach vydanych v domacich vydavatel-
stvach

Psycholégia osobnosti / Gustav Dianiska. In: Psycholégia pre policiu a justiciu.
— Trnava : Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave Filozoficka fakulta, 200S. —
ISBN 80-89034-91-8. — S.225-242,253-254.

Psycholégia osobnosti = Personality psychology / Gustav Dianiska. In: Policaj-
nd psycholégia. — Trnava : Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave, 2012. - ISBN
978-80-8105-415-0. — S. 243-266.

Vedecké price v domacich karentovanych ¢asopisoch

1. Development of the psychology of ideological studies in light of decisions of
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the 17th congress of the CPCZ / Dianiska, G. — Popis urobeny: WOS Core
Collection. In: Ceskoslovenské psychologie. - ISSN 0009-062X. — Vol. 30,
iss. 5 (1986), p. 439 — 443,

Some aspects of psychological propaganda / Dianiska, G. — Popis urobeny:
WOS Core Collection. In: Ceskoslovenskd psychologie. - ISSN 0009-062X.
—Vol. 29, iss. 6 (1985), p. 486 — 491.

Vedecké price v zahrani¢nych nekarentovanych ¢asopisoch

1.

Alternativne tresty v aplika¢nej praxi v Slovenskej republike = Alternative
penalties in the application practice in the Slovak Republic / Gustdv Diani$-
ka (50%), Tomas Strémy. In: Casopis pro pravni védu a praxi. - ISSN 1210-
9126. - Roé. 24, & 1 (2016), 5. 93 — 101.

Vedecké price v domacich nekarentovanych casopisoch

1.

Bezpecnostnd veda a jej perspektivy v rezorte MV SR / Jan Cech, Gustav
Dianigka (50%). In: Policajné tedria a prax. — ISSN 1335-1370. — Ro¢. 3,
& 1-2(1995),s.3 - 13.

Kongtituovanie policajno-bezpe¢nostnej vedy / Gustdv Dianiska (50%),
Ivan Simoveek (50%). In: Policajnd tedria a prax. — ISSN 1335-1370. —
Ro¢. 5, & 4 (1997), s. 17 - 20.

Teéria reintegrovaného zahanbenia = Theory of a reintegrated abashment
/ Gustéav Dianigka (50%), Tomas Strémy (50%). In: Justi¢na revue. — ISSN
1335-6461. - Ro¢. 61, & 1 (2009), s. 74 — 82.

Slovenskd kriminoldgia — Givahy o histérii a sti¢asnosti = Slovak criminology
— reflections on history and today / Gustdv Dianigka (50%), Tomas Strémy
(50%). In: Policajné tedria a prax. — ISSN 1335-1370. - Ro¢. 23, & 1 (2015),
5.63-72.

Alternative sanctions in the Spanish criminal law / Gustav Dianigka (34%),
Tomd$ Strémy, Ondrej Laciak. — Popis urobeny: 25. 07. 2017 In: Societas et
iurisprudentia. — ISSN 1339-5467. - Ro¢. S, & 2 (2017), s. 38-49. — Sposob
pristupu:  http://sei.iuridica.truni.sk/archive/2017/02/SOCIETAS-ET-
-TURISPRUDENTIA-2017-02.pdf
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Vedecké prace v zahrani¢nych ¢asopisoch registrovanych v databazach Web
of Science alebo SCOPUS

Contributions of Slovak criminology to the development of restorative jus-
tice / Strémy, T, Dianigka, G.(25%), Hamulak, O., Turay, L. In: Acta Baltica
Historiae et Philosophiae Scientiarum. — ISSN 2228-2009. — Vol. 7, no. 1,
(2019 Spring), p. 53-70, - SCOPUS.

Vedecké price v zahrani¢nych recenzovanych zbornikoch

1.

Prévo a spravodlivost vo vychovno-vzdeldvacom procese pravnickej fakulty
/ Gustav Dianigka (50%), Ivan Simovéek (50%). In: Spolecenské védy a po-
licie. — Praha : Policejn{ akademie Ceské republiky, 2002. — ISBN 80-7251-
117-3.-S. 36-40.

Uvahy o policajnej vede : [kapitola 21] / Gustav Dianigka. In: Trestné pra-
vo, kriminalistika, bezpe¢nostné vedy a forenzné discipliny v kontexte kri-
minality. — Plzei : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2013. — ISBN
978-80-7380-440-4. — S. 475-491.. — Sposob pristupu: http://ukftp.truni.
sk/epc/9246.pdf

John Braithwaite a restorativna spravodlivost / Gustdv Dianigka. In: Labor
ipse voluptas. — Krakéw : Spolok Slovikov v Polsku — Towarzystwo Slowa-
kéw w Polsce, 2014. — ISBN 978-83-7490-769-9. - S. 37-44.

Slovenska kriminoldgia — historicky kontext a su¢asnost / Gustdv Dianiska
(50%), Tomas Strémy (50%). In: Iustitia omnibus. — Krakéw : Spolok Slo-
vikov v Polsku — Towarzystwo Stowakéw w Polsce, 2014. — ISBN 978-83-
7490-782-8. - S. 51-59.

Obet trestnej ¢innosti / Gustdv Diani$ka. In: Kriminol6gia. — Plzen : Vyda-
vatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cené&k, 2016. — ISBN 978-80-7380-620-0. - S.
134-146.

Vyznam kriminoldgie pre ¢innost pravnika / Gustdv Dianiska. In: Krimi-
nolégia. — Plzei : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2016. - ISBN
978-80-7380-620-0. - S. 353-366 +s. 370-373.

Porovnévacia kriminoldgia / Gustdv Diani$ka. In: Kriminoldgia ako stcast
trestnej politiky. — Praha : Leges, 2018. - ISBN 978-80-7502-279-0. - S. 32-
38.
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Vedecké price v domacich recenzovanych zbornikoch

1.

Osobnost pachatela hospodarskej kriminality / Gustav Dianigka.

In: Hospodarska kriminalita v Slovenskej republike. — Trnava : Trnavskd uni-
verzita v Trnave, Pravnickd fakulta, 2010. - ISBN 978-80-8082-422-8. - 17 s.
Kriminoldgia a jej vyznam pre ¢innost prévnika / Gustdv Dianiska (50%),
Miroslava Vréblova (50%). In: Acta Universitatis Tyrnaviensis, Iuridica. —
Trnava : Pravnickd fakulta Trnavskej univerzity, 200S. — ISBN 80-8078-055-
2.-S8.293-301.

Socidlna psycholégia a pravnik / Gustdv Dianigka. In: Acta Universitatis
Tyrnaviensis, luridica. — [Trnava] : Pravnick4 fakulta Trnavskej univerzity,
c2006. — ISBN 80-8078-122-2. - S. 81-118.

Problémy skimania ekonomickej kriminality a jej trestnopravnej suvislosti /
Gustav Dianiska. In: Pravo v eurdpskej perspektive. — Trnava : Trnavskd uni-
verzita v Trnave, Pravnicka fakulta, Typi Universitatis Tyrnaviensis, 2011.
- ISBN 978-80-8082-460-0. - S. 113-121.

Uvahy psycholéga a pravnika o cestnej doprave = Thoughts of psychologist
and a lawyer on the road traffic / Gustdv Dianigka (50%), Tomd$ Strémy
(50%). In: Acta Universitatis Tyrnaviensis — Iuridica. — Trnava : Typi Uni-
versitatis Tyrnaviensis, spolo¢né pracovisko Trnavskej univerzity v Trnave
a Vedy, vydavatelstva Slovenskej akadémie vied, 2011. - ISBN 978-80-8082-
476-1. - S.79-107.

Privne vedomie a juvenilnd kriminalita v diele V. Hatalu / Gustév Dianiska.
In: Constans et perpetua voluntas. — Trnava : Trnavska univerzita v Trnave,
Pravnicka fakulta, 2014. — ISBN 978-80-8082-764-9. - S. 77-87.

Vedecké price v domacich nerecenzovanych vedeckych zbornikoch

1.

Systém psychologickych vied a kriminalistika / Gustév Dianigka. In: Krimi-
nalistika a policajnd prax. — Bratislava : Akadémia Policajného zboru Sloven-
skej republiky, 1995. - ISBN 80-88751-15-3. - S. 183-188.

Preventivne opatrenia ucinnejsej ochrany obc¢ana pred krddezami vlama-
nim do bytov / Gustédv Dianigka. In: Aktudlne problémy prevencie krimi-
nality. — Trnava : Policajny institat AFG, 2001. — ISBN 80-968075-2-8.
-S8.137-151.

Osobnostné determinanty etického spravania policajta / Dianiska, G. In:
Zbornik psychologickych a sociologickych prac. — Bratislava : Odbor vzde-
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lavania a psycholégie SPSC MV SR, Oddelenie psycholégie, 2002. — ISBN
[neuvedené]. - S. 69-76.

Publikované pozvané referaty na zahrani¢nych vedeckych konferenciach

1.

Constitution of police-security science / Gust4v Dianigka (50%), Ivan Si-
movéek (50%). In: Policing in Central and Eastern Europe. — Ljubljana :
College of Police and Security Studies, 1996. — Pp. 93-97.

Imaginea cetateanului slovac despre profilul politistului = Vorstellungen des
slowakischen Biirgers vom Polizistenprofil / Gustav Dianiska. In: Analele
Academiei de politie Alexandru Ioan Cuza. — Bucuresti : [s.n.], [1996]. -
ISSN 1221-9835. - P. 87-106, p. 96-110 (nemec. verzia).

Police psychology in the system of police sciences and its importance for the
development of human sources in the police / Jan Cech, Gust4v Dianiska
(33%), Ivan Simoveek (33%). In: Policing in Central and Eastern Europe. —
Ljubljana : College of Police and Security Studies, 1998. — ISBN 961-6230-
10-7. - Pp. 79-84.

Nové javy v hospodérskej kriminalite SR : (kriminologické a prévne as-
pekty) / Gustav Dianiska (50%), Miroslava Vrdblovéa (50%). In: Nové jevy
v hospodarské kriminalité. — Brno : Masarykova univerzita, 2005. - ISBN
80-210-3831-4. - S. 46-54.

Osobnost pachatela hospodérskej kriminality = The offender’s personality
of economic criminality / Gustdv Diani$ka. In: Nové jevy v hospodaiské a fi-
nan¢ni kriminalité. — Brno : Masarykova univerzita, 2008. — ISBN 978-80-
210-4714-3. - S. 87-106.

Police officers’ personal determinants for the ethical conduct / Dianiska, G.
(50%), Simovcek, 1. (50%). In: Policing in Central and Eastern Europe. —
Ljubljana : College of Police and Security Studies, 2000. — ISBN 961-6230-
22-0.-P. 671-677.- WOS.

Publikované pozvané referaty na domacich vedeckych konferenciich

1.

2.

Psycholdgia v priprave nového policajného zboru SR / Gustav Dianigka. In:
Kriminalistika jej su¢asné postavenie a vyznam. — Bratislava : Akadémia Po-
licajného zboru Slovenskej republiky. Katedra kriminalistiky a forenznych
disciplin, 1993. - ISBN [nie je]. - S. 35-42.

Psychologické aspekty riesenia konfliktnych situdcii / Gustdv Dianigka. In:
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Biomechanické, psychologické, pravne a metodické aspekty rieSenia kon-
fliktnych situdcii. — Bratislava : Akadémia Policajného zboru, 1993. — ISBN
[neuvedené]. - S. 108-113.

Anforderungen an die sozialpsychologische Ausbildung der Polizisten in
den nichsten Jahren / Gustdv Dianigka. In: Aktuelle Probleme der krimi-
nologischen Prognosti. — Bratislava : Polizeiakademie der SR, 1995. - ISBN
80-88751-64-0. - S. 120-123.

Maime predstavu o ,Hviezde® odvahy a stato¢nosti policajta? / Gustav Dia-
niSka.In: Aspekty zétaze v bojovej (sluzobnej) a telesnej priprave policajtov.
— Bratislava : Akadémia Policajného zboru SR, 1995. — ISBN 80-88751-63-
2.-S.17-28S.

Poziadavky na socidlnopsychologicky vycvik policajtov v najblizsich rokoch
/ Gustév Diani$ka. In: Aktudlne problémy kriminologickej prognostiky. —
Bratislava : Akadémia Policajného zboru SR, 1995. — ISBN [neuvedené]. —
S.153-156.

Stratégia diferencovaného prispievania psycholdgie v rozvoji prevencie kri-
minality / Gustdv DianiSka. In: Psycholdgia, psychiatria a sociolégia v pre-
vencii kriminality. — Bratislava : Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky,
1995. — ISBN [neuvedené]. - S. 61-65.

Naért moznosti participacie niektorych spolocensko-vednych disciplin
v kontitujicej sa policajno-bezpeénostnej vede / Gustav Dianiska (50%),
Milan Hol¢ik. In: Konstituovanie policajno-bezpe¢nostnej vedy. — Bratisla-
va : Akadémia Policajného zboru, 1996. — ISBN 80-8054-004-7. - S. 17-22.
Aktudlny stav a vysledky konstituovania spolo¢enskovednej roviny policaj-
nej vedy / Gustév Dianiska. Iné vyd. na rovnakom médiu: Present state and
results of constitution of social science level of the police science. In: Konsti-
tuovanie policajnej vedy. — Bratislava : Akadémia Policajného zboru, 1997.
- ISBN 80-8054-039-X. - S.27-38.

Present state and results of constitution of social science level of the poli-
ce science / Gustdv Dianigka. Iné vyd. na rovnakom médiu: Aktudlny stav
a vysledky konstituovania spolo¢enskovednej roviny policajnej vedy. In:
Constitution of police science. — Bratislava : Academy of police corps, 1997.
- ISBN 80-8054-040-3. — Pp. 29-40.

Criminalistics and police science / Ivan Simovéek (50%), Gustsv Dianigka
(50%). In: 4th International symposium on forensic sciences. — Bratislava :
Kriminalisticky a expertizny ustav Policajného zboru, 1999. — ISBN 80-
967553-5-8. - S. 69-72.
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Empatia vo vysluchu obvineného / Gustédv Diani$ka. In: 2. kriminalistické
dni na Slovensku. — Bratislava : Akadémia Policajného zboru v Bratislave,
2000. — ISBN 80-8054-142-6. - S. 114-117.

Metodoldgia skimania osobnosti bytového zlodeja / Gustdv Dianiska.
In: Katedra a ingtitat psycholégie jubilujicej Trnavskej univerzity (1992-
2002). — Trnava : Fakulta humanistiky Trnavskej univerzity, 2002. — ISBN
80-89074-32-4. - S.72-79.

Nové kriminologické a trestnopravne trendy v hospoddrskej kriminalite SR
/ Gustév Dianiska (50%), Miroslava Vréblova (50%). In: Stkromné a verej-
né pravo sucasnosti. — Trnava : Facultas Iuridica Universitas Tyrnaviensis,
200S. - ISBN 80-8078-065-X. — S. 422-429.

Desat rokov skdsenosti s distan¢nou formou vzdelavania / Gustav Dianigka.
In: Eurdpsky vzdeldvaci priestor a nové formy vyuc¢by pravnych predmetov
na univerzite. — Trnava : Pravnickd fakulta Trnavskej univerzity v Trnave,
2008. - ISBN 978-80-8082-194-4. - S. 11-16.

Osobnost obete kriminality = Personality of victims of crime : (metodolo-
gické problémy) : (methodological problems) / Gustév Dianigka. In: Obete
kriminality. — Bratislava : Paneurépska vysoka $kola, Eurokddex, 2010. —
ISBN 978-80-89447-36-7. - S.231-237.

Osobnost pachatela hospodarskej kriminality / Gustév Dianigka. In: Pdcha-
tel hospodarskej kriminality v Slovenskej republike. — Trnava : Pravnicka
fakulta Trnavskej univerzity, 2009. — ISBN 978-80-8082-287-3. - S. 7-23.
Iné suvisiace prace: Osobnost pachatela hospodérskej kriminality.

Publikované prispevky na zahrani¢nych vedeckych konferenciach

1.

Kriminologické $tudie profesora Hatalu / Gustdv Dianigka (50%), Tomds
Strémy (50%). In: Kriminologie. — Praha : Policejni akademie Ceské repub-
liky, 2013. - ISBN 978-80-7251-395-6. — S. 147-151.

Publikované prispevky na domacich vedeckych konferenciich

1.

Psycholdgia v pravnickom diele profesora Vojtecha Hatalu / Gustdv Dia-
niska. In: Trestny ¢in — jeho hmotnopravne a kriminologické vyjadrenie.
— Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave, Pravnicka fakulta, 2013.
— ISBN 978-80-7160-343-6. - S. 185-194.

John Braithwaite: Tedria reintegrovaného zahanbenia a restorativna spra-
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vodlivost = John Braithwaite:: The teory of reintegrative shaming and resto-
rative justice / Gustdv Diani$ka. In: Restorativna justicia a alternativne tresty
v teoretickych stvislostiach. — Praha : Leges, 2014. — ISBN 978-80-7502-
034-5. - S.114-126.

Kriminolégia na Slovensku v kontexte restorativnej justicie = Criminology
in The Slovak Republic in the context restorative justice / Gustdv Dianis-
ka(50%), Tom4s Strémy(50%). In: Principy a zdsady v trestnom prave. —
Kogice : Univerzita Pavla Jozefa Safarika, 2014. — ISBN 978-80-8152-223-9.
-S.107-114.

Osobnost pachatela ekonomickej kriminality = The personality of economic
crime offender / Dianiska Gustav. In: Socidlna patolégia optikou sociologic-
kého skimania. — Bratislava : Stimul, 2013. - ISBN 978-80-8127-077-2. - S.
142-156.

Metodolégia vyskumu ako prispevok k aplika¢nej praxi restorativnej justi-
cie = Methodology of research as a contribution to application practice of
restorative justice / Gustdv Dianiska. In: Restorativna justicia a alternativne
tresty v aplika¢nej praxi. — Praha : Leges, 201S. — ISBN 978-80-7502-104-
5.-S.206-215.

Obete ekonomickej kriminality a niektoré aplika¢tné problémy zikona
o trestnej zodpovednosti pravnickych 0séb / Gustdv Dianiska (50%), To-
mas Strémy. In: Bratislavské pravnické férum 2015. — Bratislava : Univerzita
Komenského v Bratislave, Pravnickd fakulta, 2015. — ISBN 978-80-7160-
411-2.-S.1348-1355.

Studna psycholdgia a rozhodovanie sudcov = Judicial psychology and decision
making of the judges / Gustav Dianiska. In: Rozhodovacia ¢innost ndrodnych,
medzindrodnych a eurdpskych sudov. — Trnava : Typi Universitatis Tyrnavien-
sis, spolo¢né pracovisko Trnavskej univerzity v Trnave a Vedy, vydavatelstva
Slovenskej akadémie vied, 2015. — ISBN 978-80-8082-832-5. — S. 94-104.
Porovnévacia kriminoldgia a trestnd politika / Gustév Dianigka (50%), To-
mas$ Strémy. In: Aktudlne otdzky trestného prava v teérii a praxi. — Bratisla-
va : Akadémia Policajného zboru v Bratislave, 2016. — ISBN 978-80-8054-
682-3. - S. 453-459.

Restorativna justicia v podmienkach Slovenskej republiky s poukazom na
trest povinnej prace = Restorative Justice in der Slowakischen Republik mit
Bezug auf die Bestrafung von Zwangsarbeit / Gustdv Dianiska (50%), To-
mas$ Strémy. In: Acta Facultatis iuridicae Universitatis Comenianae. — ISSN
1336-6912. — Ro¢. 35, mimoriadne ¢islo (2016), s. 14-24.
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Vyskum verejnej mienky o alternativnych trestoch — agenturny vyskum 1. =
Research of public opinion of alternatives sanctions — agency research 1. /
Gustév Dianiska (50%), Tomé$ Strémy. In: Nov4 Eurépa — vyzvy a o¢akd-
vania. Eurépske vyzvy trestného prava. — Bratislava : Wolters Kluwer, 2016.
—ISBN 978-80-8168-566-8. — S. 181-195.

Alternativne tresty vs. verejnost / Gustav Dianiska (50%), Tom4s Strémy. In:
Aktudlne otdzky trestného préva v teorii a praxi. — Bratislava : Akadémia Po-
licajného zboru v Bratislave, 2017. — ISBN 978-80-8054-729-5. - S. 27-3S.
Prisne trestanie alebo alternativy: ¢o lepsie pomoze znizovat trestnu ¢in-
nost? = Severe punishment or alternatives: what helps better to reduce crime
/ Helmuth Kury, Gustav Dianiska (33%), Tomé$ Strémy. In: Restorativna
justicia a systém alternativnych trestov. — Praha : Leges, 2017. - ISBN 978-
80-7502-224-0. - S. 14-63.

Stav de lege lata trestu povinnej prace v slovenskom trestnom zikone v kon-
texte vyskumu verejnej mienky o alternativnych trestoch / Gustav Dianiska
(50%), Tom4s Strémy. In: Trestné sankcie: progresivne trendy vo vykone
trestnych sankcif. — Bratislava : [Univerzita Komenského v Bratislave, Prav-
nicka fakulta], 2016. - ISBN 978-80-7160-437-2. — S. 92-101.

Vyskum verejnej mienky o alternativnych trestoch — agenturny vyskum
2 = Public opinion research on alternative penalties — agency research 2 /
Gustév Dianigka (50%), Tom4$ Strémy. In: Restorativna justicia a systém
alternativnych trestov. — Praha : Leges, 2017. - ISBN 978-80-7502-224-0. —
S.230-244.

Trnavska kriminologicka s$kola = Criminological school of Trnava / Dianis-
ka Gustév. In: Paralely a divergencie. — Bratislava : Univerzita Komenského,
2018. - ISBN 978-80-223-4633-7. - S. 197-206.

Vyskum alternativnych trestov — prispevok k rozvoju restorativnej justicie
v Slovenskej republike / Gustév Dianiska (50%), Tomas Strémy. In: Aktual-
ne problémy kriminologickej prognostiky. — Bratislava : Akadémia Policaj-
ného zboru v Bratislave, 2017. — ISBN 978-80-8054-741-7. — S. 91-104.

Spravy o vyries$enych vedeckovyskumnych ulohich

Zavere¢na sprava vedeckovyskumnej ulohy Krddeze vlimanim do bytov :
kriminologické, kriminalistické a trestnoprévne aspekty / Pavel Baldz (7%),
Gust4v Dianigka (7%) ...[et al.]. — [1. vyd.]. — Bratislava : Akadémia Policaj-
ného zboru, 1997. - 225 s.
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Koncepcia dalsieho rozvoja policajnych vied v Akadémii Policajného zboru
/ [Gustav Dianigka]. - Bratislava : Akadémia Policajného zboru v Bratislave,
1998. — 35 s. — ISBN [neuvedené].

Odborné knizné prace vydané v domacich vydavatelstvach

1.

Psycholdgia v préci stranickeho lektora / Gustdv Dianiska. — 1. vyd. — Brati-
slava : Pravda, 1980. — 207 s.
Efektivnost propagandistickej ¢innosti / Gustév Dianiska. — 1. vyd. — Brati-
slava : Pravda, 1984. - 211 s.

Skripta a ucebné texty

1.

Zéklady policajnej psycholdgie / Dianiska, G. a kolektiv. — [1. vyd.]. - Brati-
slava : Akadémia PZ SR, 1993. - 186 s. — ISBN [neuvedené].

Zéklady policajnej psycholdgie / Dianigka, G. (40%) a kolektiv. — 2. vyd. -
Bratislava : Magnet-Press Slovakia, 1996. — 111 s. - ISBN 80-967272-6-S.
Kradeze vlimanim do bytov / Gustav Dianigka (23%), Kvéton Holcr, Peter
Mikus, Robert Chalka, Luboslava Sej¢ova, Jifi Seknicka, Jaroslav Ivor, Viera
Zonova. — 1. vyd. — Bratislava : Akadémia Policajného zboru, 1999. - 176
s.— ISBN 80-8054-097-7.
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