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Je aj toto plagiat?

Spolo¢nost na Slovensku je roznorod4, a to sa odzrkadl'uje
aj v stcasnych diskusiach. Cast z nej neustale riesi aktualnu
svetovil pandémiu a kazdodenne sleduje pocet nakazenych, ini
sa zaujimaju o situaciu na nasich horach a to, preco nelozia po
skalach kamziky, ale htfy I'udi, no a v nasich radoch je momentalne
najviac rozoberané slovenské politické dianie a s nim spojené
dozaista popularne medializované preverovanie diplomovych prac
vybranych politikov. Mnohych z nas to este len ¢aka, no niektori
su Stastni, Ze je to uz za nimi. Je vSak predmetné tesif sa, aj ked za
tymto tspechom nestoji predovsetkym vlastna zasluha? Neviem,
je to na zamyslenie, no podl'a mdjho nézoru nie je nad zaslazeny
pocit vitazstva, ak nieCo ziska$ predovSetkym vlastnou snahou
a svedomitou pracou, vedomostami a Sikovnostou, s vitanou
pomocou ¢i usmernenim $kolitel'a ¢i iného konzultanta.

D4 sa povedat, Ze aj toto ¢islo ¢asopisu patri k tym réznorodo-
pestrejsim. Na nasledujicich stranach sa mézete docitat o tom, ¢o
sposobil virus SARS-Cov-2 v slovenskej legislative, o dosledkoch,
ktoré nastand, ak rodi¢ia zanedbaji povinnu vyzivu k svojim
detom, ¢i o problematike transponovania pravidiel Eurdpskej
Unie ¢lenskymi Statmi do vnutrostatnych pravnych poriadkov.
Ak preferujete cestovanie a radi objavujete nové kultary, do
svojej zbierky ziskate mnozstvo putavych informacii o Indonézii
z pohladu stazistky. Pontikne Vam Sirokd ochutnavku svojich
zazitkov ¢i zaujimavosti o islamskom nébozenstve a zvyklostiach v
krajinéch tzv. tretieho sveta.

Verim, Ze si kazdy najde nieco, ¢o ho zaujme nielen pri
vecernom citani, ale dokonca mu mozno poslizi ako myslienka do
zodpovedne spracovanej bakalarskej alebo diplomovej prace. Tak
si to nepokazme!

S pozdravom,

Veronika Miskeova,

séfredaktorka
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Trestny ¢in zanedbania
povinnej vyzivy

Nie kazdy ¢lovek moze vlastnymi moznostami, schop-
nostami a majetkovymi pomermi zabezpecit svoju dostatoéna
vyzivu. Na eventualne pripady, ktoré nastant dosledkom tych-
to situécii mysli zdkon ¢. 36/2005 Z. z. Zakon o rodine (dalej
len ,,Zakon o rodine”). NajcastejSou vyzivovacou povinnostou,
s ktorou sa v beznom zivote stretavame, je vyZivovacia povin-
nost rodic¢ov k detom. Okrem tej Zakon o rodine definuje d’alSie
druhy vyzivovacich povinnosti, a to: vyZivovacia povinnost deti
k rodicom, vyzivovacia povinnost medzi ostatnymi pribuznymi,
vyzivovacia povinnost medzi manzelmi, prispevok na vyzivu
rozvedeného manzela, prispevok na vyzivu a thradu niektorych
nékladov nevydatej matke.

V zmysle § 62 ods. 1 Zakona o rodine: ,,Plnenie vyzi-
vovacej povinnosti rodicov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do ¢asu, kgm deti nie st schopné samé sa Zivit.“
Mnohi sa mylne domnievaju, Ze vyzivovacia povinnost k detom
zanikd po nadobudnuti ich plnoletosti, teda ked’ dieta dosiah-
ne vek 18 rokov. Tato povinnost v§ak rodi¢ia musia plnit az do
chvile, pokial dieta nie je schopné sa samo Zivit, alebo v pripa-
de, ked dieta schopnost vyZivy pocas Zivota strati a teda existu-
ju dovody na potrebu d’alsieho plnenia vyzivovacej povinnosti.
Zéakon chépe pojem vyzivného pomerne Siroko a jeho obsah
mozno vyjadrit tak, Ze tu nejde len o vyzivu v izkom slova zmy-
sle, ale aj o uspokojovanie ostatnych osobnych potrieb cloveka.
Pravo na vyzivu je osobnym pravom, naopak vyZzivovacia po-
vinnost je osobnou povinnostou. Vyzivovacej povinnosti sa ne-
mozno zbavit, napr. prevedenim tejto povinnosti na int osobu,
aj keby s tym takato osoba stihlasila; rovnako tak sa nemozno
platne vzdaft prava plyniceho z vyzivovacej povinnosti. VyZzivo-
vacia povinnost vznika v ramci vyzivovacieho vztahu, ktory exi-
stuje podl'a zdkona medzi urcitymi subjektmi rodinnopravneho
vztahu. VyZivovacie vztahy st svojou povahou vztahmi majet-
kovymi, ale v zavislosti na osobnopravnych vztahoch v rodine
st vztahmi rodinnopravnymi. Prava a z nich vyplyvajtce povin-
nosti maju charakter osobnych prav a povinnosti, ktoré pris-
lachajt len subjektom rodinnopravnych vztahov. Nie st preto
zmluvne prevoditelné na iné osoby.” Obaja rodicia prispieva-
ju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, moZnosti a
majetkovych pomerov. Dieta mé pravo podielaf sa na Zivotnej
arovni rodi¢ov.? Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti std
prihliada na to, ktory z rodi¢ov sa v akej miere osobne stara o
dieta. Ak rodicia ziju spolu, prihliadne sid aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.’

Pojem vyzivné, ako je vySSie uvedené, ustanovuje
Zakon o rodine. Podla § 207 ods. 1 zdkona ¢. 300/2005 Z.z.
Trestny zakon (d’alej len ,, Trestny zdkon“): ,,Kto najmenej dva
mesiace v obdobi dvoch rokoch neplni, ¢o aj z nedbanlivosti
zakonnit povinnost vyZivovat alebo zaopatrovat iného, po-
tresta sa odnatim slobody az na dva roky.“V zmysle § 207 ods.
2 Trestného zékona: ,,Kto sa najmenej dva mesiace v obdobi
dvoch rokov timyselne vyhyba plneniu svojej zakonnej povin-

* Clanok recenzovali JUDr. Jakub Léwy, PhD. LLM. a Mgr: Monika Martiskovd,
PhD., ktori vedu Kliniku pravnickej Zurnalistiky na Pravnickej fakulte Trnavskej
univerzity v Trnave.

Za redakcnui radu Corpus Delicti recenzny posudok vypracovala Bc. Veronika
Miskeova.

1 Rozsudok Najvyssieho sudu SR zo dna 26.1.2012, sp. zn.: 5 Cdo 217/
2010

2 § 62 ods. 2 zdkon ¢. 36/2005 Z.z. Zdkon o rodine a o zmene a doplneni
niektorych zakonov

3 § 62 ods. 4 zdkon ¢. 36/2005 Z.z. Zdkon o rodine a o zmene a doplneni

niektorych zakonov

Bc. Barbora Britvikova,
Studentka prvého rocnika denného
magisterského studia na Praunickej
fakulte Trnavskej univerzity v Trnave

nosti vyzivovat alebo zaopatrovat
iného, potresta sa odnatim slobody
az na tri roky“. Od 1.1.2020 sa § 207
ods.1 a ods. 2 Trestného zikona vo
svojej skutkovej podstate sprisnil.
Povodna zakonom stanovena doba
neplatenla vyzivného, sa znizila z L dll ‘
troch mesiacov na dva mesiace. Rovnako sa skratlla doba vyhy-
bania sa plneniu povinnosti vyzivovat alebo zaopatrovat iného z
troch mesiacov na dva roky v obdobi dvoch rokov. Dva mesiace
nemusia nasledovat za sebou. Osoba, ktor4 si nesplni zakonnua
povinnost vyzivného pocas dvoch mesiacov v priebehu dvoch
rokov, naplni skutkova podstatu trestného ¢inu zanedbania po-
vinnej vyzivy. Aby bol naplneny trestny ¢in v zmysle § 207 ods.
1, postacuje nedbanlivostné konanie. Zakonn4 medzera v tomto
ustanoveni je v tom, Ze sa nedotyka situacie, kedy si povinna
osoba neplni vyzivovaciu povinnost vcas, a teda plati s omes-
kanim. Takéto konanie moze byt pre deti vel'mi neprijemné. S
vyZivou suvisia rozne poplatky, niektoré z nich je potrebné pla-
tit za¢iatkom mesiaca. Casto sa v praxi stretavame s pripadmi,

ked rodicia chct vSemozne zneprijemnit situaciu druhej strane
takymito sposobmi. Ich konanie vSak nenapliuje zanedbanie
povinnej vyzivy.

Vyzivovacia povinnost patri iba rodicom vyzivovaného
dietata. Je to ich zdkonné povinnost, ktorej sa nemozu zbavit
prevedenim na tretiu osobu. K situacii, kedy je povinna osoba,
ktora nie je rodicom diefata, sa vyjadril Najvyssi sud Slovenskej
republiky rozsudkom zo dna 6.10.2015: ,,Naplnenie zakonnych
znakov precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Tr.
zak. (pri pouziti zakladnej alebo kvalifikovanej skutkovej pod-
staty), vratane vyssej nez nepatrnej zavaznosti v zmysle § 10
ods. 2 Tr. zak. neméZe byt negované zaverom trestného sudu
na zaklade vlastného dokazovania, ze obvineny, ktory je prav-
ne, teda v zmysle §§ 82 -96 Zdakona o rodine rodicom dietata
ako vyzivovanej osoby, a ktory je z tohto dovodu povinny plnit
vyZzivovaciu povinnost (§ 62 ods. 1 Zakona o rodine), v sku-
toc¢nosti rodi¢om dietata nie je. Relevantnou zmenou méze byt
len zapretie otcovstva (urcéenie materstva) siidnou cestou, ku
ktorému vsak v trestnom konani neméze dojst. Otazka rodi-
Couvstva je otazkou osobného stavu, vylicenou z posudzova-
nia predbeznijch otazok organmi ¢innymi v trestnom konani
a stidom v zmysle § 7 ods. 2 Tr. por., pricom prdavne tcinky
rodicovstva st z hladiska zavaznosti prec¢inu podla § 207 Tr.
zak. rovnaké, bez ohladu na okolnost, aky je pravny dévod ur-
éenia rodicovského vztahu. Iny zaver by ¢inil pravnu tipravu
rodicovstva a na 1u sa viazucu Upravu vyzivovacej povinnos-
ti bezucelnou, ¢o sa sekundarne tyka i tomu zodpovedajiicej
trestnopravnej zodpovednosti.*

Ak si povinna osoba, ktora ma sidom stanovenu po-
vinnost platit vyzivné, tGto povinnost neplni, méze byt potres-
tané odnatim slobody. VyZivovacia povinnost rodi¢a voci dieta-
tu vznika priamo na zaklade zakona a nie je viazana na to, ¢i o
povinnosti platit vyzivné a o jeho vyske a splatnosti rozhodol
std v ob¢ianskom stidnom konani. Uéelom vyzivného je ziska-
nie finané¢nej ¢iastky, z ktorej je nasledne mozné zabezpedit vy-
Zivu a vSetky potreby dietata. Obsahom vyzivovacej povinnosti
je nielen vlastna vyziva, ale aj oSatenie, byvanie, priprava na
budice povolanie a pod., ¢o mozno oznacit aj pojmom zaopat-

4 Rozsudok Najvyssieho sudu SR zo dna 6.10.2015, sp. zn.: 2 Tdo
517201 5

2

CORPUS DELICTI 1/2020



ODBORNE CLANKY

renie.” Vyska vyzivného podla zdkona odzrkadl'uje majetkové
schopnosti, moznosti a majetkové pomery rodi¢ov. Dieta mé
pravo podielaf sa na zZivotnej tirovni ako jeho rodi¢ia. Nie je
mozné, aby rodi¢ s vysokou mzdou platil vyzivné v najnizSom
moznom rozsahu, ¢o predstavuje 30 % zo sumy Zivotného mi-
nima, ktora na rok 2020 predstavuje sumu vo vyske 28,79 €.9
Vyska vyzivného vzhladom na pomery povinného vSak nesmie
mat likvida¢ny charakter a nemozno od povinného poZadovat,
aby sa za Gcelom plnenia vyZivného v prospech opravneného
zadlzoval, pripadne vystavoval pravnym nasledkom z dévodu
neschopnosti plnenia vyzivovacej

né konanie potresta osobu, ktora si nesplnila povinnost plate-
nia vyzivného sposobom, Ze sa povinna osoba potresta trestom
odnatia slobody. Rodi¢ teda putuje do tGstavu na vykon trestu a
odnatia slobody. Trestnost trestného ¢inu podla § 207 Trestné-
ho zékona je netcelna z hladiska vymozenia sumy vyzivného,
pre ktort vlastne nastiva trestnost tohto pre¢inu. Na povinna
osobu vsak mo6ze mat trestné konanie zastrasujuci charakter.
Pod hrozbou potrestania odnatim slobody ma moznost povinna
osoba odvratit sposobené nepriaznivé nasledky svojho konania,
a teda zaplatit dlznt sumu vyzivného skor, nez sa sid odobe-

rie na zaverecnd debatu. Tymto

povinnosti.”

Problém trestného cinu
zanedbania povinnej vyzivy pred-
stavuje jeho neprimeranost a ne-
ucelnost. Tento trestny ¢in je v
zmysle § 207 Trestného zakona pri-
merany po naplneni jeho skutkovej

jo i Opsen Ehto pvmen '\“ <

N

smemiena S bt 5

™ konanim trestnost trestného ¢inu
zanika.”” Trestné konanie rozhod-
ne o vine alebo nevine povinného
rodica, ale nie je mozné domdct sa
splnenia vyméahaného vyzivného.
Tento spdsob je velmi netcelny.
Vyzivovana osoba takymto po-

podstaty. Neplnenim sa rozumie
skuto¢nost, Ze opravnend osoba
nedostane vSetko, ¢o tvori obsah
vyZivovacej povinnosti. O neplne-
nie vyzivovacej povinnosti pdjde
aj vtedy, ak sa neplni v povinnom
rozsahu, t.j. povinny odvadza nizsie
penazné sumy vyzivného ako boli
urcené, alebo sa primerané, alebo
neplni jednotlivé davky.*

Primeranost  (proporci-
onalita) trestu je jednym z princi-
pov trestného prava. Poziadavka
proporcionality v uzSom zmysle
sleduje zabezpecenie optimalizacie
medzi G¢elom a obmedzovanym pravom, teda pomer ziskaného
prospechu a spdsobenej ujmy. Uéelom vyZivovacej povinnos-
ti je zabezpecenie primeranej Zivotnej trovne. Trestom odna-
tia slobody sa zamedzi povinnej osobe schopnost vyzivovania
opravnenej osoby. Prospech zo sankcie odnatia slobody nebude
Ziadny. Je pravda, Ze povinna osoba mdZe aj v Gstave na vykon
trestu a odnatia slobody pracovat a teda ziskat urcity prijem,
avSak sa jedna o malo finanéne ohodnotené prace, ktoré ne-
dokazu zabezpecdit pozadovanu vysku vyzivného. Prospech za-
nedbanim povinnej vyzivy sa vo¢i opravnenej osobe nenaplni
a je na uvazeni, ¢i vyska odnatia slobody, ktora v pripade, ak
bola opravnena osoba vydana nebezpecenstvu nadze, trestny
¢in bol spachany zavaznejsim sposobom konania, alebo bol
povinny v predchadzajacich dvadsiatich Styroch mesiacoch za
taky ¢in odstideny, alebo z vykonu trestu odnatia slobody uloze-
ného za taky ¢in prepusteny, predstavuje potrestanie povinnej
osoby odnatim slobody na jeden rok az pat rokov.” V najlep-
Som zaujme dietata nebude mat odstideného rodica, ktory na-
dalej neplati vyzivné. Aké by bolo idealne vymoct vyzivné bez
prietahov, ¢i neustalych ¢akani? Kedy sa naplnia lehoty, aby sa
vobec mohlo zacat konat? Na také riesenie este nikto neprisiel a
pravdepodobne sa to ani nestane. Najlepsi zaujem diefata pros-
te nie je mozné splnit.

V trestnom konani nie je mozné vyméct vyzivné. Trest-

§3. POJEM A PREDMET RODINNEHO PR
1. POJEM RODINNE PRAVO.

alebo pribuzenskyimi vzfahmi o
N vBetky vatahy, Kory vanikajd v rodine, S
ZnajvsecbecneSieno hiadiska j rodinné prévoy

o wymedzené ako sihm prévnych noriem, Kioré

maneimi 2 vztahy v odine.

5 MASLANYOVA, Darina a kolektiv, Trestné pravo hmotné, Plzeii:
Vydavatelstvy a nakladatelstvy Ales Ceriek, 2019. 329 s. ISBN 978-80-7380-772-6
6 Dostupné na internete:<https://www.najpravo.sk/rady-a-vzory/rady-
-pre-kazdeho/m/sumy-minimalneho-vyzivneho.html>

7 Uznesenie Ustavného siidu Slovenskej republiky zo diia 27.10. 2015,
sp. zn.: 1. US 536/2015-7

8 MASLANYOVA, Darina a kolektiv, Trestné pravo hmotné, Plzeii:
Vydavatelstvy a nakladatelstvy Ales Ceriek, 2019. 330 s. ISBN 978-80-7380-772-6
9 $ 207 ods. 3 zakon ¢. 300/2005 Z.z. Trestny zdkon

stupom nevymoze peniaze, ktoré
jej zo zékona patria. Pokial dieta
nema vyplacané povinné vyzivné
je moznost, aby si narokovalo, re-
spektive jeho rodi¢, ndhradné vy-
zivné. Podmienky pre poskytnutie
nahradného vyZivného upravuje
zakon ¢. 201/2008 Z.z. o nahrad-
nom vyzivnom (d’alej len ,,Zakon o
nahradnom vyzivnom®).” V zmy-
sle § 2 ods. 1 pism. a) Zakona o na-
hradnom vyZivnom ma opravnena
osoba, v pripade ak si povinny ro-
di¢ neplni povinnost, platit vyZiv-
né v plnej vyske, v lehote a spdso-
bom uréenych pravoplatnym rozhodnutim sidu alebo sidom
schvalenou dohodou najmenej tri po sebe nasledujice mesiace
od splatnosti poslednej splatky vyzivného a exekuc¢né konanie
trva najmenej dva mesiace od dorucenia navrhu na vykonanie
exekicie exekutorovi a povinny rodi¢ nezacal platit vyzivné, ma
opravneny rodi¢ narok poziadat trad prace, socidlnych veci a
rodiny o ndhradné vyzivné.”? V stlade s § 4 ods. 1 Zakona o
nadhradnom vyzivhom sa nadhradné vyzivné priznava vo vyske
vyzivného uréeného préavoplatnym rozhodnutim stidu alebo
sidom schvalenej dohody, najviac vo vyske 3,7-nasobku sumy
Zivotného minima pre nezaopatrené dieta.”’

Moznym lepsim spdsobom ako trestné konanie o zane-
dbani povinnej vyzivy na dosiahnutie, aby si povinny zacal plnit
svoju vyzivovaciu povinnost, je podanie navrhu na vykon exek-
Ucie v zmysle ustanovenia § 48 zakona ¢. 233/1995 Z.z. o sud-
nych exekutoroch a exekucnej ¢innosti (Exekucény poriadok) a
o zmene a doplneni d’alSich zakonov (dalej len ,,Exekuény pori-
adok”). Vysledok, Ze prave takymto sposobom sa exekttorovi
podari vymoct dlzné vyzivné, nie je vidy realny.

Zakonna vyzivovacia povinnost je prikladom toho, ze
aj ked nieco ustanovuje zakon, nie vzdy koresponduje povodny
Ucel s realitou. Najlepsi zaujem diefafa sa straca. Rozhodne nie
je v jeho zaujme neustale ¢akat na vyzivné, ktoré mu patri, v
najhorsom pripade sa ho ani nedockat. Uz aj zdkonodarcovia
si v§imli medzery v pravnej Gprave zékladnej vyzivovacej po-
vinnosti, a preto sa posunula hranica na dva mesiace potrebné
na naplnenie zanedbania povinnej vyzivy. Uprava je relativne

10 § 86 ods. 1 pism. a) zdkon ¢. 300/2005 Z.z. Trestny zdkon

11 Zdkon ¢. 201/2008 Z.z. o nahradnom vyzivnom a o zmene a doplnent
zdkona ¢. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
ndlezu Ustavného sudu Slovenskej republiky ¢ 615/2006 Z. z.

12 $ 2 ods.1 pism. a) zdakon ¢. 201/2008 Z.z. o nahradnom vyzivnom

13 $ 4 ods. 1 zdkon ¢. 201/2008 Z.z. o nahradnom vyZivnom
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nova, a tak je Sanca, Ze o nej imyselni Spekulanti platenia vy-
zivného zatial nepoculi a nevedome ju naplnia. Zmyslom trest-
ného ¢inu zanedbania povinnej vyzivy v ziadnom pripade nie je
len potrestanie rodica. Trestny zakon ma fungovat na principe
subsidiarity trestnej represie a ma byt pouzity v nevyhnutnej
miere len ako ultima ratio. Jedinym spésobom ako v tomto pri-
pade zabezpecift pre deti najlepsi zaujem st pre nich starostlivi
rodic¢ia. Bohuzial si mnohi z nich neuvedomuja zakonnu po-
vinnost k vlastnym detom, a preto na to musi mysliet Trestny
zakon.
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Posilnenie uplatnenia Europskeho ochranného prikazu vo
svetle Istanbulského dohovoru so zameranim na trestny €in

nebezpecného prenasledovania

Be. Ivana Mokra,

Studentka prvého ro¢nika denného magisterského stidia na Pravnickej fakulte Trnavskej univerzity v Trnave

Uvod

Vo svetle neustalych nazorovych rozporov, tykajicich sa
otazky ratifikacie Istanbulského dohovoru do vnutrostatneho
pravneho poriadku Slovenskej republiky, sa ¢oraz viac dostava
do popredia problematika definicie pojmu ,,rod“ a s nim savi-
siacich pojmov. Aj preto si dovolim vyjadrit konstatovanie, Ze
povodny ciel' Istanbulského dohovoru a to ochrana a najmi
predchadzanie nésilia na zenach, pada castokrat do uzadia. Z
tohto dovodu by som v nasledujuacich vetach nevenovala po-
zornost otazke rozdielneho ponimania terminu ,,rod“ ale skor
pravnej tcelnosti Istanbulského dohovoru so zameranim na
ochranu nielen Zien, ale najma obeti (ako takych) v kontexte
trestného ¢inu nebezpec¢ného prenasledovania a jeho prepo-
jenia na nedavno zavedeny prostriedok ochrany poskodenych
na arovni Eurépskej tnie (dalej ,,EU%), ktorym je institat Eu-
ropsky ochranny prikaz. Navonok dva rozdielne pravne prost-
riedky, ktorych spétost, ako neskor uvediem, je viac nez nespo-
chybnitelna a ktorych obsah sa navzajom dopiiia a zmiertiuje
tak vplyv pravnych nedostatkov, ktoré vznikli pri zavedeni Eu-
ropskeho ochranného prikazu s poukazom na trestny ¢in ne-
bezpec¢ného prenasledovania.

1. Je Europsky ochranny prikaz (d’alej ,,EOP“ ) ne/
ucelny?

So vstupom Slovenskej republiky do Eurdpskej tnie v roku
2004 a naslednym otvorenim hranic bolo nepochybne spojené
pomerne Siroké spektrum pozitiv, ale na druhej strane aj ne-
gativ najmi v stvislosti s cezhraniénym rozmachom trestnej
¢innosti, voci ktorej bolo potrebné zakrocit. Nebolo teda pre-
kvapenim, Ze ¢lenské staty pristapili k justi¢nej spolupraci, kto-
rej zdkladnym stavebnym kamenom sa stala uz dnes znama
zasada vzajomného uznavania rozsudkov a inych justi¢nych
rozhodnuti, ktora je ustanovena v ¢lanku 82 ods. 1 Zmluvy o
fungovani Eur6pskej tinie’ . S postupnym rozsirovanim trestnej

* Clanok recenzovala doc. JUDy. Eva Szabova, PhD., ktord pésobi na Katedre
trestného prava Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave.
Za redakénii radu Corpus Delicti recenzny posudok vypracovala Be. Veronika

¢innosti boli Staty nutené prikrocit
k zriadeniu prostriedkov, ktoré by
nielen zjednodusili pripadné cezhra-
ni¢né zatykanie pachatelov (Euro6p-
sky zatykaci rozkaz), ale na druhej
strane aj poskytli ochranu a posilnili
postavenie obeti trestnych ¢inov,
nachédzajicich sa mimo svojho do-
movského Statu, ale stile v rozmedzi Eurépskej tnie. Prave
spomenuty ciel sa stal fundamentalnym pri zriadeni institatu
zvaného Eur6psky ochranny prikaz.

Historia tohto pravneho nastroja sa zacala pisat dna 13. de-
cembra 2011, kedy svetlo sveta uzrela smernica Eurépskeho
parlamentu a Rady & 2011/99/EU, ktora proklamuje najmi
zaujem na ochrane Zivota a tiez telesnej, dusevnej ¢i sexualnej
integrity osoby, a ktora slovenski zdkonodarcovia implemen-
tovali do nasho pravneho poriadku prostrednictvom zakona
¢. 398/2015 Z. z. o eurépskom ochrannom prikaze v trestnych
veciach a o zmene a doplneni niektorych zakonov s nadobud-
nutim ucinnosti od 1.1.2016°. MoZno teda deklarovat, Ze popri
Eurépskom zatykacom rozkaze ¢i cezhranicnej spolupraci v
otazkach dokazovania a dorucovania, Eurépska tinia pristapila
aj k snahe posilnit postavenie poskodenych v trestnom konani.

O ¢o vlastne ide a ¢o sa spomenutym institiittom
ochrany rozumie? Eurdpsky ochranny prikaz definuje do-
tknuty uz implementovany zakon v nasej pravnej uprave v ¢l.
2 pism.

b) ako ,,rozhodnutie vydané v trestnom konani na zdklade
ochranného prikazu sitdom alebo v pripravnom konant pro-
kuratorom alebo justicnym organom c¢lenského statu na ucely
zabezpecenia ochrany fyzickej osoby na tizemi iného clenského

Miskeova.

1 1. Justic¢nd spoluprdca v trestnych veciach v Unii je zaloZend na
zasade vzajomného uzndvania rozsudkov a inych justicnych rozhodnuti a zahina
aproximdciu zakonov a inych pravnych predpisov clenskych Statov v oblastiach
uvedenych v odseku 2 a ¢lanku 83.

2 Ivan Simovéek a kol. Trestné pravo procesné. 3. prepracované. a
doplnené vydanie. Plzen. Ales Cenek, s.r.o. 2019, 5.384 ISBN 978-80-7380-768-9
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Statu.*s Je teda zrejmé, Ze jeho existencia je podmienené vyda-
nim ochranného prikazu vnitrostatneho organu domovského
statu dotknutej osoby, ktorym sa rozumie tzv. obmedzujtice
opatrenie v podobe bud skuto¢nosti zamedzujicej vstupu do
urcéenych miest, alebo oblasti, kde sa chranena osoba zdrzuje,
pripadny zékaz kontaktu s chranenou osobou vratane elektro-
nickej komunikacie, ¢i v neposlednom rade zakaz priblizenia sa
k chranenej osobe blizsie ako na uré¢ent vzdialenost. Treba v§ak
zdoraznit, Ze vSetky tieto obmedzujice opatrenia st nanestastie
viazané na rozhodovanie sadu o nahradeni Vazby obvineného v
nadvaznosti na ustanovenia § 82 ods. o \
1 pism. h), j) a k) Trestného poriadku
a nie je mozné ich ulozit samostatne.
Uvedené mozno povazovat za isté ne-
gativum, ak zvazime, Ze pokial o obvi-
nenom v kontexte viazby nerozhoduje-
me, nemozno ulozit takéto opatrenie a
tento institat sa stdva nepouzitelnym.
Uzemné posobnost Eurépskeho
ochranného prikazu je viazani na
tizemia ¢lenskych $tatov EU a jeho vy-
danie je podmienené splnenim troch
kumulativnych podmienok a to:
1) vnutrostatny organ musi v trestnom
konani vydat ochranny prikaz, ktoré-
ho obsahom je jedno z troch uz uvedenych obmedzeni;
2) prikaz sa vydava len v pripade, ak ma chranen4 osoba pobyt
v inom ¢lenskom State alebo sa v iom zdrziava ¢i to ma v plane;
3) o jeho vydanie musi chranena osoba poziadat.’
Zakotvenie tretej podmienky mozno pokladat za prekvapivé,
pretoze ak hlavnym téelom je posilnenie ochrany poskodené-
ho, preco tato forma prevencie v ramci EU nie je poskytovana
automaticky bez povinnosti o nu ziadat? V tomto smere moz-
no len hadat, preco zakonodarcovia v tejto otazke zvolili takiito
cestu urcitej miery svojvole, ktora je pomerne neuZzitoéna, ak
zvazime situéciu, v ktorej chranen4 osoba neplanuje vycestovat
do jedného z ¢lenskych $tatov, no okolnosti ju necakane prina-
tia a nedopatrenim o takyto prikaz nepoziada.

Demonstrujme si ale situaciu, kedy by mohlo dgjst k pouzitiu
tohto institatu. Osoba slovenského obcianstva sa stala obetou
trestného ¢inu nebezpeéného prenasledovania, v ktorom bolo
pachatel'ovi vo vedenom trestnom konani (zatial obvinenému
podl'a § 80 Trestného poriadku) uloZené nahradenie vizby za-
rukou spolu s pouzitim § 82 obmedzujiaceho opatrenia podla
odseku 1 pism. h) a obvineny sa nesmie k poskodenej priblizit
na vzdialenost mensiu nez 5 metrov (1. podmienka uplatnenia-
-vydanie ochranného prikazu). Spominana osoba slovenského
obcianstva sa rozhodne stravit niekolko tyZdniov u svojej rodiny
v niektorom z ¢lenskych statov EU (2. podmienka-skuto¢nost
zakladajiica pobyt osoby v ¢lenskom stite EU). Z dévodu obavy
anajmi podozrenia, Ze by ju obvineny mohol nad’alej sledovat a
napodobnit jej kroky vedice do zahranicia, tato osoba poziada
vo svojom domovskom State, v tomto pripade sa jedna o Slo-
vensku republiku, o vydanie Eur6pskeho ochranného prikazu.
Tuto ziadost adresuje organu, ktory rozhodol o vydani vnitros-
tatneho ochranného prikazu tzv. obmedzujiaceho opatrenia.

Samotné konanie by sa mohlo zdat pomerne jednoduchym
bez akychkol'vek prekazok, no pravna tprava ani len zd’aleka
neodréaza skuto¢nost, najma pokial ide o otdzku uznania toh-
to rozhodnutia v dotknutom $tate. Jednym z d’alsich nie vel'mi
stastne zvolenych krokov bolo aj vymedzenie dévodov odmiet-

3 ClL. 2 pism. b) zdkona ¢. 398/2015 o eurépskom ochrannom prikaze v
trestnych veciach a o zmene a doplneni niektorych predpisov
4 Cl. 3 ods. 1 pism. a)-c) zdkona ¢. 398/2015 o eurépskom ochrannom

prikaze v trestnych veciach a o zmene a doplneni niektorych predpisov

nutia uznania Eurdpskeho ochranného prikazu, v ktorych na-
chadzame v Eur6pskom zatykacom rozkaze, uz davno prekona-
ny princip obojstrannej trestnosti. Vybrany priklad trestného
¢inu nebezpecného prenasledovania nebol nahodny a prave na
jeho ukazke budeme moct spozorovat pravny nedostatok zako-
tvenia vysSie uvedeného principu obojstrannej trestnosti, ako
jedného z dovodu pre neuznanie Eurépskeho ochranného pri-
kazu.

Coho sa tento princip dotjka a v éom je neefektivny?
Narozdiel od povodnej smernice, v ktorej mozeme spozorovat
ustanovenie o fakultativnom odmiet-
nuti EOP a to vo forme slovného spoje-
nia — ,,may refuse - m6ze odmietnut™
, sa zdkonodarca rozhodol implemen-
tovat do nasho pravneho poriadku
jednotlivé dovody neuznania vo forme
obligatérnej, ktord mézeme spozoro-
vat v slovnom termine ,,odmietne®s.
Rovnakou cestou sa vydali aj iné ¢len-
ské staty ako priklad mozno uviest
Belgicko ¢&i Ceski republiku na rozdiel
od Statov ako Estonsko ¢i Nemecko,
ktoré sa fakultativhu formu rozhodli
ponechat. Inymi slovami, ak je splne-
ny aspoil jeden z nasledujtcich dévo-
dov, ¢lensky stat, v ktorom sa ma ochranny prikaz uplatnit, v
tomto pripade sa mo6ze jednat o Slovenski republiku, Belgicko
¢i Ceski republiku, ho neuzn4, ak by sa v§ak jednalo o Nemecko
¢i Estonsko, nesplnenie obojstrannej trestnosti by sice zakla-
dalo moznost odmietnuf eur6psky ochranny prikaz, ale nestalo
by sa tak automaticky. Spolo¢nym znakom oboch tychto foriem
je, Ze napriek rozdielnymi Gpravam princip obojstrannej trest-
nosti je jednym z dévodov, pre ktoré prikaz nemusi byt uznany
a existuje riziko, Ze dotknutej osobe nebude poskytnuté ochra-
na. Okrem spomenutého principu obojstrannej trestnosti st v
smernici konkrétne v ¢lanku 10 obsiahnuté aj iné dovody ne-
uznania’ , avSak pre tcel a naslednt demonstraciu prepojenia
na Istanbulsky dohovor je rozhodujici prave tento, a z tohto
dovodu sa v tomto ¢lanku zameriame prave nar.

5 Vid' ¢l. 10 ods. 1 Directive 2011/99/EU of the European Parliament
and of the Council of 13 December 2011 on the European protection order

6 Vid' ¢l. 13 zdkona ¢. 398/2015 o eurdpskom ochrannom prikaze v
trestnych veciach a o zmene a doplneni niektorych predpisov

7 a) eurdpsky ochranny prikaz je neuplny alebo sa nedoplnil v lehote
stanovenej prislusnym organom vykonavajiceho Statu

b) nie su splnené podmienky ustanovené v clanku 5

¢) ochranné opatrenie sa tyka skutku, ktory nie je trestnym ¢inom podla prava
vykonavajiceho Statu;

d) ochrana je odvodena od vykonu trestu alebo opatrenia, na ktoré sa vztahuje
amnestia podla vnutrostatneho prava vykonavajiiceho Statu, a tyka sa konania
alebo spravania, ktoré podla tohto prava patria do pravomoci vykonavajiiceho
Statu;

e) na osobu, ktora predstavuje nebezpecenstvo, sa podla prava vykonavajiiceho
Statu vztahuje imunita, ¢o znemoznuje prijat opatrenia na zaklade eurdpskeho
ochranného prikazu;
) trestné stihanie voci osobe, ktora predstavuje nebezpecenstvo, za konanie alebo
spravanie, pre ktoré bolo prijaté ochranné opatrenie, je podla prava vykonava-
Juceho Statu premlcané a podla jeho vnutrostatneho prava toto konanie alebo
spravanie patri do jeho pravomoci;

g) uznanie eurépskeho ochranného prikazu by porusilo zasadu ne bis in idem;
h) osoba, ktora predstavuje nebezpecenstvo, nemaéze byt podla prava vykondavaji-
ceho statu vzhladom na svoj vek trestne zodpovedna za konanie alebo spravanie,
pre ktoré bolo prijaté ochranné opatrenie;

i) ochranné opatrenie sa tyka trestného c¢inu, ktory sa podla prava vykonavaji-
ceho Statu povazuje za spachany uplne, z vicsej alebo podstatnej casti na jeho
tizemi.
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2. Stalking a princip obojstrannej trestnosti pri uplat-
neni Eurépskeho ochranného prikazu

Trestny ¢in nebezpeéného prenasledovania bol do pravneho
poriadku Slovenskej republiky zavedeny novelou ¢. 262/2011,
ktorou sa meni a dopliia zékon ¢ 300/2005 Z. z. Trestné-
ho zakona v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a
dopiiiajt niektoré zakony. Jeho definicia a zakladné znaky st
obsiahnuté v § 360a Trestného zdkona ako spdsob prenasle-
dovania ¢i obtaZzovania inej osoby, zastrasovania ¢i vyhrazania
sa tejto osobe, pripadnym fyzickym napadnutim alebo usmrte-
nim, oznac¢ovanym aj terminom stalking.® Objektom mo6zeme
v uzSom ponati oznacit zaujem na ochrane osobnej slobody a
sukromia. Objektivna stranka pozostava z dvoch znakov, ktoré
sa spoloc¢né pre vsetky formy protipravneho konania, dotykaji-
cich sa trestného ¢inu nebezpecného vyhrazania uvedenych v §
360a ods. 1 pism. a) az e) a to dlhodobost a vzbudenie dévodnej
obavy o Zivot, ktora sa prejavi v podstatnom zhorseni kvality
Zivota, a ktorej existencia musi byt v trestnom konani dokaza-
né. Dlhodobostou mame na mysli najmenej 10 pokusov o opa-
kované a stistavné neziaduce spravanie pocas 4 tyzdnov. Treba
vSak zdo6raznit, Zze dlhodobost sa posudzuje osobitne pre kazdy
pripad vzhl'adom na to, Ze plati Gmernost, ¢im vysSia je inten-
zita Gtokov, tym kratSia doba staci na naplnenie tohto znaku.
Pachatel je vymedzeny ako vSeobecny subjekt s potrebou exis-
tencie tmyselného zavinenia pre naplnenie subjektivnej stran-
ky trestného ¢inu.

Zaujimavostou pri tomto trestnom c¢ine je, Ze ho mozno
oznacit za uréity novy fenomén, ktorého tprava pomerne dlho
absentovala nielen v naSom pravnom poriadku, ale aj v prav-
nych poriadkoch ¢lenskych krajin Eurdépskej tnie a dodnes
eSte v niektorych absentuje.” Potreba kriminalizacie takéhoto
konania aj v jednotlivych pravnych poriadkoch vyvstala najma
z narastajticeho poctu obtaZovania zien svojimi byvalymi part-
nermi, ktoré hranicili nielen s prenasledovanim ako takym, ale
aj vyhrazanim sa, ¢i ublizenim na zdravi.” Za zlomovy moment
v stvislosti s kvalifikdciou daného konania do podoby trestného
¢inu mozno do velkej miery povazovat rok 2011. Prave tento
rok po spolupraci zdkonodarcov v mene medzinarodnej orga-
nizacii Rady Eur6py priniesol Dohovor o predchadzani nasiliu
na Zenach a doméacemu nésiliu a o boji proti nemu znamy pod
privlastkom Istanbulsky, ktory sa stal prelomovy vo vztahu k
zGZeniu pravnych nedostatkov Eurépskeho ochranného prika-
zu v suvislosti s trestnym ¢inom stalkingu. V nadvaznosti na
prikaz sa ndAm moze vtiskat urcita absurdnost, ktora vyvstava
zo situacie, ze ak pravna tprava stalkingu absentuje v pravnych
poriadkoch ¢lenskych $tatov Eurdpskej tnie, ako mdze EOP
spifiat dostatoént pravnu tdelnost a zabezpedit ochranu obe-
tiam takychto trestnych ¢inov, ak nebude splnend podmienka
obojstrannej trestnosti pre jeho nasledné uznanie? Je to mozno
netradi¢né, no prave Istanbulsky dohovor nepriamo podporil
aplikaciu, ale najma uznanie Eurépskeho ochranného prikazu v
¢lenskych krajinach prostrednictvom ¢lanku 34", ktory ustano-
vuje zavedenie trestného ¢inu nebezpeéného prenasledovania
do pravnych poriadkov $tatov, ktoré tento dohovor ratifikuja,
a medzi ktorymi sa aj ¢lenské $taty EU a to tak rapidne, Ze z
povodnych 13 ¢lenskych $tatov EU”, ktorych pravna tprava

8 Darina Maslanyova a kol. Trestné pravo hmotné. 3. aktualizované a
doplnené. Plzen. Ales Cenek, s.r.o. 2019. s. 505-507 ISBN 978-80-7380-772-6.
9 https://www.researchgate.net/publication/319941389 New Trends
in_the Criminalization_of Stalking in_the EU Member States

10 Dr Elisabet Cerrato, and col. European Protection Order Di-
rective 2011/99/EU, Brussels © European Union, 2017, s. 8. ISBN: 978-92-
846-1661-9, Dostupné na: https.://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/
STUD/2017/603272/EPRS_STU(2017)603272_EN.pdf

11 Council of Europe Convention on preventing and combating
violence against women and domestic violence, Dostupné na: https://rm.coe.

int/168008482e
12 Rakiisko, Belgicko, Chorvatsko, Ceskd republika, Finsko, Nemecko,

trestného ¢inu nebezpecného prenasledovania uz existovala
pred vznikom samotného dohovoru, narastol tento pocet na 25
¢lenskych $tatov EU z povodnych 28 (vratane byvalého ¢lena
Velkej Britanie)” po tom, ako ho ratifikovali. Tazko povedat,
¢i jednym z povodnym zaujmov zadkonodarcov bola aj takato
nepriama podpora uplatnenia EOP zakotvenim poziadavky na
kriminaliz4ciu konania, oznac¢ovaného ako nebezpe¢né prena-
sledovanie vzhladom na to, Ze sa jedna o Radu Euro6py, ktora
poOsobi ako medzivladna organizacia nezavisle od Eur6pskej
Unie, no pravdou je, Ze mu dost napomohla. Mozno teda po-
dotknut, Ze postavenie, ktoré v tejto otazke Istanbulsky do-
hovor zohréva, je klicové a predstavuje jedno zo zakladnych
predpokladov cezhrani¢nej ochrany obeti trestného c¢inu ne-
bezpecéného prenasledovania.

Zaver

V tomto ¢lanku prinidSame ¢itatelom uceleny obraz o
jednom zo sp6sobov ochrany poskodenych na trovni Eur6ps-
kej tnie a to Eurépsky ochranny prikaz. Hlavnou tlohou ¢lan-
ku je poukazat na jeho uplatnenie v spojeni s trestnym ¢inom
nebezpecného prenasledovania a jeho naslednym posilnenim
novodobym nastrojom a to Dohovorom o predchadzani néasilia
na Zenich a domacemu nasiliu a o boji proti nemu pomocou
takzvaného Istanbulského dohovoru. Na druhej strane tiez kla-
die doraz na pravne nedostatky jeho uplatnenia spolu v kontex-
te novodobého trestného ¢inu stalking.
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Vplyv rimskeho verejného prava na
podobu sukromného prava
(Kapitoly z rimskeho verejného prava —S.

Cast)

Bc. Marek Prudovic,

Student druhého rocnika denného magisterského studia na Pravnickej fakulte Trnavskej univerzity v Trnave

Uvod

Pravo sa uz od rimskych ¢ias deli na sikromné a ve-
rejné, pricom prvy pohlad na toto rozdelenie priniesli prave
Rimania, ktori za verejné pravo, teda ius publicum, povazovali
pravo, ktoré: ,,...sa vztahuje na uZitok rimskeho Statu,” lebo:
»e-.Sa tyka verejného wzitku™ a za stkromné préavo, teda ius
privatum, povazovali pravo, ktoré sa vztahuje: ,....na zaujem
Jjednotlivcov.” Z pohladu sti¢asnosti je relevantnejsie rimske
sakromné pravo, nakolko prave to polozilo zaklady eur6pskeho
sakromného prava, to ale neznamen4, ze skiimanie rimskeho
verejného prava nemé ziadny vyznam, nakolko aj to, aj ked v
mensej miere, ovplyvnilo historicky vyvoj Gstavnych systémov
Statov patriacich do kontinentalneho pravneho systému. Zauji-
mavym sa ale moze javit skimanie prienikov rimskeho verejné-
ho a stikromného prava, nakolko tieto prieniky mali r6znorodé
podoby a v niektorych pripadoch vyznamne zasahovali do vyvo-
ja oboch pravnych odvetvi.

Nakolko ide o pomerne rozsiahlu tému, rozhodli sme
sa v tomto ¢lanku zamerat len na jeden jej aspekt, a sice na to,
ako rimske verejné pravo vplyvalo na podobu stikromného pra-
va, a to prostrednictvom jednotlivych zloziek rimskeho tstav-
ného systému, teda magistratov, senatu a l'udovych zhromaz-
deni. Zameriame sa prevazne na normotvorna ¢innost tychto
organov a budeme skiimat akym sposobom a s akym prinosom
tieto normy formovali rimske sikromného pravo, ktoré si aj
napriek tejto normotvornej ¢innosti zachovalo formu prevazne
nepisaného obycajového prava.

Pravny pozitivizmus a iusnaturalizmus

V ramci skimania tejto problematiky sa poktsime
nacrtnat aj d’alsi zaujimavy faktor, ktorym je vztah pravneho
pozitivizmu a iusnaturalizmu,’ respektive sa pokisime na pri-
klade rimskeho verejného a sikromného prava poukézat na
pozitivny efekt symbi6zy tychto dvoch zdanlivo protichodnych
pravno-teoretickych pristupov.

Pravny pozitivizmus je zlozity filozoficko-pravny smer,
ktory by sme zjednodusene mohli chapat tak, Ze do popredia
stavia formalne pisané pravo, ktoré vnima ako dané, teda ho
nehodnoti a separuje ho od kontextu inych normativnych systé-
mov, ako napriklad od moralky ¢i etiky, pri¢om zaroven odmie-

* Clanok recenzoval doc. JUDr: Peter Vysny, PhD. et Ph.D., ktory pésobi na
Katedre dejin prava Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave.

Za redakcnii radu Corpus Delicti recenzny posudok vypracovala Be. Kristina
Mikulova.

1 ULPIANUS, D. Institutiones. In: BLAHO, P. — VANKOVA, J. Corpus
luris Civilis Digesta. Tomus I. Bratislava: EUROKODEX, 2008, s. 53

2 Tamze, s. 53.

3 Tamze, s. 53.

4 V tomto kontexte povazujeme za potrebné upozornit na to, Ze oba
pristupy tak, ako ich chapeme dnes, sii vecou modernej pravnej teorie. Rim-

ske pravo ich v dnesnej podobe nepoznalo, nerozlisovalo a dokonca sa v nom
nenachadzali ani vo svojej Cistej forme (v Cistej podobe ich je ale mozné ndjst
len zriedkavo aj v sucasnosti). Napriek tomu je mozné uz v rimskom prave najst
instituty, ktoré maju skor pozitivnopravne ¢rty, ako aj instituty, ktoré maji skor
prirodzenopravny charakter.

ta subjektivizmus v tvorbe ¢i aplikacii prava a orientuje ho cisto
racionalne.’ Mozno konstatovat, Ze cely kontinentalny pravny
systém, vratane slovenského prava, ma vyrazny pozitivhoprav-
ny charakter.

Iusnaturalizmus zjednodusene stavia do popredia
prirodzené pravo ako pravo nepisané a univerzalne, nezavislé
od normotvorby a vychadzajice zo spolo¢nych hodnot celého
'udstva, teda do urcitej miery subjektivne a zavislé od inych
normativnych systémov, pricom jeho najcastejSou formou je
pravna obycaj.c V kontinentalnom systéme sa aktualne vysky-
tuje ako materialny pramen prava, ktory koriguje a ovplyviiuje
pozitivne pravo.

Mozno konstatovat, Ze na rimske pravo ako celok mal
vyrazny vplyv prave iusnaturalizmus, avSak z pohladu moder-
nej tedrie prava v nom mozno najst aj prvky pravneho pozitivi-
zmu, a to najma v oblasti verejného prava, ale i v sikromnom
prave tam, kde jeho podobu ovplyviiovali orgény verejného
prava. Dalo by sa teda konstatovat, Ze aj v rimskom préave moz-
no pozorovat symbidzu pravneho pozitivizmu a iusnaturaliz-
mu, a to v presne opa¢nom smere ako v sti¢asnosti, a sice v tom,
Ze prevazujuce prirodzené pravo bolo normotvorbou organov
verejného prava korigované a dopliiané pozitivnym pravom.’
Niektoré z institatov rimskeho stikromného prava, ktoré pre-
trvali az do sacasnosti, st prave vysledkom takychto ,pozitiv-
nopravnych zasahov.“

Pramene prava a pravna obycaj

Ak sa zameriame na obdobie rimskej republiky, re-
spektive v rimsko-pravnom vyvoji najmid na najvyspelejSie
predklasické a klasické obdobie, trvajice od roku 264 pr. n. 1 az
do roku 250 n. 1., m6zeme konstatovat, Ze medzi pramene pra-
va patrili najma pravna obycaj,* zakony a plebiscity,” senatne
uznesenia,” edikty magistratov,” najma prétorov a samotné
pravna veda.? Zavaznost mnohych z nich pritom vychadzala
z normotvornej pravomoci organov verejného préava, a preto
mozeme, v istom zmysle, tvrdit, Ze st prejavom vplyvu verejné-
ho prava na sikromné pravo. Z hladiska pravno-filozofickych
pristupov mozZeme uviest, Ze nepisané pramene prava s skor
prejavom prirodzeného prava, aj ked' s urc¢itymi aspektmi pozi-
tivneho prava,” zatial ¢o pisané pramene prava st skor preja-

5 HOLLANDER, P. Filosofie prava. Plzeii: Ales Cenék, 2012, s. 21 — 24.
6 Tamze, s. 24 — 27.
7 Je potrebné podotknut, ze pozitivne pravo v rimskom prave sledovalo

prirodzeno-pravny ciel, dosiahnut spravodlivé a rozumné usporiadanie tam, kde
tento stav nebolo mozné dosiahnut’ pravnou obycajou.

8 Lat. = consuetudo.

9 Lat. = leges et plebiscita.

10 Lat. = senatus consulta.

11 Lat. = edicta magistratuum.

12 Lat. = iurisprudentia.

13 Treba podotknut, Ze rimski autori prisne rozliSovali prirodzené a civil-

né (sukromné) prdavo, avsak v dobe, v ktorej este neexistovala koncepcia pozitiv-
neho prava. Zastavame ndzor, zZe v ramci modernej pravnej vedy, kedy prirodzené
pravo uz nie je mozné zjednodusit len na chapanie, ze ide o pravo ,,spolocné
vSetkym Zivoc¢ichom * vrdatane zvierat, ako to bolo u Rimanov, ale je ho potrebné
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vom pozitivneho prava, aj ked’ zna¢ne ovplyvneného podstatou
a zmyslom prirodzeného prava.

Ako prvy pramen prava, ktory bol zaroven aj najrozsi-
renej$im, sme spomenuli pravnu oby¢aj, ktorou sa ale budeme
zaoberat len vo velmi obmedzenom rozsahu, nakol'ko vplyv ve-
rejného prava, ako aj pozitivno-pravny faktor, sa v nej pritom-
né len vo vel'mi malej miere. Pravnu obyc¢aj Rimania definovali
ako pravo: ,,...schvalené jeho pouzivanim,”’ ide teda o dlho-
dobu oby¢aj, ktor: ,,...vytvaraju ti, ¢o ju stthlasne pouZivaji. s
Z pravno-teoretického hl'adiska ide o dlhodobo uznivani prax,
ktora v sebe spajala usus longaevus”” a opinio necessitatis.”
Z tejto definicie je teda zrejmé, Ze na pravnu obycaj nevplyva
verejné pravo, kedze sa tvori oddelene od neho a zaroven patri
do okruhu prirodzeného préava, nakol’ko mozno predpokladat,
Ze sleduje najmi spravodlivost a odvija sa od mimopravnych
normativnych systémov danej spolo¢nosti.

Je potrebné v§ak podotkntt, Ze aj pravna obycaj pred-
poklada urcitd ingerenciu verejného prava, nakolko tazko si
predstavit opinio necessitatis bez jeho presadzovania, aplikacie
¢i ochrany organmi verejného prava.” Tento vztah ale méZeme
oznacit aj ako néasledny, nakolko pravna oby¢aj nevzniké ani sa
neformuje rozhodnutim toho-ktorého orgénu, ale mimo neho a
tento organ ju len vo svojej praxi pouziva a tym aj potvrdzuje a
zachovava.

Zakony, plebiscity a senatne uznesenia

Dal$imi z prametiov prava, ktoré formovali rimske
stkromné pravo do podoby, v akej ho pozname dnes, boli zako-
ny, plebiscity a senatne uznesenia. Tieto pramene boli vysled-
kom symbidzy a kolaboracie normotvornych organov rimskeho
§tatu, senatu a l'udovych zhromazdeni, pricom postup nor-
motvorby a opravnenie na vydavanie tychto pramenov upra-
vovalo verejné pravo a zaroven boli priklonom k pozitivnemu
pravu v dne$nom ponimani.

Zékonom je to, Co: ,....rimsky narod na navrh sena-
torského magistrata, napriklad konzula, ustanovil.“” Dialo
sa tak prostrednictvom l'udovych zhromazdeni, nazyvanych aj
komicie, ktoré boli demokratickou zlozkou rimskej Gstavy. Za-
konodarnt ¢innost vykonavali predov§etkym centuridtne ko-
micie, ktoré boli organizované a hlasovanie prebiehalo podla
majetkovych tried, pricom triedy hlasovali postupne. Na prija-
tie rozhodnutia ¢asto stacilo hlasovanie prvej triedy, po refor-
me v obdobi vrcholnej republiky bolo potrebné, aby hlasovali
minimalne prvé dve triedy a Cast tretej triedy.”” Otazky stikrom-
ného préava upravovali skor plebiscity, predsa je vSak potrebné
spomenuf aspon jeden zakon prijaty centuridtnymi komiciami,
a to Lex Hortensia z roku 287 pr. n. 1., ktora priznala plebisci-
tom rovnaku zavaznost ako zdkonom, a tym v podstate umozni-

ponimat SirSie v zmysle definicie z druhej casti clanku. Z tohto hl'adiska aj rimske
obycajové pravo patri skor do prirodzeného, a nie pozitivneho prava, nakolko
podstata a zmysel tohto prava, aj ked’ nie vzdy forma, vychadza z prirodzenoprav-

nej teorie.

14 BLAHO, P. Justinianske institicie. Bratislava: IURA EDITION, 2000,
s. 40 —42.

15 Tamze, s. 42.

16 Tamze, s. 42.

17 Z lat., princip, podla ktorého musela byt pravna obycaj dlhodobo

zachovavana (od nepamditi). Bol jednou z dvoch podmienok, ktoré museli byt
splnené, aby mohlo ist' o pravnu obycaj.

18 Z lat., princip, podla ktorého musela byt spolocnost’ presvedcend, ze
obycaj je pravne zavizna. Bol druhou z podmienok, ktoré museli byt splnené, aby
mohlo ist o pravau obycaj.

19 Ide v$ak o pomerne zlozitii problematiku procesného prava, ktorou sa
budeme zaoberat samostatn Tamze, s. 40. e v niektorom z dalSich clankov.

20 TamzZe, s. 40.
21 KRAL, J. Statni ziizeni Fimské. Praha: Jednota ceskych filologii, 1921,
5. 265 —289.

la prijatie niektorych vyznamnych plebiscitov v oblasti sikrom-
ného prava.”

Plebiscitom je to, ¢o: ,...plebs* na navrh plebejského
magistrata, napriklad l'udového tribtna, ustanovil.”* Dialo
sa tak prostrednictvom $pecialneho 'udového zhromazdenia
nazyvaného consilium plebis, v ktorom hlasovali len plebejci,
pricom ich organizacia a hlasovanie v nich prebiehalo podla
okresov.” Plebiscity sa tykali zvidc¢sa verejného prava a boli
zamerané na ochranu plebejcov, no prijaté boli aj niektoré vy-
znamné plebiscity tykajace sa stkromného prava, a to najma
Lex Aqulia, pravdepodobne z roku 286 pr. n. 1., tykajica sa
nahrady skody spocivajticej v poskodeni cudzej veci,” ¢i Lex
Atinia z roku 197 pr. n. L. tykajtica sa dobromysel'nosti drzby vo
vztahu k vydrzaniu.”

Urditt normotvorna pravomoc mal aj senét, ktory vy-
daval senatne uznesenia. Tie sa vSak tykali prevazne verejného
prava. Vyznam senatu, z pohladu nasej témy, mézeme vidiet
skor v jeho opravneni schvalovat zakony a plebiscity, ktoré sa
az nasledne moézu predlozit prisluSnym zhromazdeniam, aby
o nich hlasovali a rozhodli.” Napriek tomu ale senat vydaval
uznesenia aj v oblasti sikromného prava, pricom ako priklad
mozeme uviest Senatus consultum Macedonianum tykajice sa
poskytovania poziciek.

Mozeme teda konstatovat, Ze rimske pravo sikromné
bolo do urcitej miery ovplyvnené aj pravom verejnym, a to nor-
motvornou pravomocou organov verejného prava, z ktorého
najvyznamnejsSie postavenie mali plebiscity, ktoré formovali aj
tie institaty rimskeho prava, ktoré v takmer nezmenenej podo-
be pretrvali dodnes. Zaroven su tieto pramene prava dobrym
prikladom toho, ako Rimania dosahovali ciele prirodzeného
prava prostrednictvom jeho korekcie pravom pozitivnym.

Edikty magistratov a cisarske konstitacie

Dal$im z prameriov prava, ktoré st vyznamné pre nasu
tému, st edikty magistratov, ktoré st tiez v podstate prejavom
pozitivneho prava. Tvorili vS§ak Gplne samostatny systém urad-
nickeho, respektive honorarneho prava, ktoré vhodne dopitialo
starobylé a prisne formalne civilné pravo, pricom sa nim ale za-
roven dosahovali ciele prirodzeného prava.

Edikty, ktoré vydavali v obdobi republiky prétori,
predstavovali jediny sposob, ako sa bolo mozné domoct prava
v rimskom State. Kazdy prétor vydaval edikt na zaciatku svojho
uradu, a to Gplne slobodne a bez akéhokolvek obmedzenia, aj
ked bolo zvykom, Ze z velkej Casti len prebral predchadzajici
edikt, ktory upravil ¢i doplnil. Stal sa tak v podstate tvorcom
préava, ktory mohol najmi dopiiaf ¢ modernizovat civilné pra-
vo, ale uvedenim v edikte aj potvrdzovat pravnu obycaj. Sa-
mozrejme, svojou sidnou pravomocou zas prétor poskytoval
ochranu subjektivnym sikromnym pravam, av§ak v tomto pri-

22 LINTOTT, A. The Constitution of the Roman Republic. Oxford: Oxford
University Press, 2003, s. 38.
23 Plebsom, respektive plebejcami, sa mysli skupina rimskych obcanov s

nizsim spolocenskym postavenim. ISlo v podstate o vSetkych rimskych obcanov s
vynimkou patricijov a sendtorov.

24 BLAHO, P. Justinianske institucie. Bratislava: IURA EDITION, 2000,
5. 40 —41.

25 ABBOTT, F. F. A History and Description of Roman Political Instituti-
ons [online]. Boston: Ginn & Company, 1901, s. 251.

26 BLAHO, P — VANKOVA, J. Corpus luris Civilis Digesta. Tomus 1.
Bratislava: EUROKODEX, 2008, s. 177.

27 BLAHO, P. Justinianske institucie. Bratislava: IURA EDITION, 2000,
5. 90-91.

28 BLEICKEN, J. Die Verfassung der Romischen Republik. Stuttgart:
UTB, 2008, s. 90 — 93.

29 Blizsie pozri: ZIMMERMANN, R. The Law of Obligations: Roman
Foundation of the Civilian Tradition. Oxford: Oxford University Press, 1996, s.
177 —181.
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pade ide o otazky procesné, ktorym sa venovat nebudeme.*

Z pohladu sikromného prava prétorské edikty do
rimskeho prava priniesli mnohé instittty, ktoré pouzivame aj
v sucasnosti, pricom najvacsi vplyv mozno badat vo vecnom
a zaviazkovom prave. Z vecného prava mozno spomenut Actio
Publiciana tykajtcu sa vydrzania, ako aj jeho plynutia a ochra-
ny dobromyselnej drzby.” V zavizkovom prave to bol prave
prétor, kto umoznil splnenie dlhu dohodou o odpusteni dlhu
¢i zapocitanim,” ale prave vd’aka prétorskej ¢innosti vznikla aj
celd skupina nepomenovanych zmlav, ktoré dovtedy neexisto-
vali, no v si¢asnosti st pouzivané velmi c¢asto.”

V neskorsom obdobi, v cisarstve, boli prétorské edik-
ty v oblasti normotvorby nahradené cisarskymi konstitaciami,
ktoré mali rovnakt zavaznost ako zakony. Aj ich tlohou bolo
dotvarat ¢i korigovat a modernizovat obycajové pravo, a preto
aj tie moZeme povazovat za prejav pozi-
tivneho prava. Konstitticie boli vydavané
vyhradne rimskymi cisarmi, a to prostred-
nictvom listov, preskiimani sudnych roz-
hodnuti ¢i ediktov.*

Aj edikty magistratov a neskor
cisarske konstittcie boli pramenmi pra-
va, ktoré boli vydavané na zaklade splno-
mocnenia verejnym pravom a procesom
upravenym verejnym pravom. Zaroven
ide opaf aj o prejav pozitivneho prava,
ktorého acelom je dosiahnutie cielov pri-
rodzeného prava a dokazom symbidzy
tychto dvoch smerov. Spomedzi ostatnych
pramenov prava je to prave ¢innost préto-
rov stelesnena ediktmi, ktoré po pravnej
obycaji priniesli najviac rimskopravnych
institatov pouzivanych aj v sacasnosti.

1y bo! enj
"wni pravne prostri
Voniku doviSeny,

Pravna veda a Corpus Iuris Civilis

Poslednym z pramenov prava, ktoré v ¢lanku spomeni-
eme, je samotna pravna veda, oznac¢ovana aj ako jurisprudencia.
V suavislosti s tymto pramenom prava je potrebné podotknut,
Ze vyslovene zavazné, a to tiez az v obdobi cisarstva, boli dob-
rozdania ucenych pravnikov, tvorcov prava, ktoré spocivali v
tom, Ze od ich myslienok a nazorov sa stid nemohol odchylit,
pricom ich pravnu zaviznost ustanovovala cisarska konstita-
cia, teda akt verejného prava. Je ale potrebné upozornit na ta
skutoc¢nost, Ze dobrozdania pravo netvorili, len ho aplikovali a
interpretovali, a preto nie st z hl'adiska nasej témy podstatné.*
Okrem dobrozdani vSak jurisprudencia fungovala ako klasicka
pravna veda, ktora najmai systematizovala a popisovala pravo v
nenormativnej rovine.

Vyznam jurisprudencie pritom mo6zeme vidiet prave
v jej nenormativnej stranke, teda v systematizovani a urcitom
abstrahovani rimskeho préava. Treba podotkntt, Ze v ¢ase na-
jvacsieho rozkvetu pravnej vedy, tato fungovala mimo ramca
verejného, ale aj stkromného prava, rovnako ako v sticasnos-
ti. V tomto obdobi sa napriklad ustalili principy stkromného
prava, ktorymi sa riadime dodnes, ako napriklad princip indi-
vidualnej autonémie ¢i princip pravnej rovnosti.”» Zaroven aj

30 SKREJPEK, M. et. al. Poodkryté tvire iimského prava. Praha: Havli-
c¢ek Brain Team, 2006, s. 110 — 113.

31 Blizsie pozri: REBRO, K. — BLAHO, P. Rimske pravo. Bratislava:
IURA EDITION, 2010, s. 302 — 305.

32 Blizsie pozri: Tamze, s. 369 — 370.

33 Blizsie pozri: Tamze, s. 407 — 408.

34 BLAHO, P. Justinianske institiicie. Bratislava: [URA EDITION, 2000,
s. 41.

35 Tamze, s. 41 —42.

36 Blizsie pozri napriklad: GAIUS. Ad Edictum Provinciale. In: SKREJ-

PEK, M. LEX et IUS: Zakony a pravo antického Rima. Plzeri: Ales Cenek, 2018,

systematiku obcianskeho prava vo vSeobecnosti nacrtli prave
Rimania, napriklad v rdmci Gaiovych institacii, kde sa tato ob-
last deli na osoby, veci a zaloby, ¢o v podstate ¢iasto¢ne zodpo-
vedé stcasnému deleniu obc¢ianskeho prava na osobné, vecné a
zavazkové.” Napokon aj delenie zavizkového prava tak, ako ho
pozname v stcasnosti, pochiddza od Gaia a Justinidna.*

K vztahu pravnej vedy a verejného prava treba pozna-
menat, Ze aj ked pravna veda fungovala mimo ramca verejné-
ho préava, ich vztah sa prejavil neskor, pocas vlady cisara Jus-
tiniana. Ten vytvoril na zaklade svojej pravomoci ustanovenej
verejnym pravom pravnu zbierku Corpus Iuris Civilis, ktora v
sebe inkorporovala a uzakonila aj poznatky pravnej vedy. Prave
vznik tejto zbierky mozeme povazovat za najvyznamnejsi prejav
vplyvu rimskeho prava verejného, kedZe v jednom momente s
pravnou zavaznostou scelil rimske pravo stikromné a jeho pra-
mene, a zaroven toto pravo zachoval
pre d’alsie generacie. Prave vdaka tej-
to zbierke pozname sikromné pravo v
dnesnej podobe, nakolko to vznikalo
jej Studiom a skimanim, bez ktorej by
inak obycajové, ¢i znacne roztrieStené
pisané rimske pravo pravdepodobne
zaniklo.”

Mozeme tiez poznamenat, Ze prave
vo vyvoji pravnej vedy mozno azda na-
jlepsie ilustrovat aj vztah prirodzeného
a pozitivneho prava. Rimske pravo bolo
nepochybne zaloZené najma na prirod-
zenopravnej tedrii, ¢o mu pravdepo-
dobne umoznilo zachovat si aktualnost
aj po dvoch tisicroc¢iach. Na druhej st-
rane vSak prave prisne zachovéavanie
prirodzeného prava v jeho Cistej podo-
be brénilo naplneniu prirodzenopravnych cielov, ¢o Rimania
vyvazovali pozitivnopravnymi zdsahmi. Zaverom mozno kon-
Statovat, Ze tispech rimskeho prava je pravdepodobne aj vysled-
kom vhodnej symbiézy tychto dvoch pristupov.

-
o e

1o JEa. o5 o DO
P e

Zhrnutie

V nasom ¢lanku sme sa zamerali na vplyv rimskeho
verejného prava na podobu stkromného prava, ako aj vztahom
pravneho pozitivizmu a iusnaturalizmu v rimskom prave. Zisti-
li sme, Ze mnohé instituty, ktoré pozname a pouzivame dodnes,
neboli len vysledkom prirodzeného vyvoja prava prostrednic-
tvom pravnej obycaje, ale aj cielavedomej korekcie tohto vyvoja
organmi verejného prava v podobe zédkonov, plebiscitov ¢i edik-
tov, bez ktorych by mozno rimske pravo nebolo az také vyspelé,
aké je prave vdaka nim. Verejné pravo tiez umoznilo zachovat
rimske pravo pre d’alsi vyvoj, a to prostrednictvom toho, Ze dalo
moznost vytvorit pravnu zbierku Corpus Iuris Civilis, ktora
toto pravo zachytila v pisomnej podobe a zaroven zachovala aj
vacsinu poznatkov rimskej jurisprudencie. Vo vzfahu pozitiv-
neho a prirodzeného prava sme zistili, Ze v rimskom prave boli
v rdznej miere zastipené oba pristupy, a prave spravna miera
ich zastipenia a ich vzajomna koexistencia umoznila vytvorit
rimske pravo v tak vyspelej podobe. Zistenie v oblasti vzta-
hu prirodzeného a pozitivneho prava ale mozno zovSeobecnit
aj prostrednictvom modifikacie tvrdenia, ktoré sa pouZiva vo
vztahu kriminoldgie a trestného prava a ktoré by v nasom pri-

s. 273 alebo ULPIANUS, D. Ad Sabinum. In: SKREJPEK, M. LEX et IUS: Zdko-
ny a pravo antického Rima. Plzeri: Ales Cenék, 2018, s. 259.

37 GAIUS. Institutiones. In: KINCL, J. Gaius: Ucebnice prdava ve ctyrech
knihdch. Plzeii: Ales Cenek, 2007, s. 40 — 315.

38 ZIMMERMANN, R. The Law of Obligations: Roman Foundation of
the Civilian Tradition. Oxford: Oxford University Press, 1996, s. 18.

39 HATTENHAUER, H. Evropské déjiny prava. Praha: C. H. Beck, 1998,
5. 433 —437.
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pade znelo asi takto:

»Pozitivne pravo by bolo bez prirodzeného pra-
va slepé a prirodzené pravo bez pozitivneho prava
bezbrehé.“
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Ked’ sa transpozicia nevydari

Sabina Hut’ova a Adriana Slezdkovad,

Studentky druhého rocnika denného bakalarskeho studia na Pravnickej fakulte Trnavskej univerzity v

Trnave

Uvod

Je 27. februar 2020 a Stidny dvor rozhoduje o po-

vinnosti Gréckej republiky zaplatif pausalnu pokutu 3,5 mi-
libna eur. Dovodom je pomala transpozicia prava Europske;j
Unie.’
Problematika transponovania pravidiel Eur6pske;j tnie (da-
lej len ,EU%) clenskyml §tatmi do vnutrostatnych pravnych
poriadkov vyviera uz zo samotnej povahy iniového prava.
Ide o samostatny pravny systém, ktory sa stal integralnou
stcasfou pravnych systémov c¢lenskych statov a ktory je
pre ich stdy zavazny.. Do popredia vstupuji najma otaz-
ky ohl'adom smernic. KedZe nie st priamo aplikovatelné,
vznika potreba ich prevzatia do vnutrostatnych pravnych
poriadkov a to v urcenej transpozi¢nej lehote. Nie je pri-
tom nezvycajné, ze clenské staty si tieto svoje povinnosti nie
vzdy plnia a nie vZdy v stanovenej lehote. Aké si dovody?
Co potom?

Clanok je tvodom a zhrnutim problematiky poruse-
nia povinnosti ¢lenského statu v désledku netransponovania
smernic. Opisujeme proces preberania smernic a rozobera-
me dovody, ktoré mozu spdsobovat neprebratie smernic.

*Clanok recenzoval doc. JUDr: Peter Varga, PhD., ktory pésobi na Katedre med-
zindrodného prava a eurdpskeho prava Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity
v Trnave.

Za redakcnii radu Corpus Delicti recenzny posudok vypracovala Be. Kristina
Mikulova.

1 Rozsudok Sudneho dvora (deviata komora) z 27. februdara 2020 vo
veci C-298/19 Europska komisia v. Grécka republikaECLI:EU:C:2020:133
2 Rozsudok Sudneho dvora z 15. jula 1964 vo veci 6/64 Flaminio Costa

v. EN.E.L.EECLI:EU:C:1964:66

V désledku absencie odpovedi na otazky koexistencie narodného prava a prava
EU v zmluvdch, Sidny dvor Eurépskej tinie vyplnil tento priestor svojou judi-
katurou. Ide najmd o principy bezprostrednej pouzitelnosti, priameho ucinku,
nepriameho vcinku, prednosti prava EU a princip zodpovednosti clenského statu
za §kodu, ktord bola spésobend jednotlivcovi za porusenie prava EU.

Doraz kladieme na pomala trans-
poziciu smernic. Ide o porusSenie
prava Europskej unie, preto je
mozné iniciovat proti konkrétne-
mu ¢lenskému Statu konanie pred
Stdnym dvorom Euro6pskej tnie
(daleJ len ,SD EU%). Podl'a Zmluvy o fungovani Eurépske;j
tnie (dalej len ,ZFEU*) ide o konanie podla ¢lankov 258 a
250.

V spominanom pripade ohladom Gréckej republiky

(d’alej len ,,Grécko®) sa problémovou stala smernica tykaja-
ca sa ochrany zivotného prostredia’ , kedZe Grécko neprijalo
potrebné opatrenie fou uloZené. Europska Komisia (dalej
len ,,Komism ) preto iniciovala konanie podla ¢l. 258 ZFEU
a dané svojim rozsudkom potvrdil aj SD EU.
Ani v tomto §tadiu sa vSak problém (ne)transponovanej
smernice nemusi skon¢it. Dotknuty ¢lensky stat je povin-
ny prijat opatrenia, ktoré prefiho Vypl}’rvajl’l z rozsudku SD
EU.V druhe;j Casti ¢lanku sa venujeme vykonatelnosti roz-
sudkov SD EU a to konkrétne konaniu podla &l. 260 ZFEU,
ktoré prichadza do tvahy v pripade ich nevykonania alebo
nespravneho, ¢i oneskoreného vykonania.

V pripade Gréckej republiky Komisia o $tyri roky po
vyneseni rozsudku zaznamenala, Ze poZziadavky z neho vy-
plyvajtice neboli stale splnené, a teda sa rozhodla iniciovat
dalsie konanie.

1 Zivot smernice )
Smernice, ako stcast sekundarneho prava EU, st
prijimané na trovni jej institacii prostrednictvom legisla-
tivneho postupu. A ked uz je smernica prijata, do hry nam
vstupujua ¢lenské $taty. Implementacia smernic je jednou z

3 Smernica 91/676/EHS — Ochrana véd pred znecistenim dusicnanmi z
polnohospodarskych zdrojov, U. v. ES L 375/1, 31.12.1991
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kardlnalnych povmnostl Clenskych statov vzhladom na au-
tonémnost prava EU Vyplyva zo ZFEU, konkrétne j je obsia-
hnut4 v ¢l. 288 ZFEU, ktory hovori, Ze ,,smermca Jjezavdzna
pre kazdy ¢lensky Stat, ktorému je uréena, a to vzhladom
na vysledok, ktory sa ma dosiahnut, pricom sa volba fori-
em a metdéd ponechava vnitrostatnym organom.“ Imple-
menticiou rozumieme ,dosiahnutie vysledku pozadova-
ného pramenmi prava Eurépskej tinie v aplikacnej praxi
vniitrostatnych organov clenskych statov™. Pravna tedria
pouziva aj pojem transpozicia. Tou chapeme ,proces pre-
vzatia pravidiel vyplyvajiicich z pramena prava Eurépskej
tinie do vnutrostatneho prava ¢lenského statu®. Je to teda
akasi nutnost zaradenia urcitych prav a povinnosti obsia-
hnutych v smernici do vnuatrostatneho pravneho poriadku.
Avsak tato mé lehotu, nazyvana transpozi¢né, ktora je uve-
dené priamo v smernici. Ergo, ¢lensky stat musi smernicu
transponovat v ¢asovom tseku urc¢enom touto lehotou. Nee-
xistuje vsak Jednotny Vyklad ohladom tychto dvoch pOJmOV
autori sa v nich roznia. Casto st povazované za synonyma
alebo je v nich badatelny len minimalny rozdiel. My sa v
texte riadime vyssSie uvedenymi definiciami.

Kazdy ¢lensky stat mé vlastny transpozi¢ny proces,
respektive vlastné formy a metody. Je na kazdom z nich,
akym sposobom jeho organy transponuji poziadavky pra-
va EU. Maju v tomto ponechant akusi diskreé¢nti pravomoc
sprevadzant principom proporcionality, pravnej istoty a
ochranou legitimnych ofakavani.’

Proces implementacie prava EU na Slovensku je zakotve-
ny Ustavou Slovenskej repubhky v ¢l. 7 ods. 2 a vykonava
sa zdkonmi alebo tzv. aproximaénymi nariadeniami vlady
Slovenskej republiky (d’alej len ,,vlada®“).” Smernica si musi
prejst legislativnym procesom. Aproximacéné nariadenia
vlady predstavuja rychlejsie a flexibilnejSie transponova-
nie smernic, prave kvoli kratSiemu legislativnemu procesu
na arovni vlady, oproti tomu v Néarodnej rade Slovenske;j
republiky.? Konkrétne podrobnosti vydavania aproximac-
nych nariadeni upravuje zakon ¢. 19/2002 Z. z., ktorym sa
ustanovuju podmienky vydavania aproximacénych nariadeni
vlady.” Po takejto formélnej transpozicii, potom nasleduje
¢innost organov, ktoré st povinné smernice aplikovat.
Niektoré staty vsak svoju povinnost nie celkom splnia, tym
padom moze nastaf jeden z viacerych problémov, a to nes-
kora alebo pomala transpozicia.

1.1 Pomala transpozicia
V pripade Dillenkofer Stdny dvor potvrdzuje, Ze
neprijatie opatrenia na transponovanie smernice v stano-

4 KOSICIAROVA, S. 2014.Sprdvne pravo hmotné. Vseobecnd cast.
2.vyd. Plzei: Ales Cenék. 2017. ISBN 978-80-7380-684-2. 5. 375
5 Ibidem s. 375

6 KLAMERT, M. 2014.ThePrinciple of Loyalty in EU Law.Oxford:
Oxford University Press. 2014.ISBN 978-0-19-968312-3. s. 127
7 ¢l. 120 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky ,, Ak tak ustanovi zdkon,

vldada je opravnena vydavat nariadenia aj na vykonanie Eurdopskej dohody o pri-
druzeni uzatvorenej medzi Eurépskymi spolocenstvami a ich clenskymi Statmi na
strane jednej a Slovenskou republikou na strane druhej a na vykonanie medzind-
rodnych zmluv podla ¢l. 7 ods. 2.

8 KROSLAK, D. a kol. 2016. Ustavné pravo. 1. vyd. Bratislava : Wolters
Kluwer. 2016. ISBN 978-80-8168-511-8 s. 549.

Aj ked’ treba poznamenat, ze velkym negativom je, Ze takto vznika zasahovanie
vkonnej zlozky moci do tej zakonodarnej. Ide o vynimku, kedy méze viada ukla-
dat’ a zavizovat k povinnostiam.

9 Ten vymedzuje oblasti, v ktorych je vidda opravnend dané nariadenia
vydavat, ale aj negativne vypocitava, ¢o aproximacnym nariadenim upravit ne-
mozno. Konkrétne medze zdakladnych prav a slobéd, Statny rozpocet a dalsie veci,
ktoré podla Ustavy Slovenskej republiky upravujii alebo majii upravit zdikony a
nemozno ich vydat ani vtedy, ak by sa ich prijatim mal vytvorit novy Statny organ.
§ 2 zdakona ¢. 19/2002 Z. z., ktorym sa ustanovuji podmienky vyddvania aproxi-
macnych nariadent viady.

venej lehote, predstaVUJe per se vazne poruSenie komuni-
tarneho prava (dnes prava EU).” Smernicu treba transpo-
novat sprévne, ¢o do vysledku a v danom termine. ,,Komlsm
a Sud [SD EU] beru tento zavdzok vel'mi vazne, kvoli moz-
nym nepriaznivgm uéinkom oneskorenia: neskord trans-
pozicia ohrozuje jednotu uplatiiovania Komunitarneho
prava a implikuje pokracujiicu existenciu diskriminac¢nych
praktik.“’  Ale aj napriek tomu clenské staty veda boj s
transpozi¢nymi lehotami.

Pomalu transpoziciu v zdsade vedia sposobovat dva
varianty okolnosti. Prvym je neochota ¢lenského statu alebo
leps$ie povedané stratégia a narodné preferencie (v stvislosti
s ekonomickymi ¢initelmi), druhym st administrativne ob-
medzenia alebo pravna zlozitost.” V kazdom ¢lenskom $tate
to je iné, kazdopadne stvis nastava aj s potrebou prejdenia
transpozicie smernice zdlhavym procesom.

Pozrime sa najprv na administrativne obmedzenia
alebo skor problémy. Niektoré pripady ukazuja, Ze aj ked
nevyhnutné opatrenia nie st prili§ naro¢né a vlada je ochot-
né smernicu transponovat, stale méze nastat omeskanie. V
mnohych pripadoch je to prave kvoli administrativnym ne-
dostatkom.” Faktory spomalujice transpoziciu sa lisia od
§tatu k statu. Zalezi na tom, ako je v danej krajine postaveny
legislativny proces, aj ako je na transponovanie pripravena/
vybavena sprava danej krajiny. Transpozicia sa nevyhnutne
spomal’uje, ak musi prejst velkym poétom krokov.

Zavaznejmm problemom je vSak neochota Stétov

transponovat. Pri preberani prava EU treba pozerat aj na
politicka situéciu krajin a aky zasah predmetna smernica
sposobuje do vnutrostatneho poriadku. Odd’'alovanie trans-
pozicie sa tak moze stat aj nastrojom opozicie proti danej
smernici, aj ,Bruselu“ ako celok. Toto bol napriklad pripad
transponovania smernice o niektorych aspektoch organiza-
cie pracovného ¢asu vo Vel’keJ Britanii.”
Samozrejme, existuja aJ iné dévody ovplyviiujtice dizku pro-
cesu preberanla smernic. Ide ale o problém, ktory sa treba
snaZif ¢o najviac eliminovat. Oneskorenia v transpozicii st
totizto neziaducim prvkom pre EU. V istom zmysle ,,pod-
kopavaju“ jej supranacionalny charakter, ale rovnako aj
vytvaraja pokles Géinnosti voci vsetkym ¢lenskym Statom,
pretoze optimalny ciel politiky sa neda realizovat a bremeno
nie je rovhomerne rozdelené.”

1.2 Konanie podPa ¢l. 258 a 259 ZFEU

V stvislosti s pomalou transpoziciou smernice sa
¢lensky stat musi zodpovedat Povinnosti jemu vyplyvajtce
zo zmltv st zaviizné. Preto ZFEU obsahuje aj mechanizmy
odstrasujice voci takémuto neplneniu povinnosti. Hovori-
me o negativnom konani ¢lenského Statu. Hrozia mu za to
totiZ Zaloby na SD EU. Ale podme pekne od zadiatku.

Jednym z dvojice ¢lankov, ktoré na tomto mieste
spomenieme, je ¢l. 258 ZFEU. Tento uvadza ,Ak sa Komi-

10 Rozsudok Sudneho dvora z 8. oktobra 1996 vo veci C-178/94 Dillen-
kofer a i. v. Bundesrepublik Deutschland ECLI:EU:C:1996:375
11 KONIG, T, LUETGERT,. B. 2009. Troubles with Transposition?

Explaining Trends in Member-State Notification and the Delayed Transposition of
EU Directives In British Journal of Political Science. Vol. 39, no. 1, 2009, s. 164
12 Ibidem s. 165

13 FALKNER, G. a kol. 2004. Non-Compliance with EU Directives in the
Member States: Opposition through the Backdoor? In West European Politics.

Vol. 27, no. 3, 2004, s. 459

14 Smernica Rady (93/104/ES) z 23. novembra 1993 o niektorych aspek-
toch organizdcie pracovného casu. Pozri FALKNER, G. a kol. 2004. Non-Compli-
ancewith EU Directives in the Member States: Opposition through the Backdoor?
In West European Politics. Vol. 27, no. 3, 2004. s. 456

15 KONIG, T, LUETGERT,. B. 2009. Troubles with Transposition?
Explaining Trends in Member-State Notification and the Delayed Transposition of
EU Directives In British Journal of Political Science. Vol. 39, no. 1, 2009, s. 165
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sta domnieva, Ze si ¢lensky Stat nesplnil povinnost, ktora
pre neho vyplyva zo zmliw, vydad odévodnené stanovisko
po tom, ¢o umozni tomuto Statu predlozit pripomienky. Ak
dany stat nevyhovie stanovisku v lehote urc¢enej Komisiou,
Komisia méze vec predlozit Stidnemu dvoru Eurodpskej
tinie.” V tomto pripade je Komisia tym ,straZznym psom®.
Prave ona dohliada na ¢lenské $taty, ¢i si plnia svoje povin-
nosti. Dikcia tohto ustanovenia explicitne dava Komisii pra-
VO predlozema veci SD EU, nie vak povinnost.”

AvSak nemusi to byt iba Komisia, komu zalezi na plneni
zmlav. Iny Clensky Stat méze podat podnet na Komisiu, Ze
ten a ten $tat nerobi, ¢o sa od neho o¢akava. Cl. 259 ZFEU
nam to jasne ustanovuje: ,Ak sa ¢lensky stat domnieva, Ze
iny clensky stat nesplnil po-
vinnost, ktora vypljva zo
zmliv, moze predloZit vec
Stidnemu dvoru Eurépskej
tinie. Skor nez clensky stat
poda zalobu proti inému
¢lenskému statu pre domnelé
neplnenie povinnosti, ktora
vyplyva zo zmliv, predlo-
Z1 vec Komisii.“ Nenechame
vSak tdajne porusujici Stat
len tak. Dame mu ako v pre-
doslom ¢lanku moznost bra-
nit sa. Komisia mu posle vy-
zvu s poziadavkou dalSich
informécii a on jej musi po-
slat odpoved. Ale pozor, musi
to byt v stanovenej lehote,
zvycajne do dvoch mesiacov.
Komisia na jej zaklade moze
vydat odovodnené stanovis-
ko alebo uzavriet pripad.:
Ak nastane prva moznost,
tak Komisia teda ,,uyda odbévodnené stanovisko po tom, ¢o
umozni prislusnym statom, aby si vzajomne predlozili tist-
ne aj pisomné pripomienky v ramci kontradiktorneho ko-
nania. Ak Komisia nevyda toto stanovisko do troch mesia-

cov odo dna, ked’jej bola vec predlozend, méze sa vec podat

na Sudny dvor Eurépskej tinie aj bez stanoviska Komisie.“?

Dobre, zhriime si to. Ak teda porusujici ¢lensky
Stat nevyhovie odovodnenému stanovisku Komisie alebo
Komisia toto stanovisko ani nevyd4 podla ¢l. 259 ZFEU,
tak nasleduje mo#nost posttipenia pripadu SD EU. V prvom
pripade toto moze urobit samotna Komisia a v druhom iny
clensky stat. Ide o urcovaciu Zalobu, teda SD EU konétatuje,
¢i doslo alebo nedoslo k poruseniu prava EU.

2 VykonatePnost rozsudkov SD EU

Uz zésada 10JalneJ spoluprace, podla ktorej sa ,, Unia
a ¢lenské staty vzajomne respektujit a vzajomne si poma-
haju pri vykondvani tloh, ktoré vyplyvaji zo zmliv™,

16 ANDERSEN, S. 2012. The Enforcement of EU Law: The Role of the
European Commission. 1. vyd. Oxford: Oxfrod University Press. 2012. ISBN
978-0-19-964544-2.

17 Odédvodnené stanovisko je ,, formalna zZiadost na splnenie povinnosti
vyplyvajiicich z prava Unie, ktord obsahuje vyzvu dotknutej krajine EU, aby
informovala o opatreniach prijatych na ucely splnenia povinnosti v stanovenej
lehote, ktord je zvycajne dva mesiace * Urad pre publikdciu. 2016. Porusenie
prava Unie. [cit. 02.04.2020] Dostupné na internete: <https://eur-lex.europa.eu/
legal-content/SK/LSU/?uri=CELEX:12016E260>

18 Urad pre publikéciu. 2016. Porusenie prdva Unie. [cit. 02.04.2020]
Dostupné na internete: <https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/LSU/?uri=-
CELEX:12016E260>

19 ¢l. 259 ZFEU

20 ¢l. 4 ods. 3 Zmluvy o Eurépskej Unii

predznacuje, ze rozsudky SD EU tu nebudd len tak.

Vykonatel’nost rozsudkov explicitne spomina ¢l. 280
ZFEU~, pricom odkazuje na ¢l. 299 ZFEU.” Neposkytuje
vSak samotnu definiciu pojmu, na to sa musime obratit na
pravne poriadky clenskych statov. V zmysle slovenského
Civilného sporového poriadku mézeme vykonatelnost de-
finovat ako ,vlastnost siidneho rozhodnutia ukladajticeho
povinnost plnit, ktora spo¢iva v moznosti jeho priamej a
bezprostrednej vynutitelnosti zakonnymz prostrledkaml “3

Vo vseobecnosti nie st medzinarodné sady priamo
zahrnuté v procese vykonévanie rozsudkov a to z doévodu
statneJ suverenity, ktort si Staty takymto spésobom chra-
nia.” Co sa tyka samotného vykonu rozhodnuti SD EU,
realizujui sa na narodnej drovni a
riadia sa predpismi obcianskeho
prava procesného dotknutého $ta-
tu; zastavit vykon rozhodnuti moz-
né je, ale iba rozhodnutim SD EU.>
2.1 Konanie podla ¢l. 260
ZFEU
Dostali sme sa teda do Stadia, kedy
SD EU rozhodol o porueni prava
EU v dosledku pomalej transpozi-
cie smernice (alebo nestranspono-
vania celkovo) — first infringement
procedure. Ako vSak dalej, ked aj
tak odmieta vyhoviet rozsudku?
Podra ¢l. 260 ods. 1 ZFEU , Ak Sud-
| ny dvor Eurédpskej unie zisti, Ze

Clensky stat nesplnil povinnost,
ktora vyplyva zo zmliw, tento Stat
Jje povinny urobit potrebné opatre-
nia, aby vyhovel rozsudku Siidne-
ho dvora Eurépskej tinie.” Inymi
slovami, zakotvuje povinnost ¢len-
skych Statov Vykonat rozsudky SD EU. Podstatné viak dalej
je aj to, Ze v ods. 2 je upraveny mechanizmus, ktory sa uplat-
ni v pripade, Ze ¢lensky $tat nevyhovel rozsudku — neprijal
potrebné opatrenia — alebo ho vykonal nespravne, ¢i ones-
korene. Ide o tzv. second infringement procedure.

Toto konanie o poruseni prvykrat pozmenila Ma-
astrichtska zmluva, ktora opravnila Komisiu poZadovat od
SD EU udelenie pausalnej pokuty a penale Statom, ktoré ne-
vyhoveli rozhodnutiu podla ¢l. 258. Dalgiu a podstatnej$iu
modifikiciu potom priniesla Lisabonska zmluva. V konani
podla ¢l. 260 odteraz nie je povinné odévodnené stanovisko

21 ., Rozsudky Siidneho dvora Eurdpskej unie sui vvkonatelné za podmie-
nok stanovenych v ¢lanku 299.
22 ., Pravne akty Rady, Komisie alebo Eurdpskej centralnej banky, ktoré

ukladaju penazny zavdzok osobam inym nez su Staty, su vykonatelné.

Vykon rozhodnutia sa riadi predpismi obcianskeho prava procesného statu,

na vysostnom uzemi ktorého sa vykondva. Dolozku vykonatelnosti pripoji k
rozhodnutiu len formdlnym overenim pravosti titulu vnutrostatny orgdn, ktorého
tym poveri viada prislusného clenského statu a vyrozumie o tom Komisiu a Stidny
dvor Eurdpskej unie.

Ak sii na ziadost opravnenej strany splnené tieto formalne ndlezitosti, strana
moze o vykon rozhodnutia v siilade s vnutrostatnym pravom poziadat priamo
prislusny organ.

Vykon rozhodnutia mozno zastavit len rozhodnutim Sudneho dvora Eurdpskej
unie. Staznosti na protipravny sposob vykonu rozhodnutia vsak podliehajii pravo-
moci vnutrostatnych sudov prislusnej krajiny.

23 $232 ods. 1 zdkona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok

24 DINU, G., DINU, D. 2011. Enforcement of EuropeanCourt of Justi-
ceJudicialDecision. [online] In 6th Edition of the International Conference Eu-
ropean Integration - Realities and Perspectives. 2011.s. 40-44. [cit. 02.04.2020]
Dostupné na internete: <http://proceedings.univ-danubius.ro/index.php/eirp/
article/view/722> 5. 40

25 ¢l. 299 ZFEU
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Komisie, ¢o je rozdiel oproti konaniu podla ¢l. 258. Ciefom
Lisabonskej zmluvy bolo zefektivnenie fungovania EU a

v sulade s tym moze odvtedy Komisia rychlejsie vyuzivat
sankcie proti ¢lenskym Statom, ktoré nedodrzujt predpisy

prava EU.»

Preto ,,Ak sa Komisia domnieva, Ze dotknuty ¢len-
sky stat neprijal potrebné opatrenia, aby vyhovel rozsudku
Stidneho dvora Eurdpskej tinie, moze predloZit vec Sudne-
mu dvoru Eurépskej tinie.” Pred tym vsak musi umoznit to-
muto $tatu vyjadrit sa. Komisia zaroven aj navrhuje ,,vjsku
pausalnej pokuty alebo penale, ktoré ma dotknuty ¢lensky
stat zaplatit a ktoré poklada v danych podmienkach za pri-
merané.“ PauSalna pokuta a penale teda predstavujt sank-
cie, ktoré moze ulozit SD EU dotknutému Statu za nesplne-
nie rozsudku.”

V pripade Komisia proti Franctizskej republike
Stdny dvor povedal, Ze ,uplatnenie jedného alebo druhé-
ho z tychto dvoch opatreni [pausalna pokuta, penéle] zavisi
od sposobilosti kazdého z nich dosiahnut sledovany ciel’ v
zavislosti od okolnosti daného pripadu.”s Zatial ¢o penale
maju donucujici tcel, pausalna pokuta sleduje ticel odstra-
éujl’lci Z ddévodu ich rozdielnych cielov sa finan¢né sankcie
mozu aJ kumulovat, t.j. mozno ich uplatnlt v jednom pripa-
de sti¢asne.” Dalej treba aj poznamenat, zZe sankcie sa vypo-
Citavaju pre kazdy clensky stat zvlast a reflektovat musia aj
princip proporcionality.

Vykonatelnost rozsudkov je déleZitou stcastou
stidneho systému EU. Cl. 260 ZFEU podnecuje porusujici
clensky §tat, ktorého sa nesplnenie povinnosti tyka, k vyko-
naniu rozsudku a zabezpecuje sa tak aj a¢inné uplatnovanie
prava EU.»

Zaver

Je 27. februar 2020 a Stidny dvor rozhoduje o po-
vinnosti Gréckej republiky zaplatit pausalnu pokutu 3,5 mi-
libna eur. Dovodom je pomala transpozicia prava Europskej
Unie.”
Hlavni rolu hra smernica tykajicej sa ochrany vod pred
znecistenim dusi¢nanmi z polnohospodarskych zdrojov.:
Pohybujeme sa teda v oblasti zivotného prostredia. Poruse-
nie zo strany Grécka vyslovil Stidny dvor prvykrat rozsud-
kom z roku 2015 (koname podla ¢l. 258 ZFEU).* Problém
spocival v neoznaceni urcitych oblasti podzemnyjch alebo
povrchovych véd ako ohrozené oblasti — Grécko neprijalo

26 ANDERSEN, S. 2012. The Enforcement of EU Law: The Role of the
European Commission. 1. vyd. Oxford: Oxfrod University Press. 2012. ISBN
978-0-19-964544-2 5. 16 a nasl.

Lisabonskou zmluvou bol do ¢l. 260 ZFEU aj vioZeny ods. 3, podla ktorého méze
Komisia predlozit vec SD E U podla ¢l. 258, ak sa domnieva, Ze ,, clensky Stat
porusil svoju povinnost oznamit opatrenie, ktorym transponoval smernicu prijati
v sulade s legislativiym postupom.

27 él. 260 ods. 2 ZFEU

28 Rozsudok Sudneho dvora (velka komora) z 12. jula 2005 vo veci C
304/02 Komisia v. Francuizska republika ECLI:EU:C:2005:444bod 81 ,, Aj ked’ sa
pendle zda byt osobitne vhodné na podnietenie clenského Statu k tomu, aby v co
najkratsej dobe ukoncil nesplnenie povinnosti, ktoré by mohlo bez prijatia tohto
opatrenia pretrvavat, ulozenie pausdlnej pokuty sa zaklada skér na hodnoteni
dosledkov, ktoré ma nevykonanie povinnosti dotknutym clenskym statom na
sukromné a verejné zaujmy, najmd ak nesplnenie povinnosti pretrvavalo pocas
dlhej doby po rozsudku, v ktorom bolo povodne urcené.

29 Ibidem body 83, 84

30 Ibidem bod 80

31 Rozsudok Sudneho dvora (deviata komora) z 27. februara 2020 vo
veci C-298/19 Europska komisia v. Grécka republikaECLI:EU:C:2020:133

32 Smernica 91/676/EHS — Ochrana véd pred znecistenim dusicnanmi z
polnohospoddrskych zdrojov, U. v. ES L 375/1, 31.12.1991

33 Rozsudok Sudneho dvora (deviata komora) z 23. aprila 2015 vo veci

C-149/14 Eurépska komisia proti Helénskej republike ECLI:EU:C:2015:264

potrebné opatrenie ulozené smernicou. Ked Komisia o $ty-
ri roky zaznamenala, Ze p021adavky rozsudku neboli stale
splnené, rozhodla sa iniciovat dal$ie konanie pred SD EU
(konanie podla ¢l. 260 ods. 2 ZFEU). Bertic do tvahy, Ze
Grécko nakoniec v roku 2019 podniklo potrebné opatrenia
v stlade s rozsudkom, Komisia sa rozhodla ¢iasto¢ne vziat
spat svoju Zalobu a pozadovaf len zaplatenie pausalnej po-
kuty.

Smernica bola prijatd v roku 1991. Prvy rozsudok
vyniesol Stdny dvor v roku 2015. Grécko prijalo vsetky
opatrenia v roku 2019, potom, ¢o sa Komisia rozhodla po-
dat Zalobu. Zaver? Stdny dvor vyslovil porusenie zaviazkov
vyplyvajtcich pre Grécko z rozsudku, s ohladom na to, ze
nesplnilo svoje povinnosti v stanovenej lehote. Z daného vy-
plyva aj opodstatnenost rozhodnutia zaplatif pausélnu po-
kutu. Tie majd, koniec koncov, odstrasujtci tcel.

Sankcie sa vypocitavaju pre kazdy clensky Stat
zvlast a reflektovat musia aj princip proporcionality Ajv
danom pripade Sudny dvor zohl'adnil viacero faktorov.

Po prvé, dizku trvania porusenia, pri¢om Stdny
dvor skonstatoval, Ze v tomto pripade islo o dlhotrvajtce
obdobie.” Dalej viak aj platobnu schopnost prlslusneho
¢lenského $tatu.” A nakoniec aj zavaznost porusenia. Zivot-
né prostredie. Nemusime chodit d’aleko, postaci ¢l. 3 ods. 3
Zmluvy o Eurdpskej Gnii a zistime, ze ten zarad'uje vysoki
urovert ochrany Zivotného prostredia a zlepSenie jeho kva-
lity medzi ciele EU.

Predmetna smernica bola prijata za i¢elom ochrany
Zivotného prostredia, ktoré vytvara jeden z hlavnych cielov
Eurépskej tnie. Preto nedodrzanie povinnosti vyplyvajtcej
zo smernice treba svojou povahou povaiovat’ za poékodzuj—
Uce Zivotné prostredie, a teda ako obzvlast zavazné.»

A transpozicia prava EU neméze trvat vec¢ne.
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Vizba ako zabezpecovaci inStitat

Bc. Veronika Miskeova,

Studentka prvého rocnika denného magisterského Studia na Pravnickej fakulte Trnavskej univerzity v Trnave

Uvod

Kazdy, proti komu sa vedie trestné konanie, si
zasluzi, aby sa o jeho osude rozhodovalo objektivne,
spravodlivo a hlavne, aby boli dodrzané jeho zakladné
prava a slobody. Obmedzenie osobnej slobody vikonom
viazby a najmi samostatné uviznenie osoby predstavu-
je mySlienku, ktora je verejnostou casto nepochopena
a vnimané roznorodo. Nakol'ko stanovené téma, okrem
iného, zahfna vo svojom zneni zasah proti I'udskej pod-
state, vztahuja sa na niu obmedzenia osobnej slobody a
to za pomoci $pecifického trestnoprocesného nastroja -
vazby.

1. Charakteristické ¢rty viazby v spojitosti s prin-
cipom ultima ratio a vizobnych dévodov

Vizba je trestnoprocesny institat, ktory vo svo-
jom zmysle predstavuje ,,vyrazny zasah do osobnej slo-
body jednotlivca, a preto je pri nom nutné postupovat
znacne restriktivne” , a teda iba v takych pripadoch,
kde na to pravna norma vytvara priestor. Pod pojmom
viazba sa vylu¢ne rozumie procesné opatrenie, ktorého
Gcelom je docasné zaistenie obvinenej osoby z trestného
¢inu pre potreby prebiehajticeho trestného konania pro-
strednictvom obmedzenia (pozbavenia) osobnej slobody
obvineného. Okrem toho vidzba neodkladne intervenuje
do neporusitelnych oblasti stkromného zivota a l'udskej
dostojnosti jednotlivca. Institat vazby v trestnom kona-
ni ma vzdy formu predbezného opatrenia pre realizaciu
riadneho a spravodlivého procesu, a nie prevazne po-
vahu preventivnu a uz vobec nie povahu satisfakénq, ¢i
dokonca represivnu ako trest’, a z tohto dovodu nesmie
byt prostriedkom na dosiahnutie priznania, ani na ula-
héenie trestného stihania.’ Na zaklade vyssie uvedeného
rezultuje, ze pri rozhodovani o viazbe ide o najzavaznej-
§1 zasah do zakladnych prav a najma slobod nevinnej -
neodsudenej osoby. V zmysle judikatary je nevyhnutné
poukéazat, ze ,,kazdé pozbavenie slobody musi byt ,za-

konné®, t. j. musi byt vykonané ,v sillade s konanim

*Clanok recenzovala Mgr. Lucia Hrdlickova, ktord pésobi na Katedre trestného
prava Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave.

Za redakcnu radu Corpus Delicti recenzny posudok vypracovala Be. Kristina
Mikulova

1 REDAKCIA. 2017. Trvanie a dévody viizby podla Ustavného siidu
SR. Dostupné na: https://www.pravnenoviny.sk/analyzy/trvanie-a-dovody-vazby-
-podla-ustavneho-sudu-sr

2 Judikatira Najvyssieho sudu SR: Uznesenie zo dna 15.07.2015 sp. zn.
1 Tost 22/2015
3 Judikatira Ustavného siidu SR: Uznesenie zo dia 09.03.2016 sp. zn.

1. US 162/2016

ustanovenym zdkonom®, a
okrem toho kazdé opatrenie,
ktorym je jednotlivec pozba-
veny slobody, musi byt zluci-
telné s ucelom ¢l. 17 ustavy,
ktorym je ochrana jednotlivca
proti svojvoli organov verejnej moci.“ Obmedzenie
takého typu sa moze pouzit len na dosiahnutie ustano-
veného ciela, ku ktorému sa nemozno dopracovat inym
sposobom. Zaroven je zdkonnost viazby determinované
skutkovymi okolnostami, ktoré by vo svojej podstate
mali dat ratio decidendi (nosné doévody) na uplatnenie
vhodného zakonného ustanovenia.’

V spojitosti s institGtom vidzby sa v trestnom
prave uplatiiuje aj princip ultima ratio, ktory vychadza
z principu pravneho Statu, avSak samostatne nie je vy-
slovne zakotveny v Ziadnom pravnom poriadku. Aj na-
priek tomu sa ultima ratio povazuje za princip, ktory je
vyuzivany z hladiska zakonodarného, aplika¢ného, c¢i
reStriktivneho.’ V trestnom prave sa uplatiiuje v savis-
losti s vézbou tak, ze m4 byt vnimany ako prostriedok
ultima ratio, ¢o znamena, Ze ,,nariadenie vizby ma byt
vynimocénym opatrenim, predstavovat odchylku od
prava ¢loveka na slobodu, ktoré je pripustné len v ta-
xativne a zdkonom striktne vymedzenych pripadoch.”
Tento princip je oznacovany za krajny prostriedok a je
interpretovany takym sposobom, Ze ,,zdkonodarca by
mal kriminalizovat' len tie najzavaznejsie pripady a
umoznit ¢o najsirsie uplatnenie mimotrestnych reak-
cii na porusenie prava, pricom povinnostou organov
éinnych v trestnom konant a sttdov je reagovat uplat-
novanim trestnej represie len na pripady spolocensky
Skodlivé, pri ktorych mimotrestné prostriedky nestacia
k ochrane ohrozenych, ¢i porusenych prav® a teda, ak
to dovoluje situacia, je potrebné vyuzit také zaistovacie
prostriedky, ktorymi sa do osobnej slobody zasahuje
menej intenzivne. V aplikac¢nej praxi je vdaka ultima ra-
tio mozné posudit zavaznost deliktu a napomoéct k roz-

4 Judikatira Ustavného siidu SR: Nélez zo dia 16.11.2000 sp. zn. II1.
US 7/2000

5 Judikatira Ustavného siidu SR: Uznesenie zo dia 11.05.2016 sp. zn.
111 US 296/2016

6 Judikatira Najvyssieho sudu SR: Uznesenie zo 13.10.2011dna sp. zn.
5 Tdo 24/2011

7 URBAN], R. 2015. Moznosti nahradenia viizby v trestnom konan.
Dostupné na: http.://vjhr.sk/archive/2015_1/13.pdf

8 SAMKO, P. 2013. Princip ultima ratio. Vyznamné interpretacné

pravidlo alebo prehnany sudny aktivizmus bez opory v zakone a judikatire?
Dostupné na: http://www.pravnelisty.sk/clanky/a2 1 5-princip-ultima-ratio.-vy-
znamne-interpretacne-pravidlo-alebo-prehnany-sudny-aktivizmus-bez-opory-v-
-zakone-a-judikature
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liseniu trestnych ¢inov od deliktov, ktoré by nemali byt
povazované za trestné Ciny (aj ked napinaju skutkové
podstaty trestnych ¢inov).’

V ramci rozhodovania o védzbe je potrebné pripo-
menut, Ze konat a rozhodovat mozno len o vizbe osoby,
proti ktorej bolo vznesené obvinenie.” Pocas celého ko-
nania nemdze byt v Ziadnom pripade porusena zasada
kontradiktornosti konania a ani narusené pravo obvine-
ného na obhajobu. Hlavnym vysledkom konania a roz-
hodovania je rozhodnutie o vdzbe. ,,Rozhodnutie o vdiz-
be obvineného je rozhodnutim prisne individualnym
v kazdej trestnej veci, pretoze u kazdého obvineného
v kazdej trestnej veci je stud povinny individudlne
skumat vsetky okolnosti, ktoré mozu zakladat, resp.
zakladaji doévod jeho vdzby.“" Kazdé rozhodovanie o
viazbe sa odohrava iba v rovine pravdepodobnosti (a nie
istoty) ohl'adne dosledkov, ktoré mozu nastat, ak nebu-
de obvineny drzany vo vazbe.’? Povinnosfou stdu pri
rozhodovani o vizbe je skimaft najma to, ¢i st dodrzané
formalne a materidlne podmienky rozhodnutia o vizbe.
Ak sa jedna o materialne podmienky vazby, medzi ktoré
patri dovodnost (opodstatnenost) trestného stihania a
existencia niektorého vazobného dovodu, sud sa musi
zaoberaf najmi tym, ¢i v stfasnom $tadiu konania sa
naplnili v takej miere, aby odévodnovali dalSie pretrva-
vanie vazby.” Naopak pri rozhodovani o vdzbe nie je
v jeho kompetencii sa zameriavat na posudzovanie viny
obvineného, obhajoby obvineného alebo dékazov.

V posobnosti stdov je tiez preskamat ,,éi jeho
rozhodnutie vychadzalo zo skutkovych dévodov, ktoré
viedli k uvaleniu a trvaniu vdzby.“"* Vazobné dovody st
dané len za podmienky, Ze trestné stihanie (obvinenie)
osoby je dovodné. Trestny poriadok presne stanovuje a
taxativne vymedzuje dovody vazby, za splnenia ktorych
mozZe byt osoba viazobne stihana. V pripade, ak sa std
rozhodne vziat osobu trestne stthant do vazby na zakla-
de urcitého viazobného dovodu, jeho rozhodnutie musi
mat zaklad na konkrétnych skutocnostiach, a nie na
abstraktnej povahe’’, z ¢oho vyplyva, ze viazobny dovod
nemodze byt oprety len o indicie, ¢i domnienky. Fakticky
moézZe byt obvineny vzaty do viazby len vtedy, ak doteraz
zistené skutocnosti potvrdzovali to, Ze skutok, pre ktory
bolo zacaté trestné stihanie, bol spachany, disponoval
znakmi trestného ¢inu, existovali dévody na podozrenie,
ze tento skutok bol spachany obvinenym a nésledne z
jeho konania vyplyvala odovodnena obava.’’,,Konkrét-
ne skutoc¢nosti odévodriujiice vdzobné dévody spociva-
Jjit jednak v profile osoby stazovatela, v spdsobe jeho
predchadzajiceho Zivota, ako aj povahe a zavaznosti
trestnej ¢innosti, pre ktori je trestne stthany.“”’ Je po-

9 CENTIK, T. 2015. Kde sii hranice aplikécie principu ultima ratio v
trestnom prave? Dostupné na: http://www.pravnelisty.sk/clanky/a405-kde-su-hra-
nice-aplikacie-principu-ultima-ratio-v-trestnom-prave

10 Ustanovenie § 72 ods. 2 prva veta zakona ¢. 301/2005 Z. z. Trestného
poriadku.

11 Judikatira Ustavného siidu SR: Ndlez zo dita 12.08.2015 sp. zn. II.
US 276/2015

12 Judikatira Ustavného siidu CR: Ndlez zo dne 07.06.2007 sp. zn. I. US
603/2007

13 Judikatiira Najvyssieho siidu SR: Uznesenie zo dita 19.05.2015 sp. zn.
2 Tost 15/2015

14 Judikatira Ustavného siidu SR: Uznesenie zo diia 07.05.2007 sp. zn.
11. US 76/2002

15 Judikatira Ustavného siidu SR: Uznesenie zo dia 11.10.2007 sp. zn.
111 US 271/2007

16 Ustanovenie § 71 ods. 1 zakona ¢. 301/2005 Z. z. Trestného poriadku.
17 Judikatira Ustavného siidu SR: Nélez zo dia 22.05.2013 sp. zn. II.
US 597/2012

trebné, aby existencia dovodu véazby existovala pocas ce-
lej doby trvania vazby. Ak pominie vizobny d6vod alebo
uplynie lehota, obvineny musi byt ihned prepusteny na
slobodu.

2. Trvanie vizby

V zmysle vysSie uvedeného a na zaklade judi-
katary je mozné nélezito konstatovat, Ze ,,z prdva ne-
byt vo vdzbe z iného ako zo zdkonného dévodu a na
zaklade rozhodnutia sudcu alebo stidu vypljva priama
spojitost zakonného vdzobného dévodu s rozhodnutim
sudcu alebo sudu nielen pri vzati do vizby, ale aj pocas
jej trvania.“’® Z tohto hladiska je pravom, ale aj povin-
nosfou stdu staraf sa o to, aby lehota vazby obvineného
neprekrocdila nevyhnutna dobu, to v§ak neznameni, ze
tato doba je kratka. Stanovené lehoty zac¢inaja plynat
odo dna zadrzania alebo zatknutia obvineného. V pri-
pade, ak obvineny nebol zatknuty ani zadrzany, zac¢iatok
lehoty je stanoveny odo dina obmedzenia jeho osobnej
slobody na zaklade rozhodnutia o viazbe.”

Judikattra Europskeho stidu pre I'udské prava
uvadza, Ze vazba m4 mat strikine ohrani¢ené trvanie, z
dovodu zaruky jej kontroly v urcitych kratkych interva-
loch.”” Trestny poriadok presne stanovuJe vymedzenie
zakladnych a predizenych lehot vizby v prlpravnom ko-
nani a vazby v konani pred stidom, taktiez urcuje hra-
nicu maximalnej lehoty vdazby na 60 mesiacov, ¢i novej
zakladnej lehoty vdzby na 7 mesiacov. Podla zikona
celkovt lehotu vidzby nie je mozné interpretovat tak, ze
by orgény ¢inné v trestnom konani a neskor v§eobecné
sudy boli opravnené ponechat obvineného vo viazbe pre
kazdy z trestnych ¢inov, z ktorych bol obvineny, izolova-
ne alebo samostatne, a to po maximéalnu dobu.?

Z hladiska aplikac¢nej praxe sa jednotlivé lehoty
posudzuji podla vsetkych osobitnych okolnosti pripa-
du, pricom sa bert do tvahy predovsetkym na zaklade
zloZitosti veci, konania podnecovatela a postupu pri-
slu$nych organov.”? V tychto pripadoch treba dbat na
skutoénost, aby najvyssie pripustna dizka lehoty vizby
bola vycerpana len v odovodnenych pripadoch.

V pripade, ak by uplynula maximéalna lehota
vazby, ,,napriklad pokial by doslo z réznych dévodov k
jeho prepustenlu a obvineny by mal byt vzaty do vazby
pre iny trestny ¢in, a tak by zacala plyniit novd maxi-
malna lehota urcéend pre dalsiu vdzbu, v désledku ¢oho
by obvineny mohol stravit aj cely zvysok Zivota vo vdiz-
be bez toho, Ze by bolo vydané rozhodnutie siidu o jeho
vine; takyto postup nelegitimizuje Ziaden verejny zau-
jem.*s

Slovenské pravo zaklada v pripade dlhSie trvaja-
cej vazby pre opravnenost jej d'alSieho trvania povinnost
splnenia $tyroch podmienok, medzi ktoré ,,po formalnej
stranke patri existencia uznesenie o vzneseni obvine-
nia, po materialnej stranke sa vyzaduje existencia kva-

18 Judikatira Ustavného siidu SR: Uznesenie zo diia 09.03.2016 sp. zn.
1.US 162/2016

19 SIMONCEK, I. a kol. Trestné pravo procesné. 3. vyd. Plzeii: Ales
Cenék, 2019. str:117

20 Judikatira Ustavného siidu SR: Uznesenie zo diia 20.07.2016 sp. zn.
1. US 572/2016

21 REDAKCIA. 2017. Trvanie a dévody viizby podla Ustavného stidu

SR. Dostupné na: https://www.pravnenoviny.sk/analyzy/trvanie-a-dovody-vazby-
-podla-ustavneho-sudu-sr

22 Judikatira Ustavného siidu SR: Uznesenie zo dita 20.05.2009 sp. zn.
1. US 147/2009
23 Judikatiira Najvyssieho siidu SR: Uznesenie zo dia 15.07.2015 sp. zn.

1 Tost 22/2015
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lifikovaného podozrenia zo spachania skutku, pre ktory
je vznesené obvinenie, taktiez musi existovat niektory z
vdzobnych dévodov podla § 67 ods. 1 Trestného poriad-
ku a napokon must byt splnend podmienka, aby orga-
ny ¢inné v trestnom konani vo vect samej postupovali s
osobitnou starostlivostou a urychlenim.“’* To znamena,
Ze jednym z dobévodov na prepustenie z vazby mézu byt
prietahy v konani vo veci samej. Z tohto pravidla je po-
trebné vynat vinimky, kam zahffiame najma tie pripady,
ked priamo zo zadkona vyplyva lehota, v ktorej ma byt o
viazbe rozhodnuté.” Zakonné podmienky odévodnujtce
vazbu obvineného musia byt preukazané nielen pri vzati
obvineného do vizby, ale musia pretrvavat pocas celej
vazby. Ak tieto konkrétne skutoc¢nosti zaniknt a nie st
nahradené inymi relevantnymi skuto¢nostami, zanikne
aj dovod na dalsie trvanie vazby obvineného.”

Zaver

Pri readlnom pohlade na institat vizby netreba
zabudat na to, Ze osoba vzata do vizby je de iure nevinna
a aj napriek tomu musi celit negativnej stranke vizby,
kam moézeme zahrnat socidlnu, spolo¢ensku a najma ro-
dinn izolaciu, ¢i znizenie Zivotného Standardu. Obvine-
nému je tak mozné privodit znaént ujmu, a to nielen z
hladiska zasahu do jeho prav a slobo6d, ale aj vo vztahu
k jeho psychike. Nakol'ko na tzemi Slovenska je viazba
naduZivana a to ¢asto aj v pripadoch, v ktorych uz judi-
katara vyladila videnie vazobnych dévodov, k zniZeniu
viazobne stihanych os6b by mohlo napoméct poznanie
relevantnej judikatary tykajicej sa dovodov vizby. Je
preto nevyhnutné, aby stdy nevyhnutne preskimava-
li okolnosti svedc¢iace pre a proti vizbe a s poukazom
na pravne kritéria spravodlivo rozhodovali, ¢i st dané
dovody opodstatnujice vazbu, ako aj moznost prepustit
osobu na slobodu, pokial také dévody neexistuju.

24 Judikatira Ustavného siidu SR: Nalez zo dia 08.10.2004 sp. zn. .
US 100/2004

25 Judikatiira Ustavného stidu SR: Nalez zo dita 26.04.2016 sp. zn. I1.
US 185/2016

26 Judikatiira Najvyssieho siidu SR: Uz—ne—se—nie zo dna 20.09.2011
sp. zn. 4 Tost/29/2011
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44 dni v Indonézii

Pracovnych ponuk, ¢i moznosti, kde stazovat je pomerne
vela. Povedala by
som, ze zakladom
je v prvom rade
chciet nieco robit.
Ak ste sa vydali na
| tato cestu, éaka vas
rozhodnutie,
ktorym smerom sa
chcete d’alej uberat
nielen pocas stadia,
ale aj neskor v pro-
fesijnom Zivote. Di-
plomacia a medzi-
narodné pravo nie
sa tradi¢ne volené oblasti buddcich pravnikov. Majua vela
$pecifik a urcite nepatria medzi klasické pravne odvetvia.
Ak sa vSak na tato cestu vydate, ¢aka vas malé-velké dobro-
druZstvo, ktoré ponutka viac moznosti ako sa moze na prvy
pohlad zdat.

Pred koncom
studia som sa roz-
hodla vyuzit po-
sledna moznost ab-
solvovat stz na
nasom zastupi-
telskom drade v
cudzine. Volba
padla na Indoné-
ziu. Preco? Pri vy-
bere treba vziat v
W Uvahu viacero kri-
- térii ako napriklad
vaSe jazykové schopnosti, moznosti ubytovania (niektoré
trady vam ho vedia bezplatne pontknut), d'alej celkové na-
klady (vSetky staZe na ZU st neplatené), ale aj oblast/regi-
6n, na ktory by ste sa radi zamerali.
A aké je to pracovat na slovenskom zastupitel'skom arade v

krajine vzdialenej 10 500 km od domova?

Staz mi poskytla pomerne Siroka ,ochutnavku® toho, s ¢im
sa na$i diplomati dennodenne stretavaja. Naozaj musim
povedat, ze to nebol Ziadny ,c¢ajovy dychanek®, ako som si
na zaciatku predstavovala. KedZe som si zdmerne vybrala
mensie velvyslanectvo, mala som postupne

prejst  takmer VW
agendou [N {(H | ﬂ_ >

celou
atradu. Od kul-
tarnych zalezi-
tosti cez politic-
ké a ekonomické
oblasti, ale aj [
vyskusat si cast
konzularnej
prace. Popritom
som dostala aj
ulohy z oblasti ’

roznorodej pravnej agendy. Najvacsou vyzvou bolo vypra-
covat pravnu analyzu konfliktu v Juhoc¢inskom mori o préave
rybolovu medzi Cinskou I'udovou republikou a Indonézskou
republikou. KedZze som sa pocas $tdia na nasej fakulte pat
rokov tspeSne vyhybala morskému prévu, pri vypracovani
tohto zadania som stravila par dlhych vecerov. Hlbkové po-
norenie sa do tém morského prava mi ukazalo aj ¢aro tohto
odvetia. Opat sa otvorili nové dvere moznosti. Naopak naj-
prijemnejSou zéleZitostou bola, ako inak, Stitna recepcia pri
prilezitosti vyroc¢ia vzniku Slovenskej republiky. Rovnako
som mala prileZitost zacastnovat sa na réznych zasadnu-
tiach, akymi boli napriklad formaty krajin ASEAN, ¢i zosku-
penia krajin EU, ktoré maju svoje trady v Indonézii.

Jakarta patri medzi misie s tzv. ,stazenymi podmienkami®.
Najskor som tplne nevedela v ¢om bude ,,zadrhel”, ale ked
som videla masivne zaplavy hlavného mesta dva tyzdne
pred planovanym prichodom, zacala som postupne chipat
prec¢o mnoho I'udi zalamovalo nad Indonéziou ruky.
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Zaplavy som nastastie minula, zastihli ma vSak novovylia-
hnuté roje komarov, ktoré prenasali r6zne druhy choréb a
sposobovali neprirodzené opuchy. Po vyzbrojeni sa vSetky-
mi miestne dostupnymi prostriedkami na boj proti tejto ha-
vedi som tspesne triumfovala, avsak za kratko prisla d’alsia
rana v podobe otravy jedlom. KedZe hygiena v tychto kraji-
néch je na mizernej arovni, nebol velky problém domysliet
si zdroj infekcie. Po troch naro¢nych nociach v hortackach,
kedy sa diplomaticky zbor v Indonézii musel ,zahrat“ v
ramci mojej zachrany na zdravotné sestry, opatrovatelky a
lekarov a po navsteve miestnej nemocnice som pochopila,
Ze tato ,misia“ plne opravnene nesie status ,,misie so staze-
nymi podmienkami®.

Zo zaciatku ma znepokojovali aj neustale hlasenia o takom
¢i onakom zemetraseni v mori alebo na jednom z viacerych
ostrovov, ktoré tvoria Indonéziu. Neustale sme museli vy-
hodnocovat ¢i hrozi nasim ob¢anom v Indonézii redlne ne-
bezpecenstvo. Riziku boli vystaveni aj Slovenky a Slovaci
nachadzajici sa na Filipinach, kde poc¢as mojej staze stihla
navySe vybuchnut sopka a kedZe tato krajinu rovnako po-
kryvala nasa ambasada, mali sme za tlohu zabezpecit, aby
sa nasi obcania neocitli v bezprostrednom ohrozeni.

7 mojej skasenosti moézem povedat, Ze sa netreba bat ani
takychto exotickych krajin. Nudit sa tu nikdy nebudete a
obcas sa stane nieco, ¢o nikto necaka a vy mate o ,zabavu“
postarané.

Samotné krajina je plna kontrastov, stredna vrstva obyva-
tel'stva je tenkd a priepastné rozdiely medzi chudobou a
,bohac¢mi“ st
enormné. \%
stanku na ulici
si viete kuapit
obed za 50 cen-
tov a v restau-
racii  pokojne
nechat za jedlo
40 eur. Kedze
8 je krajina
prevazne mos-
limskéa, streta-
vala som sa s
réznymi ,para-
doxami®“. Napriklad autobusy, Vlaky ¢i metro mali vyhrade-

né vozne a cCasti len pre Zeny, ktoré boli straZzené napr. SB-
Sskarom. Kazda krajina ¢i spolo¢nost ma svoje vlastné
pravidla, ktoré sa nie vidy zdaja logické a odovodnené.
Stravenim ¢asu v danej krajine sa postupne naucite, Ze tieto
pisané alebo nepisané ,zdkony“ nie st bezacelové, ale na-
opak pochopite ich pravy zmysel.

Indonézia je prekrasne miesto s bohatou histoériou a kulta-
rou, plné nadhernych pralesov, nespocetnych ryzovych po-
licok a aktivnych vulkanov. Velkou podporou mi boli kole-
govia z aradu, z ktorych sa za ten ¢as stali moji priatelia, a
ktori sa naozaj postarali o to, aby som sa v Jakarte citila ako
doma. Preto im patri moja vel'ka vdaka. Indonézia bola pre
mna nezabudnuteln4 skisenost.

S pwwomtt i
N coeew W
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Ak uvazujete, Ze by ste nieco podobné vyskusali aj vy, pri-
padne vas lakaju stdze na naSom MZV ¢i na zastupitel'skom
urade, rada vAm poviem o tom viac, pokojne piste na: ma-
ria.alena.hasakova@gmail.com

Autor textu: Maria Alena Hasakova
Autor fotografii: Maria Alena Hasdkova

:§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§

:

Staz na Americkej ambasade

Americkd ambasidda v Bratislave kazdoro¢ne
pontika staze pre Studentov s moznostou zvolit si konkrétne
oddelenie, na ktorom maji zaujem stazovat. Vo vseobec-
nosti sa Americka ambasada sklad4 z Oddelenia pre verejné
zalezitosti, Politicko-ekonomického oddelenia, Kancelarie
atasé, Konzularneho oddelenia a Oddelenia manazmentu.
Studenti sa mozu prihlasit v ¢ase naboru zaslanim Zivotopi-
su s motivacnym listom na HR oddelenie Americkej amba-
sady. Pokial Zivotopis zaujme vedtceho oddelenia a za-
mestnanca, ktory bude vedtci programu, HR oddelenie
kontaktuje vybranych uchadzacov a pozve ich na osobny
pohovor konany priamo na ambaséde.

Volbou sa pre mia stalo Konzularne oddelenie, kde
prave prebiehal nabor na obdobie vzrastajaceho poctu Zia-

dosti o viza v stvislosti s progra-
mom Work & Travel USA. Prave
tato skuto¢nost sa pre mna stala
obrovskou prilezitostou, nakolko
som sa sama zucastnila tohto pro-
gramu v minulosti, a teda som
mala aj zdkladni predstavu o ce-
lom procese.

Stézista, tak ako kazdy za-
mestnanec pred samotnym nastu-
pom na poziciu ma povinnost prejst tzv. background check
a security clearance, tiez inak znamy ako bezpecénostny po-
hovor. Jedna sa o Standardné poziadavky, ktoré taktiez za-
mestnancov ambasady zavidzuji k povinnosti zachovavat
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mlcanlivost. Nasledne sa staz oficialne zacina.

V ramci mojej trojmesacnej staze na Konzularnom
oddeleni Americkej ambasady v Bratislave som participova-
la na viacerych ,day to day”“ ¢innostiach, ale aj na projek-
toch, ktorym sa toto oddelenie venovalo v ¢ase mojej staze.

Na konzuldrnom oddeleni Americkej ambasady v
Bratislave pracuje tim pozostavajtci z konzula a niekolkych
dalsich pracovnikov. Jednym z tychto pracovnikov zodpo-
vedajtcich konzulovi je vZdy aspon jeden americky Statny
obcéan okrem samotného konzula. Cielom je zabezpecit, aby
bol Vidy aspon jeden americky obc¢an pritomny - plati totiz
zasada, ze akykolvek tkon vykonany slovenskym ob¢anom
zamestnanym americkou ambasddou musi byt verifikovany
americkym obcanom. Kazdy z pracovnikov konzularneho
oddelenia sa venuje svojej agende a aj projektom, ktoré za-
del'uje konzul v zavislosti od aktualneho politického diania.

Avsak samozrejme jednou z najdolezitejsich aktivit
je udelovanie samotnych viz osobdm planujicim vstup na
uzemie Spojenych $tatov americkych. Prave v tejto ¢innosti
spocivala moja hlavna kazdodenna aktivita, a to najmi z
dovodu, ktory som spominala v Gvode a teda, Ze v ¢ase mo-
jej staze prebiehali vizové pohovory pre Studentov Gcast-
nych programu Work & Travel USA. Zaujem slovenskych
Studentov o tento letny program mi bol znamy, avsak bola
som velmi prekvapena z finalneho poctu studentov, ktori
kazdy rok cestujui do USA za skiisenostami. Dal$im prekva-
penim bola vel'k4 podpora a propagécia tohto programu zo
strany americkej ambasady. D6vodom bola doleZitost pria-
tel'skych vztahov medzi krajinami, na ktorych si Spojené
Staty americké prostrednictvom americkej ambasady vel'mi
zakladaja a pokladajt ich rozvoj a udrziavanie za jedno zo
svojich hlavnych poslani.

V stvislosti s programom Work & Travel USA mi
bol prideleny projekt ,,Exchange program for Slovak police

cadets in America”. Cielom tohto programu bolo umoznit

slovenskym Studentom policajnych akadémii stravit plno-
hodnotny ¢as na policajnych staniciach v zavislosti od $tatu
a okrsku, do ktorého sa v raimei programu rozhodli vycesto-
vat. Mojou tlohou bolo pripravit zoznam vsetkych $tuden-
tov tcastnych programu v aktualnom roku a zistit ich zau-
jem o tento projekt. Nasledne prebiehalo mapovanie
cielovych destinacii, kde sa jednotlivi Studenti pocas leta
zdrziavali a samozrejme na zéklade tejto informécie samot-
n4 komunikacia s policajnymi oddeleniami jednotlivych
okrskov, ich oboznamenie s celym konceptom projektu a

ich samotna prlprava na prichod Studentov.

Dalsim z uspesne dokoncenych prOJektov bol ,The
Embassy’s premiere youth outreach program”, pri ktorého
realizacii som taktiezZ mohla asistovat. Sl’léast’ou bolo stret-
nutie so samotnym ambasaddorom, ako z mo6jho pohladu
jednou z najvacésich autorit, s ktorymi mi bolo umoznené
stravit ¢as a rozvinatf komunikaciu s redlnym zaujmom o
mnou prezentované nazory.

O ¢innostiach a Statistikach v rdmci oddelenia sa na
poziadanie Washingtonu spisuje oficialny ,report®, o ktoré-
ho vytvorenie som v ramci staZze bola poziadana. Vdaka
¢omu som mala moznost ziskat skisenost s obsahom pi-
somnosti a ich sprévneho formatu a frazovania podla pozi-
adaviek inej krajiny nez Slovenska.

DalSou z mnohych zaujimavych sktisenosti bol
takzvany Embassy’s department tour, vdaka ktorému som
navstivila kazdé jedno z oddeleni ambasady a stretla sa s ich
veddcimi, ktori mi predstavili ich hlavné poslanie, napln a
ciele. Bolo velmi in$pirujice s akym nadSenim jednotlivi
vedaci prezentovah ¢innost SVOJlCh oddeleni, odhodlanie a
oddanost venovant svojej préci, ktora ich napiiia. Zadostu-
¢inenim sa jednoznacne viditeIné pozitivne vysledky ich
prace.

Po skonceni staze je Studentom doruceny odportca-
ci list, v ktorom konzul zhrnie napln prace, tcast na projek-
toch, celkovy pristup a vysledky prace Studenta. Myslim si,
Ze najma tato pisomnost je obrovskou motivaciou pre Stu-
dentov. Urcite zavazi najma pri zasielani Ziadosti do za-
mestnania alebo pri hlseni sa na stdium v zahranici, kedy
je odporucanie jednou zo vstupnych poziadaviek pre
uchadzacov. Taktiez je Studentom ambasadou vystaveny
oficidlny certifikat Gc¢asti na stazi.

Celkovo by som staz na Americkej ambasade ozna-

¢ila za vel'mi obohacujticu, motivujicu a inSpirujacu skase-
nost, vd'aka ktorej mi bolo umoznené stretnut sa so skutoc-
nymi osobnostami, ziskat novy obzor a mnoho cennych
vedomosti do budicna.
V pripade zaujmu o staz na Americkej ambasade v Bratisla-
ve prikladam link: https://sk.usembassy.gov/embassy/
jobs/student-internships/, kde st potrebné informacie, pri-
padne v obdobi ndboru otvorené miesta pre studentov.

Autor textu: Jana Lisc¢akova
Autor fotografii: Jana Lisc¢dkova

:§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§:

Z. lavice do parlamentu

Pre jedného zo $tudentov nasej fakulty bol februar 2020 vel'mi zlomovy. Uspesne zvladol zimny
semester, bravirne zastaval prava 'udi so zdravotnym postihnutim, no a najviac sa tesil z vysled-
ku parlamentnych volieb, nakol’ko sa stal sticastou Vel’kej slovenskej politickej scény. V Zivote si
uz pres1el roznymi zdravotnymi komphkamaml a aj napriek tomu ma stéle ismev na tvari. Ako
ste sa uz urcite mnohi dovtipili, re¢ je o mimoriadne nadanom $tudentovi prvého ro¢nika den-

ného magisterského studia - Dominikovi Drdulovi.

Dominik, v ramci svojho voI'ného casu sa
okrem stadia venujes aj roznym mimoskolskym ak-
tivitam. Ako si si dokazal zorganizovat cas, aby si
stihal vsetko?

Pokial’ som nepracoval, bolo potrebné len chciet a
byt iniciativny. Cez semester z méjho pohladu vela prace
nebolo, a tak som celkom v pohode zvladal popri skole aj
iné veci.

Mnohi l'udia st demotivova-
ni zo slovenského polltlcke-
ho diania. Co ta viedlo a naj-
viac motivovalo k ziskaniu
politického mandatu?

Dlhodobo sa venujem obhajobe prav oséb so zdra-
votnym postihnutim. Vidim do mnozstva
problémouv, s ktorymi sa tito ludia boria a viem, ako by sa
niektoré z nich dali riesit. Videl som, ako sa nasa spoloc-
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nost a stat stavia k osobam so zdravotnym postihnutim a
nemohol som s tym byt spokojny). Ako dobrovolnik v ne-
ziskom sektore som videl, Ze mnoZstvo prace za Stat vyko-
ndvaji neziskové organizdcie a nie je to tak dobre. Casom
som si uvedomil, Zze parlament je jediné miesto, odkial sa
daj tieto veci menit a tam niekde sa zrodilo moje rozhod-
nutie ist' do politiky.

Pocas kampane ste spolu s timom navstivili rozne
mesta, kde ste diskutovali s 'ud’'mi. Ako by si zhod-
notili tato skasenost? Je nieco, ¢o ta z rozhovorov
nezvycajne zaujalo?

Kampan bola
velmi dobrou skuse-
nostou. Nie lahkou, ale
dobrou. Bola akousi
pripravou na to, aky
velky verejny tlak ma
v politike ¢éakda a co
vSetko bude treba znie-
st. Vsade, kam som
chodil, som citil velki
frustraciu z doterajsie-
ho fungovania nasej
spolo¢nosti, a na dru-
hej strane casto aj na-
dej, ktoru do nas voli¢i
vkladali a vkladajil.
Bolo vel'mi povzbudivé
vidiet, Ze nam, a aj
mne osobne, mnohi ludia veria. Vkladaji do ndas svoju
doveru, a to je kliicové pri nasom dalsom rozhodovani a
konandi.

Historicky si najmladsim poslancom NR SR. Je to z
tvojho pohl'adu vyhoda alebo to beries ako nejaka
prekazku? Ako ta vnimaju kolegovia z poslanec-
kych lavic?

Je to dvojsecna zbrari. Na jednej strane Vam toho
pre vek viac odpustia, na strane druhej musite velmi in-
tenzivne bojovat o to, aby Vas niekto bral vazne. Tu vidim
Ciastocne problém. Moje vyjadrenia akoby obcas ,,postra-
dali” patriéni vaznost a autoritu.

Vo vol'bach si ziskal vel'’ké mnozstvo preferenénych
hlasov. Citis$ sa vo¢i svojim volicom zaviazany? My-
slis si, Ze ta volili prevazne studenti?

Mo6j vysledok bol aj pre mia prekvapenim. Velmi
st vazim tak silnit podporu a solidny mandat, aky som do-
stal. Nevolili ma len Studenti. Boli to aj moji priatelia ¢
znami, no nezanedbatelnii cast tvorili aj osoby so zdravot-
nym postihnutim. Ano, citim sa vo¢i svojim voli¢om zavia-
zany a chcem urobit vsetko preto, aby sa mi podarilo do-
cielit' tie vect, pre ktoré som do politiky isiel.

Ako sa ty citi$ ako poslanec? Zmenil sa nejako tvoj
zZivot; a stalo sa tak od momentu, ako si sa dozve-
del, zZe si zvoleny? Co tvoje okolie? Zacali sa ti ozy-
vat napr. l'udia, ktori ta dlhsie obdobie nekontak-
tovali?

Praca poslanca je velmi réznoroda a je hlavne o
vlastnej iniciative kazdého jedného poslanca. Pravdou
vsak je, Ze vplyvom pandémie ochorenia COVID-19 a na-

slednej krizy, ktort tato pandémia spdsobila, bolo zatial
toto volebné obdobie nebyvale intenzivne. Parlament za-
sadal vel'mi ¢asto a dlho do vecera, potom nasledoval este
poslanecky klub a mna ¢akala po praci este skola. Bolo to
teda vel'mi, vel'mi naroc¢né. Rozbeh bol prvé tijzdne poma-
ly, no krok po kroku sa méj zivot zacal menit. Samozrej-
me, Ze ma sprava o zvoleni potesila, no razom prisla aj
obrovska zodpovednost.

Ano, skutoéne si moju existenciu zacalo vsimat
omnoho viac ludi, ale nezazlievam im to, taky je Zivot.
Moja rodina ma pod-
poruje v mojich sna-
hach a tak zobrali aj
moje zvolenie. Zodpo-
vedne ma varovali, no
povedali, 7e za mnou
stoja a budit ma pod-
porovat, akokolvek sa
rozhodnem.

Tato funkcia je psy-
chicky aj fyzicky
vel'mi naro¢na. Ne-
mal si obavy, ¢i si na
tato zlozZitd tlohu
dostato¢éne vhodny
a pripraveny? A ako
je pripraveny parla-
ment - muselo sa
tam uskutoc¢nit vela
zmien alebo si ocenil bezbariérovost uz pri svojej
prvej navsteve nového pracoviska?

Uprimne sa priznam, e obavy som mal a niekedy
eSte stale mam. Na sto percent potvrdzujem, Ze tato funk-
cia je velmi narocéna, hlavne psychicky. Clovek sa pohybu-
Jje vo velmi sSpecifickom kolektive, ktory sa ¢asto sprava
vel'mi Specificky a neda sa vzdy predvidat, ¢o to-ktoré ko-
nanie konkrétneho ¢loveka spbésobi. Neda sa ani predpo-
kladat, ako sa budit interpretovat vase vystupy a prejavy.
Specificki st aj ludia, ktori ho tvoria. Kazdy hl'ada spbsob,
ako ¢o najviac zo svojich ndpadov a cielov uviest' do praxe
a ako uhdjit vlastné zaujmy, ¢asto aj na ttkor svojich part-
nerov. Jednoducho politika.

V parlamente sa dokazem pohybovat bez vdcsich
tazkosti. Ked vSak mam problém, vzdy sa najde niekto
ochotny pomdct. Zmeny sme Ziadne nevykonavali.

Co by bolo podl’a teba najnutnejsie zmenit, pripad-
ne vylepsit v slovenskej legislative? Ked’ze si stu-
dentom, dokazes zhodnotit chyby v slovenskom
skolstve. Mas nejaké navrhy v tejto oblasti? Do-
mnievam sa, Ze planuje$ navrhovat aj zakony na
pomoc zdravotne postihnutym — prispel si nieé¢im
aj do programového vyhlasenia vlady? A mas neja-
ké zasluhy aj pri navrhovani opatreni v suvislosti
so $irenim virusu SARS-CoV-2?

Oblasti je mnoho. Rad by som napriklad zlepsil a
zefektivnil systém prispevkov na kompenzaciu zdravotné-
ho postihnutia a pokusil sa zlepsit zakonni upravu za-
mestnavania 0s6b so zdravotnym postihnutim. Velkou
oblastou, ktorti treba zlepsit, je tieZ uplatiiovanie prava na
vzdelanie 0s6b so zdravotnym postihnutim. Budem sa tiez
spolupodielat’ na tvorbe stavebného zdkona na trovni
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konzultacii s ministerstvom. Cez neho chcem presadit lep-
Sie zakonné ukotvenie bezbariérovosti a univerzalneho na-
vrhovania v nasom pravnom poriadku a ich nasledné
uvadzanie do Zivota.

Pric¢inil som sa napriklad o pozmeriujtici navrh, v
zmysle ktorého dostali niektoré skupiny obyvatelstva vy-
nimku na kiipu respiratorov FFP2 v zakone, ktory v ¢ase
pandémie ich predaj fyzickym osobam obmedzoval.

V PVV mam vela bodov. Napriklad sa don aj mo-
jou zasluhou dostalo duSevné zdravie, konkurencieschop-
nost’ uchadzacov so zdravotnym postihnutim o zamestna-
nie na otvorenom trhu prdace, reforma prispevkov na
kompenzaciu zdravotného postihnutia, lepsia ochrana
obeti domaceho nasilia a iné....

Ak sa mozem spytat, koI'ko percent zo svojho platu
si sa rozhodol prispiet do Fondu vzajomnej pomoci
zriadeného Uradom vlady SR?

Napriec klubom bola dohoda, Ze po dobu troch me-
siacov poslanci OCANO prispeju 500,- Eur mesacne.

DokazZes si predstavit svoju budiicnost zamerana

na slovensku politiku? Alebo mas iné plany ¢i sny,
ktoré by si si chcel plnit?

Neviem, ako dlho sa udrzim v politike, a ¢i sa v nej
ndjdem, nateraz som vsak spokojny. Rad by som sa zostal
venovat pravu.

Je obdivuhodné, Ze ¢lovek so zdravotnym postih-
nutim pomaha tam, kde to nedokazu kompetentni.
Kde sa v tebe berie ta energia a vol'a?

Som mlady a mozno aj trochu viac idealisticky.
Mam vela energie a viem preco to robim. Mozno tam.

Na Skole pred mnohymi vyuéujicimi ¢i Studentmi
poOsobis ako vel’'mi vesely ¢lovek. Aké rady by si im
ponitkol na zvladnutie tejto naroc¢nej situacie?

Celé mesiace sa teraz u¢im zaoberat sa len vecami,
ktoré sa daju zmenit a ktoré davajit mne osobne zmysel.
Na mnohé nemam, napriek mojej pozicii, dopad. Treba sa
snazit spravit, ¢o sa da, a zbytocne sa nezatazovat' vecami,
ktoré neviem, ¢i nemézem ovplyvnit. To by ¢loveka rychlo
demotivovalo a poloZilo.

Rozhovor pripravili: Veronika Miskeova, Monika Martiskova

:E§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§:

Pojmy do vrecka pre Studenta prava

Lege artis — Je to oznacCenie postupu, respektive
konania v stilade s uréitymi uz dokazanymi a zauzivanymi
poznatkami konkrétneho vedného oboru; v prave nim
oznacujeme postup v stlade so zdkonom.

De lege ferenda — NajcastejSie pouzivané v odbornom
texte, kedy autor vyslovuje tivahu nad navrhovanym
znenim zakona, resp. autor navrhuje zikonodarcovi
prijat nova pravnu tpravu, prip. zmenu uéinnej pravnej
Gpravy; inak aj konanie a postup jednotlivca, pripadne
urcitej skupiny, ktory je v stulade z hladiska vopred
pripravovaného zakona

De lege lata — Z hladiska platného a Gé¢inného znenia
zakona; inak aj konanie jednotlivca, ktoré je v stlade uz s
danym platnym zdkonom

Objektivne vlastnicke pravo — Predstavuje subor
urCitych pravnych noriem, ktoré upravuja vztahy
vlastnictva.

Subjektivne vlastnicke pravo — Je to konkrétne
pravo fyzickej alebo pravnickej osoby s vecou nakladat,
teda osoba ma pravo vec drzaft, disponovat s nou, uzivat
ju a brat z nej plody ¢i uz naturélne, alebo ekonomické.
Vseobecne plati, Ze toto subjektivne vlastnicke pravo je
upravené urcéitymi pravnymi normami, ktoré su stcastou
objektivneho vlastnickeho prava.

Vyrokova ¢ast rozsudku (enunciat) — Tato cast ma
pre strany sporu (event. ucastnikov konania) zavizny

charakter. Mo6ze obsahovat spravidla niekolko vyrokov.
Jeden z vyrokov pojednava o veci samej a dalsi o nahrade
trov konania. AvSak najdolezitejSim je ten, ktory je
odpoved’ou na zalobny petit (navrh). Vyrokova ¢ast moze
byt formulovani pozitivne ale aj negativne.
Odoévodnenie rozsudku - Taktiez je dolezitou
obsahovou nélezitostou rozsudku, nakolko suav
nejvyjadrené skuto¢nosti na zdklade ktorych sud rozhodol.
Std sa tu tiez musi vysporiadat s od6vodneniami, ktoré sa
nachadzaja v uz existujtcich judikatoch vyssich stdnych
autorit, najma pokial' sa odklana od tejto rozhodovacej
praxe

Poucenie - Je poslednou ¢astou rozsudku. V iom mé byt
vyjadrena moznost podat opravny prostriedok v podobe
odvolania, resp. dovolania, a tieZ to kam a v akej lehote je
ho potrebné podat, ako aj ¢co mé obsahovat.

Poucovacia (manudukéna) povinnost sitdu — Sad
popri plneni svojich tloh poskytuje ti¢astnikom

konania poucenie o ich procesnych pravach a
povinnostiach. Tato povinnost stidu je upravena v §

160 ods. 1 a2 CSP. Vynimky z poucovacej povinnosti stdu
st uvedené v § 160 ods. 3 pism. a), b)

CSP. Osobitna (rozsirena) poucovacia povinnost je dana v
sporoch so slabsou stranou.

Spracovali: Michal Ondrek, Marek Povazan
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Argumentarium

O sile pravnej argumentacie

Byt presvedcivy. Argumentovat. Najst dovody pre urcity
zaver. Vediet obhéjit stanovisko, a rovnako vediet vyvracat
dovody, ktorymi protistrana oponuje.

Schopnost spravne argumentovat ide ruka v ruke so schop-
nostou odhalitf chybu v rieSeni (predloZenom protistra-
nou). Vediet analyzovat to, aké

nie je to nevyhnutnost.
Priklad klamlivého argumentu:

Zmluvné strany uzavreli kipnu zmluvu, pricom predme-
tom kipy bol kradnuty automobil. Kupujici po tomto zi-
steni odstupil od kapnej zmluvy. Predavajaci sa branil, ze
kupujtci nevytkol vady riadne a véas, a Ze neexistuje dovod
na odstipenie od zmluvy. Ku-

pravo aplikovat a ako ho aplikovat
spravne. Poznat, ¢i je pravo v stla-
de s faktami konkrétneho pripadu.
To je podstatou prace advokata.
Nie iba argumentovat, ako by malo
pravo vyzerat (aby bolo na strane
jeho klienta).

Sila argumentécie advokata spo-
¢iva v tom, ako vel'mi presved¢i o
svojej argumentacii sad. A to aj v
pripadoch, ked méa klient pravdu
a pravo je ,na jeho strane®, rovna-
ko v pripadoch, ked klient tplne
pravdu nema. Advokat sa musi
snazit, aby bol slabsi argument vy-
hodnoteny ako silnejsi. Zaroven si
musi davat pozor na to, aby slabé
argumenty nepouzival. Ak ich to-
tiz sid vyhodnoti ako slabé, oslabi
to aj argumenty povodne vnima-
né ako silné. Nie je potreba branit | = %
nieco, ¢o je neobh4jitelné, ale skor |~
zamerat sa na to, ¢o nevzbudzuje
pochybnosti.

pujtci protiargumentoval, ze ak
by mal predavajuci pravdu, tak
potom ktpna zmluva je aj tak
neplatna, nakolko predmetom
| kapy je nemozné plnenie. Pre-
davajtci uviedol argument:

1. Zrusif moZno len platnta
zmluvu.

2.  Kupujaci od zmluvy od-
stapil, ¢im ju zrusil.

3.  Z toho vyplyva, ze zmluva
je platna.

Priklad platného hypotetic-
kého sylogizmu (z gr. usudok,
ide o formu dbkazu, v ktorom z
dvoch vyrokov (premis) vyply-
va zaver (konklizia)):

& 1.  Kto bol prinateny vyko-
nat pravny tkon pod hrozbou
néasilia vyvolavajicou doévodnt
obavu, ma pravo namietat ne-
platnost pravneho tikonu.

»Prezentace slabého argumentu je jak kdyz hodi-
ny odbiji trinactkrat. Nejen, Ze je jisté, Ze odbily
Spatné, ale vzbudzuje to i pochyby o tom, zda dri-
vé bily spravneé.“

Cielom advokata preto nech je najma odévodnit spravnost
tvrdenia, rovnako tak argumenta¢ného zaveru, a na zakla-
de toho presvedcif std o spravnosti jeho tvrdeni. Tvrde-
nia, ktoré nemozno relevantne podlozit, sa odporacajia v
argumentacii vynechat. Pre vitazstvo nad tvrdeniami pro-
tistrany je potrebné skomplikovat inak jednoduchy argu-
ment protistrany a preukazat, Ze zakladny skelet logiky nie
je mozné pouzit, pretoze problém je daleko komplexnejsi,
a jeho jednotlivé ¢asti nie sa tak jasne preukazatelné.

ROZEHNAL, A. Strategie civilniho procesu. 3. vyd. Plzen:
Ales Cenék, 2020, s. 57-59. ISBN 978-80-7380-798-6. 260
S.

Klamliva dedukcia (klamlivy argument)

Klamlivy argument sa mo6ze zdat ako platny. Konkrétne, ak
plati: ,ak A, tak B“, pre¢o by nemal platit vztah opacény, a
teda, aby A bolo odvodené z B. Argument, ktory je zalozeny
na logicky klamlivej forme je nespravnym, a to aj v pripade,
ak je premisa pravdiva. V danom pripade neplati, Ze medzi
dvomi javmi existuje recipro¢ny vztah. Pokial jeden jav vy-
zaduje druhy, je mozné, zZe druhy jav nevyzaduje prvy, ale

2.  Zmluvna strana bola k
pravnemu tikonu prinaten hrozbou nasilia.
3. Z toho plynie, Ze zmluvné strana mé pravo namie-
tat neplatnost pravneho tkonu.

Odhalenie klamlivého argumentu je silnou zbranou v sud-
nom spore. Je zarovei jednou z uloh advokata, ktory uplat-
nuje ¢i brani prava svojho klienta, ako aj tlohou stidu, kto-
ry sa s argumentmi stran musi vysporiadat v odévodneni
svojho rozhodnutia.

ROZEHNAL, A. Strategie civilniho procesu. 3. vyd. Plzen:

Ales Cenék, 2020, s. 64-68. ISBN 978-80-7380-798-6. 260
S.

Spracovali: Petra Janekova, Monika Martiskova
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Lex korona a zakladné otazky jeho vhodnosti,

nevyhnutnosti a primeranosti

Uéel Lex korona a zasah do prava na sikromie a na
ochranu osobnych adajov

Narodna rada Slovenskej republiky dna 25. marca
2020 schvélila zakon, ktory bol publikovany ako zékon ¢.
62/2020 Z.z. z 25. marca 2020 o niektorych mimoriadnych
opatreniach v stavislosti so Sirenim nebezpec¢nej nakazlivej
ludskej choroby Covid-19 a v justicii a ktorym sa menia a
doplnaja niektoré zakony. Dany zakon nadobudol i¢innost
dniom vyhléasenia, teda 27. marca 2020’ (dalej len ,Lex
korona“).

V ¢lanku IV. Lex korona je zakotvena novela zako-
na ¢. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o elektronic-
kych komunikaciach®).. Ucelom novely tohto zakona je
vytvorenie pravneho zakladu na to, aby osobné tdaje, ktoré
st inak predmetom telekomunikaéného tajomstva, mohli
byt poskytované Uradu verejného zdravotnictva Slovenskej
republiky na vyuzitie pri predchadzani, prevencii a mode-
lovani vyvoja ohrozenia zivota a zdravia, ku ktorému do-
chadza v dosledku pandémie koronavirusu.

Pravidl4 spravania sa v novele zadkona o elektronic-
kych komunikaciach zasahuja bez akychkolvek pochyb do
zakladného prava na stikromie a ochranu osobnych tdajov.
Je preto nevyhnutné, ich podrobif testu proporcionality za
stcasného preskimania a to z dévodu, ¢i sledujt legitimny
ciel a ¢i zvolené prostriedky na jeho dosiahnutie st potreb-
né a nevyhnutné.

Obsah ¢lanku IV. Lex korona

Clanok IV. Lex korona meni (resp. dopliia) zakon
o elektronickych komunikéciach.: Na acely prispevku po-
stacuje, aby sme iba v nevyhnutnej miere objasnili zasadné
pravidla v novele zakona o elektronickych komunikéciach.

Podla § 63 ods. 18 az 20 novely adaje, ktoré st
predmetom telekomunikaéného tajomstva podla § 63 ods.
1 pism. b) a d) zdkona o elektronickych komunikaciach
sspolu s informéciou o ¢ase vzniku lokaliza¢ného tidaja (ide
teda o zakladné identifika¢né tdaje a lokalizacné tdaje, v
tomto ¢lanku d’alej ako ,spractivané tdaje“) podniks v

*Clanok recenzoval prof. JUDr. Jén Mazdk, PhD., ktory pésobi v Ustave medzi-
ndrodného a eurépskeho prava Pravnickej fakulty UPJS Kosice.

Za redakcnii radu Corpus Delicti recenzny posudok vypracovala Be. Veronika
Miskeova.

1 Zdkon ¢. 62/2020 Z. z. z 25. marca 2020 o niektorych mimoriadnych
opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpecnej nakazlivej ludskej choroby CO-
VID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopliiajii niektoré zdkony.

2 Tamtiez.

3 Tamtiez.

4 Predmetom telekomunikacného tajomstva sii podla pismena b) suvi-
siace udaje komunikujucich stran, ktorymi su telefonne cislo, obchodné meno a
sidlo pravnickej osoby, alebo obchodné meno a miesto podnikania fyzickej osoby
— podnikatela alebo osobné udaje fyzickej osoby, ktorymi su meno, priezvisko,
titul a adresa trvalého pobytu, predmetom telekomunikacného tajomstva nie su
udaje, ktoré si zverejnené v telefonnom zozname, a podla pismena d) lokalizacné
udaje. Zdroj: Zdakon ¢. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikdcidch v zneni
neskorsich predpisov.

5 Podnikom sa rozumie osoba, ktora splnila oznamovaciu povinnost
podla zdkona o elektronickych komunikdcidach (teda pocetné podmienky na podni-
kanie v tejto oblasti). Je to napriklad podnik poskytujici verejnui telefonnu sluzbu,
podnik poskytujuci sluzbu pripojenia k internetu, atd’. (§ 15, resp. § 41 zdkona

o elektronickych komunikdcidach). Zoznam podnikov dostupny tu: https://www.

case mimoriadnej situacie alebo
nudzového stavu v zdravotnic-
tve, a to v pri¢innej savislosti so
vznikom pandémie alebo $irenim
nebezpecnej nakazlivej l'udskej
choroby:

a) spraciva v anonymizovanej
podobe na Statistické ucely po-
trebné na predchéadzanie, pre-
venciu a modelovanie vyvoja
ohrozenia Zivota a zdravia,

b) spractiva na tcel identifikcie prijemcov sprav, ktorym
je potrebné oznamit osobitné opatrenia Uradu verejného
zdravotnictva SR v zaujme ochrany Zivota a zdravia,

¢) spractava vyluéne v rozsahu potrebnom na identifikaciu
uzivatelov v zdujme ochrany Zivota a zdravia.”

Spracavané tudaje podnik poskytuje Uradu verej-
ného zdravotnictva SR na zéklade odovodnenej pisomnej
ziadosti. Ziadost musi obsahovat identifikaciu tcastnika
alebo uzivatela, alebo sposob urcenia identifikacie tcast-
nikov alebo uzivatelov, na ktorych sa poskytnutie spra-
cavanych adajov vztahuje. Urad verejného zdravotnictva
SR moze spracované udaje zbierat, spractavat a uchovavat
pocas trvania mimoriadnej situacie alebo ntidzového stavu
v zdravotnictve, najdlhsie vSak (podla Lex korona) do 31.
decembra 2020.’

Vlada Slovenskej republiky vyhlasila mimoriadnu
situdciu na celom tzemi Slovenska (na zaklade zdkona ¢.
42/1994 Z. z. o civilnej ochrane obyvatel'stva v zneni nes-
korsich predpisov), ktora zacala platit od 12. marca 2020.¢

Legitimny ciel’, vhodnost, nevyhnutnost a prime-
ranost Lex korona

Ustava Slovenskej republiky zarucuje nedotknu-
telnost osoby a jej stikromia. Obmedzena moze byt iba v
pripadoch ustanovenych zadkonom. Kazdy ma pravo na
ochranu pred neopravnenym zasahovanim do sttkromného
Zivota, taktiez ma kazdy pravo na ochranu pred neoprav-
nenym zhromazdovanim alebo inym zneuzivanim tdajov o
svojej osobe.’

Pocas vyhlasenej mimoriadnej situacie, napriklad
pre vznik pandémie, zaujem na (napriklad) ochrane pred
ohrozenim Zivota a zdravia osOb ospravedlnuje primerané
a docasné obmedzenie prav a slobod. Pripustny rozsah ob-
medzeni prav a slobod, samozrejme, zavisi od vzniknutej
situécie.”

Zasah do tychto zakladnych prav sa da osprave-
dlnit, ale iba v pripade, Ze prijaté zdkonné opatrenie (Lex
korona) sleduje legitimny ciel, je vhodné, nevyhnutné a

teleoff.gov.sk/zoznam-podnikov/.

6 Zdkon ¢. 62/2020 Z. z. z 25. marca 2020 o niektorych mimoriadnych
opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpecnej nakazlivej ludskej choroby CO-
VID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopliiajii niektoré zdkony.

7 Tamtiez.

8 Dostupné na internete: https://www.vlada.gov.sk//vlada-vyhlasila-
-od-stvrtka-na-celom-uzemi-sr-mimoriadnu-situaciv/. [online]. [cit. 30. marca
2020].

9 BROSTL, A. a kol. 2013. Ustavné pravo Slovenskej republiky. 2. vyda-
nie. Plzeii : Ales Cenék, 2013. s. 109 a nasl.

10 DOMIN, M. HODAS, M. KORPAS, E. PRIBELSKY, P. 2017. Repetito-

rium ustavného prava. Bratislava : IURIS LIBRI, 2017. s. 24 a nasl.
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primerané na dosiahnutie tohto ciel'a. Test proporcionality
(pouzivany v judikatire Ustavného stidu Slovenskej repub-
liky)” je klasicky zalozeny na troch krokoch. V strué¢nosti
preskimame, ¢i Lex korona by mohol obstat v takom teste.

Legitimny ciel’ Lex korona

nakazenych, povaZzujeme toto opatrenie za nevyhnutné a
primerané.

Zaver

Aj zékony, ktoré st prijimané v mimoriadnej situa-
cii, musia byt v stilade s ochranou zakladnych prav a slobod.

Zasah do zéakladnych
prav a slobod musi sledovat
ciel, ktory je dostato¢ne dodle-
zity. Cielom Lex korona je
véasné identifikovanie poten-
cialnych nositelov nédkazy a
zabranenie jej dalSieho Sire-
nia, a to vdaka monitorovaniu
pohybu a kontaktov uz identi-
fikovanych nakazenych oséb.
Zékonodarca chce znizif rych-
lost Sirenia nakazy, obmedzit
$irenie nakazy, a teda ochranit
zdravie a zivot 0s0b v ¢ase roz-
vijajicej sa pandémie.” Z toho
dovodu povazujeme ciel za le-
gitimny a dostato¢ne dolezity.

Vhodnost zvolenych pro-
striedkov na dosiahnutie

Ak zasahuju do tychto prav
a slobdd, je potrebné ich
dosledne posudzovat sp6-
sobom, ktory sme predsta-
vili v tomto prispevku, t. j.
¢i prijaté zdkonné opatrenia
sleduja legitimne ciele a
ako ich dosahuja. Lex ko-
rona by podla uvedeného
testu mohol do urcitej mie-
ry byt v stlade s ochranou
zakladnych prav a slobdd,
konecné slovo vSak v takom
pripade patri Ustavnému
sadu Slovenskej republiky.
Preto zavery z predstavenej
konfrontacie Lex korona s
principom proporcionality
st len pokusom o jeden z
moznych pohladov.

ciel’a Lex korona

Co sa tyka vhodnosti zvolenych prostriedkov na dosiahnu-
tie vymedzeného ciel'a, zadkonodarca argumentuje pomo-
cou skisenosti z inych krajin. V dévodovej sprave uvadza:
,Toto mimoriadne opatrenie sa navrhuje zaviezt na zakla-
de praktickych skiisenosti z krajin ako Taiwan, Singapur
a Korejska republika, v ktorych sa v suvislosti s aktual-
nym bojom s ndkazou COVID-19 osvedCdili a tieto krajiny
aktudalne vd'aka nemu zaznamendvaju pokles Sirenia na-
kazy a ubytok novych pripadov nakazenia.“ Toto zakon-
né opatrenie vytvara vhodnt informac¢na bazu, prostred-
nictvom ktorej Stat vie spatne sledovat pohyb nakazenych
a ich okolie.

Nevyhnutnost a primeranost prostriedkov v Lex
korona

Otéazkou zostéva, ¢i opatrenie neprekracuje hrani-
ce toho, Co je primerané a potrebné na dosiahnutie legitim-
neho ciela. Ak existuje moznost vyberu medzi viacerymi
primeranymi opatreniami, treba sa priklonit k najmene;j
obmedzujicemu opatreniu. Spésobené zasahy nesmu byt
neprimerané vo vztahu k sledovanym cielom. Myslime si,
7e Stat na dosiahnutie ciela (ochrana zivota a zdravia osob)
pouzil nevyhnutné a primerané opatrenie - spristupne-
nie osobnych tdajov na lokalizaciu a identifikiciu pohy-
bu nakazenych a identifikaciu potencialnych nakazenych.
Existuji aj menej agresivne opatrenia (napriklad vyziada-
nie si sthlasu dotknutej osoby), avsak v ¢ase pandémie,
nadzového stavu v zdravotnictve, a v zaujme urychlenej
lokalizacie pohybu nakazenych a identifikacie potencialne

11 Napriklad Nalez Ustavného sidu Slovenskej republiky PL. US
10/2013.

12 Dovodova sprava k Lex korona. Dostupné na internete: https://www.
nrsr.sk/web/Dynamic/DocumentPreview.aspx?DocID=476589. [online]. [cit. 2.
aprila 2020].

13 Tamtiez.
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Ucinnost’ nariadenia GDPR a implementacia v praxi

GDPR (General Data Protection Regulation)
alebo vSeobecné nariadenie na ochranu osobnych tidajov. Ide
o nariadenie Eurépskej tinie, ktoré upravuje a nahradza do-
terajsi zdkon o ochrane osobnych tdajov. Nariadenie GDPR
bolo prijaté dna 27. 04. 2016 a je uc¢inné od 25. 05. 2018.
KedZe ide o nariadenie Eurdpskej tnie, jedna sa o pravny
predpis, ktory je vSeobecne zavizny a priamo aplikovatelny
a uplatnitelny na tzemi kazdého ¢lenského statu EU. Toto
nariadenie o GDPR sa dotyka kazdého, kto zhromazduje a
spracovava osobné udaje Eurépanov, vratane spoloc¢nosti a
institticii mimo EU, ktoré posobia na nasom trhu. Nariadenie
je platné pre firmy, instittcie a jednotlivcov. Rovnako sa tyka
aj tych, ktori analyzujt chovanie uzivatel'ov webov a aplikacii.

Z nariadenia GDPR je jasné, ze GDPR sa dotyka

dvoch zakladnych skupin subjektov, a to fyzickych osob,
ktorych osobné udaje sa spracuvajit a subjektov,
ktoré tieto osobné tidaje spracuvajii.
GDPR oznacuje fyzické osoby, ktorych osobné tdaje sa spra-
cuvaju za dotknuté osoby. Toto nariadenie o GDPR nam
teda upravuje pravidla ochrany fyzickych osob pri spractvani
ich osobnych tdajov, preto mozeme konstatovat, ze GDPR
sa tyka spractvania osobnych udajov fyzickych osob, pricom
podl'a samotného nariadenia sa ochrana poskytuje fyzickym
osobam bez ohl'adu na ich Statnu prislusnost alebo miesto by-
dliska vo vztahu k spractvaniu ich osobnych udajov.

Druhou kategbriou subjektov, ktorym nariadenie
GDPR prinasa okrem prav aj povinnosti, si samotni spraco-
vatelia osobnych tdajov. M6zu nimi byt rézne spolo¢nosti,
Zivnostnici alebo aj r6zne neziskové organizacie. Subjekty,
ktoré spracuvaji osobné tdaje fyzickych osdb, nariadenie
GDPR oznacuje pojmom ,prevadzkovatel’ . Nariadenie
GDPR urcuje takymto prevadzkovatelom cely rad povinnosti,
ktoré musi pocas celej doby spractivania dodrziavat.

Clanky 6 a 7 nariadenia o GDPR st velmi doleité.
Tieto ¢lanky sa tykajt zakonnosti spractivania a podmienok
vyjadrenia sthlasu. Sthlas so spractvanim osobnych tda-
jov je jednym zo Siestich pravnych zakladov, ktoré umoznuja
spractivanie osobnych tdajov dotknutych osob. Nariadenie
GDPR suhlas dotknutej osoby definuje ako ,,akykolvek slo-
bodne dany, konkrétny, informovany a jednoznacny prejav
vole dotknutej osoby, ktory formou vyhlasenia alebo jedno-
znacéného potvrdzujuceho ttkonu vyjadruje sthlas so spra-

ctivanim osobnych tidajov, ktoré sa jej tykajii.“ Ako vyplyva
uz z tejto samostatnej definicie sthlasu, sihlas je platne ude-
leny len vtedy, ak je udeleny slobodne a konkrétne, je infor-
movany a ide o jednoznanény prejav vole dotknutej osoby.
Pre upresnenie Citatel'a v tejto sprave, slobodnym udelenim
sthlasu sa rozumie poziadavka, aby dotknuta osoba bola pri
jeho udel'ovani v takom postaveni, Ze neudelenie siithlasu
pre niu nebude mat Ziadne nevyhodné nasledky. Sth-
las so spracovanim osobnych tdajov musi byt udeleny taktiez
konkrétne, to znamend, Ze dotknuta osoba udeluje stihlas
vzdy na konkrétny tcel spracuvania, ktory jej prevadzkovatel
dostato¢nym spdsobom oznami.

Informovanost savisi s tym, ze dotknuta osoba by
mala byt informovan4 o tom, komu, a na aky ucel udeluje
sthlas so spracovanim svojich osobnych tdajov. Nariadenie
GDPR neustanovuje povinna formu vyjadrenia stthlasu. Sth-
las tak moze byt udeleny pisomne, elektronicky, tstne alebo
konkludentne. Bez ohl'adu na formu musi byt stihlas jedno-
znacnym prejavom vole dotknutej osoby, z ktorej je zrejmé,
ze dotknutéd osoba udeluje sthlas so spractivanim jej osob-
nych tdajov.

Ako uz bolo spomenuté, dia 25. 05. 2018 nadobud-
lo nariadenie GDPR tcinnost, to znamena, Ze kazdy prevad-
zkovatel, ale aj sprostredkovatel musi mat k tomuto datumu
zosuladené svoje postupy pri spractvani osobnych tdajov s
GDPR. Do praxe to znamen4, Ze v pripade porusenia GDPR
st velmi vysoké pokuty a to az do vysky 20 miliénov eur ale-
bo 4% celkového svetového ro¢ného obratu. Implementacia
GDPR si v praxi vyzaduje zmeny vo vnutornych procesoch
spolo¢nosti, ako aj zmeny v prislusnych dokumentoch. Za
ucelom implementacie méze byt v spolo¢nosti potrebné na-
jma: doplnit informécie, ktoré sa maju poskytnat dotknutej
osobe, aktualizovat zmluvy o spractivani osobnych tdajov so
sprostredkovatel'mi, vypracovat zdznamy o spracovatel'skych
¢innostiach, ¢i zaviest nové opatrenia na ochranu osobnych
udajov. Takato implementécia poziadaviek GDPR v spolo¢-
nosti moze trvat pomerne dlho, zavisi to najma od mnozstva
osobnych tdajov.

Autor textu: Tamara Rusndkova
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Prava Studenta vo vysokoskolskom systéme

“Vzdelanie sliZi na zlepSenie Zivota druhych a zane-
chant tak vasej komunity a sveta lepsim miestom, ako ste ho
nasli.“

V dnesnej dobe je kvalitné a dostupné vzdelanie tp-
Ine zasadné. Clovek sa vzdelavanim formuje po odbornej, ale aj
po osobnostnej stranke. Citat Mariana Wrighta Edelmana nam
pripomina to, o ¢om by kazdy student mal byt presvedceny, ze
vzdelanie je vzacne a prospesné nie len prenho ako individual-
nu bytost, ale aj pre spolo¢nost. Nie len, Ze $§tadiom rozvija svo-
ju osobnost, ale nasledne jej rozvojom ovplyviiuje komunitu, v
ktorej Zije.

To si zjavne uvedomuje aj tstavodarca, ktory vzde-
lanie, ako jednu z hodnot spolo¢nosti, povazuje za dblezitt a

rozhodol sa vzdelanie povysit na tstavné pravo. Cl. 42 Ustavy
Slovenskej republiky upravuje pravo na vzdelanie, ktoré je v
podmienkach Slovenskej republiky poskytované na verejnych
vysokych skolach bezplatne.

Pravo na vzdelanie poZiva aj medzinidrodnopravnu
ochranu. Podla ¢l. 13 Medzindrodného paktu o hospodarskych,
socialnych a kultirnych prévach ,vzdelanie bude smerovat k
plnému rozvoju ludskej osobnosti a zmyslu pre jej dostojnost
a posilneniu ucty k ludskym pravam a zakladnym slobodam.
Zmluvné strany suhlasia, ze vzdelanie ma umoznit vSetkym
osobam uc¢inni ticast'v slobodnej spoloénosti, napomahat vza-
jomné porozumenie, znasanlivost a priatel'stvo medzi vSetky-
mi narodmi a vSetkymi rasovymi, etnickymi a nabozenskymi
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skupinami, ako roz-
voj ¢innosti OSN.“ V
tomto dokumente sa
akcentuje vyznam vz-
delania pre medzina-
rodné spolocenstvo
a v podstate pre 'ud-
stvo ako také. Ak vy-
chadzame z Hobbe-
sovho  uvazovania,
ze kazdy ¢lovek je vo
svojom zmysle sebec
s chutou boja proti
inym, potom pra-
ve vzdelanie napitia
predpoklady zabezpecit konstruktivny dialég a mierovi spo-
lupracu medzi l'udmi.

Dohovor o ochrane Tudskych prav a zdkladnych slo-
bodach a k nemu prislichajici Dodatkovy protokol v ¢l. 2
zakotvuje zékaz odoprenia vzdelania vratane zabezpecenia
vychovy a vzdelania v zhode s ich vlastnym naboZenskym a
filozofickym presvedcenim.2

To, Ze pravo na vzdelanie je upravené na vnuatrostat-
nej aj medzinarodnej trovni, ukazuje, akd vzacnu hodnotu
vzdelanie predstavuje pre vyspelé demokratické Staty.

Vo vysokoskolskom systéme st Studenti hlavnym ak-
térom, objednavatelom sluzby, ktorou je kvalitné vzdelanie.
KedZe vysoké skolstvo je tu v prvom rade pre Studentov, na
zakonnej Grovni st im ako Studentom priznané viaceré pravas,
ktoré sa na vysokych skolach realizuja.

Prava studenta vysokej Skoly v kontexte zakonnej
upravy a ich realizacia v praxi

Préava Studenta vznikaja v zmysle § 69 ods. 1 zdkona
o vysokych skolach ,ziskanim postavenia studenta, t. j. diiom
zapisu, resp. ditom opdtovného zapisu po prerusent studia.
Zanik prav studenta nastava podla § 69 ods. 3 uvedeného za-
kona dnom skoncenia §tidia, alebo diiom prerusenia stadia.
MoéZeme teda povedat, Ze spolu so ziskanim postavenia Stu-
denta vznikajui aj prava Studenta a naopak zanikaji spolu so
zanikom postavenia Studenta.

V zmysle § 70 ods. 1 zadkona o vysokych skolach je
uvedené, Ze ,Student md prdavo najmd“, ¢o nam signalizuje,
Ze ide o demonstrativny vypocet, teda Ze Studentovi moze byt
vysokou $kolou priznanych aj viac prav ako je uvedenych v
predmetnom zakone. sTie vysoké §koly studentom priznavaja
v Studijnych poriadkoch aj nad ramec zakonnej Gpravy. Spo6-
sob realizacie tychto prav si upravuju vysoké skoly samé tak-
tiez v Studijnych poriadkoch.

V pismene a) tohto ustanovenia sa uvadza pravo stu-
denta ,,Studovat Studijny program, na ktory bol prijaty“ a
pismeno b) mu priznava pravo ,,utvorit'si Studijny plan podla

*Clanok recenzoval doc. JUDr: Milos Lacko, PhD., ktory pésobi na Katedre
pracovného prava a prava socidalneho zabezpecenia Pravnickej fakulty Trnavs-
kej univerzity v Trnave.

Za redakcnii radu Corpus Delicti recenzny posudok vypracovala Bc. Veronika
Miskeova

1 Lacko, M. (2020) Vysokoskolsky systém [Powerpoint]. Dostupné na:
https://moodle.truni.sk/course/view.php ?id=2160

2 Ibidem

3 $69 - §70 zdkona ¢. 131/2002 Z.z. o vysokych skoldach a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (dalej len ,,zakon o vysokych skolach ")

4 Lacko, M. (2020) Vysokoskolsky systém [Powerpoint].Dostupné na:
https://moodle.truni.sk/course/view.php 2id=2160

5 Prochazka, R., Kacer, M. Teoria prava. 2. vydanie. Bratislava : C.
H. Beck, 2019, s. 133-134.

0 $70, ods.1, pism. a) zakona o vysokych skolach

pravidiel studijného programu.” V nasich podmienkach roz-
liSujeme tri typy Studijnych programov: bakalarsky, magister-
sky a doktorandsky.

Tym, Ze Student vysokej Skoly m& moznost vybrat
si Studijny program, utvorit si $tudijny plan, a teda zvolit si
predmety, o ktoré ma zaujem, realizuje sa aj tstavné pravo
na slobodnt volbu povolania,® kedZe student si vyberie také
zameranie a taka skladbu predmetov, aké vyhovuja jeho po-
trebam, a aké vyuZije v povolani, ktoré si planuje zvolit.

,Student md pravo zapisat sa do d'aliej asti Studij-
ného programu, ak splnil povinnosti uréené studijnym pro-
gramom alebo studijnym poriadkom.“° V praxi to zname-
né to, ze sa Student smie zapisat na magistersky program, ak
splnil podmienky ukoncenia bakalarskeho programu, ¢im sa
zabezpecuje kontinuita vysokoskolského stadia.

Specialne v §tudijnom odbore pravo je zabezpecenie
kontinuity Stadia dolezité z toho dovodu, ze pre vykon drvivej
vacésiny pravnickych profesii, je potrebné mat ukonceny aspon
2. stupen vysokoskolského vzdelania.

Studentovi zdkon o vysokych $kolach d’alej priznava
pravo ,,pri respektovani ¢asovych a kapacitnijch obmedze-
ni danych studijngm poriadkom a Studijnym programom
zvolit si tempo Stiudia, poradie absolvovania predmetov pri
zachovant ich predpisanej nadvdznosti a zvolit si ucitela pri
predmete vyucovanom viacerymi ucitelmi“.”

Zékonodarca tu vychadza z myslienky, ze kazdy Stu-
dent je iny, ma iné danosti, potreby a on sam najlepsie vie,
aké tempo Stadia, ¢i poradie predmetov mu vyhovuju, a preto
mu nechava v tomto vybere vol'nt ruku. Volba vyucujiceho
v istom zmysle moézZe vytvarat prirodzenu a vitana konkuren-
ciu medzi vyucujicimi, ktora moze mat za nasledok zlepSenie
kvality vzdelavania.

Studentovi je prostrednictvom akademickej mobili-
ty priznané pravo ,,v ramci svojho studia uchadzat sa aj o
stidium na inej vysokej skole, a to aj v zahranic¢i.“s Vysoka
skola teda Stadium na inej vysokej Skole umoznuje, vytvara
priaznivé podmienky pre zvolené stidium a zvycajne uznava
predmety, ktoré Student absolvoval na inej vysokej $kole. Pri-
kladom programu, ktory je medzi studentmi velmi oblibeny
a Casto vyuzivany, je program ERASMUS+, ktory je financo-
vany zo zdrojov Eurépskej komisie. Tento trend akademicke;j
mobility je mozné vnimat pozitivne z toho hladiska, ze stu-
dent si vyskasa iny typ vyucby, ma prilezitost zazit nova kul-
tiru a stat sa samostatnejsim v kazdodennom Zzivote. Okrem
iného vie svojej domovskej univerzite poskytnat pripomienky
a navrhy na zlepsenie vyucby, vychadzajice z jeho sktsenosti
zo $tudia na inej univerzite.

Cielom kazdej vysokej skoly by malo byt prijatie zve-
davého Studenta, ktorému vytvori priaznivé podmienky na re-
alizaciu. Studentovi zakon o vysokych kol4ch priznva pravo
»zUcastnovat sa na vyskumnej, vjvojovej alebo umeleckej a
dal$ej tvorivej ¢innosti vysokej skoly.“+

Vysoka Skola toto pravo realizuje cez organizovanie
podujati, v ktorych Studenti aktivne participuju a zdielaju
nadobudnuté poznatky s inymi kolegami, vyucéujicimi, ¢i od-
bornikmi. Pravnicka fakulta Trnavskej Univerzity v Trnave

7 $§70, ods.1, pism. b) zakona o vysokych Skolach
8 ¢l. 35 Ustavy Slovenskej republiky: ,, Kazdy md pravo na slobodnii
vol'bu povolania a pripravu nam, ako aj pravo podnikat a uskutocriovat inii

s

zdrobkovi ¢innost’™.

9 KROSLAK a kol., Ustavné pravo, Wolters Kluwer, 2016, s. 375-376
10 $§70, ods.1, pism. c) zdkona o vysokych skoldach

11 $70 ods. 1 pism. d) zdakona o vysokych skolach

12 $58a zdakona o vysokych skolach

13 $70 ods. 1 pism. e) zakona o vysokych Skolach

14 $70 ods. 1 pism. f) zakona o vysokych skoldach

X
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organizuje, alebo podporuje organizaciu studentskych vedec-
kych konferencii, fakultativnych prednasok s odbornikmi z
pravnej praxe, taktiez sa zaujima o chod Studentského caso-
pisu Corpus Delicti, v ktorom Studenti maji Sancu realizovat
sa a nadobudat tak zru¢nosti pre stadium, ale aj v naslednom
vykone profesie.

Nasa fakulta taktiez zvykne financ¢ne podporovat
Gcast svojich Studentov na kurzoch, konferenciach, ¢i simulo-
vanych sporoch. Organizécia a téast na tychto podujatiach je
priazniva aj z hladiska vytvarania vitanej konkurencie medzi
Studentmi, ¢i vysokymi §kolami navzajom, ¢o mo6ze smerovat
k vysSej motivacii Studentov a zlepSeniu kvality vzdelavania.

Na pravo uvedené v pismene f) vysSie uvedeného
ustanovenia je Gzko naviazané pravo ,zucastnit sa na zakla-
danti a ¢innosti nezavislych zdruzeni pdsobiacich na akade-
mickej pdde (spolkov, zvdzov, stavovskych zdruzeni) v stla-
de s pravnymi predpismi.‘s

Zdruzenia, v ktorych Studenti pésobia v ramci uni-
verzit, zapajajt Studentov do rdznych aktivit na vysokej skole,
ba az na jej sprave prispievaja k zatraktivneniu $tadia, ¢im
poskytuji moznosti realizacie Studentov v oblasti $tidia, or-
ganizuja odborné podujatia, prednasky, taktieZ napomahaja
zaradeniu novych Studentov, pripadne Studentov z programu
ERASMUS, ¢i zblizuja Studentov a vyucujtucich na neformal-
nych akciach. Prikladom takejto organizacie v rdmci Trnavs-
kej univerzity je Studentska rada Trnavskej Univerzity alebo
v ramci Pravnickej fakulty neziskova organizacia Studentov
prava ELSA Trnava.

Studentovi zdkon o vysokych gkolach d’alej priznava
pravo ,asporn raz ro¢ne mat moznost formou anonymného
dotaznika vyjadrit sa o kvalite vjucby a o uciteloch.s
Ked’ sa na vysoku skolu pozrieme optikou nakupujtceho v su-
permarkete, on je ten, ¢o si vybral nejaky produkt, a obchod
mu ma garantovat kvalitu zvoleného produktu. Teda Student
je pomyselnym objednavatelom, ktory si stadium plati, alebo
mu ho, zjednodusSene povedané, hradi spolo¢nost.

Student realizaciou tohto prava poskytuje vedeniu
fakulty, ¢i univerzite svoje postrehy, navrhy na zlepsSenie,
na zaklade ¢oho ma vysoka Skola prilezitost zlepSovaf sa a
efektivnejSie uspokojovat potreby Studentov a zabezpecit' Ze-
lant kvalitu pomyselného produktu, teda vzdelania. Zaroven
je spitna vizba voditkom priamo pre vyucujucich, ktori ich po
pripomienkach studentov vedia zapracovat do stylu vyucby, a
tak ju skvalitnit.

Pravnicka fakulta Trnavskej univerzity toto pravo
realizuje formou anonymného elektronického dotaznika, kde
Student dostava prilezitost vyjadrit svoj hodnotiaci tisudok k
jednotlivym predmetom, ¢i vyucujtcim, vdaka comu vedenie
fakulty vie prisposobit vyucbu predmetu potrebam studentov,
aby vyucba bola kvalitnejsia a zrozumitel'nejsia.

Pravo uvedené v pismene i) obsahovo tizko stavisi s
predchadzajicim ustanovenim a sice zakotvuje pravo Studen-
ta ,slobodne prejavovat nazory a pripomienky k vysokému
skolstvu.®”

Toto pravo modzeme vnimat v SirSom kontexte ako
pravo ,vyjadrit sa o kvalite vjucby a uciteloch,” ktoré zakot-
vuje pravo vyjadrovat sa k vjucbe na prislusnej fakulte, ¢i uni-
verzite. Prejavovat nazory a pripomienky k vysokému $kolstvu
znamena, vyjadrovat sa ku vysokoskolskému systému ako ta-
kému.

Toto pravo Studenti casto realizuju tak, Ze sa obratia
na Studentsku radu vysokych §kdl, ktora je podla ¢l. 1 Stattitu

15 § 70 ods. 1 pism. g) zakona o vysokych skolach
16 $§70 ods. 1 pism. h) zakona o vysokych skoldch
17 $§70 ods. 1 pism. i) zdakona o vysokych Skolach

Studentskej rady vysokych $kdl najvy$sim zastupitel'skym or-
ganom Studentov vysokych $kol, a teda zastupuje zaujmy Stu-
dentov navonok.”

Studenti v poslednych rokoch vyjadruji pripomienky
ku neuspokojivému stavu internatov, problémom cestovania
a Cerpania zliav medzi dvoma stupniami $tadia, ¢i ku kompli-
kaciam suavisiacim so socialnymi §tipendiami.»

Pismeno j) priznava Studentovi pravo ,,na informac-
né a poradenské sluzby stivisiace so Stiudiom a s moznostou
uplatnenia absolventov studijnych programov v praxi.“° In-
formacné sluzby vysoké skoly poskytuji najmé v knizniciach,
ktoré s zriadené najma pre Studentov a absolventov.>

Stcasna doba vsak univerzity v zmysle technologic-
kého pokroku nuti orientovat sa aj na moznost poskytnutia
informécii prostrednictvom internetu, ¢i na informacénych
portaloch, ktoré si Skoly zriad'uji. Vyznam online sluzieb vy-
sokych $kol vzrastol v stvislosti so Sirenim pandémie, kedze
vyucba prebiehala distan¢nou formou a studenti tak boli od-
kazani vyhradne na vzdelavacie weby jednotlivych univerzit.

Vysoké skoly taktiez zriaduja rozlicné poradenské
centra, na ktoré sa mozu Studenti obratit s problémami rézne-
ho charakteru. Trnavska univerzita Studentom poskytuje po-
radenstvo v psychologickej, pravnej a kariérnej oblasti v Cen-
tre podpory Studentov.=

Zaver

Cielom tejto odbornej eseje bolo charakterizovat
zakonnd upravu prav Studenta vo vysokoskolskom systéme
stadia a priblizit ich realizaciu $pecidlne v podmienkach Tr-
navskej univerzity v Trnave.

Préava studenta vymedzené v zakone o vysokych sko-
lach vnimam ako snahu o skvalitnenie vysokého Skolstva a
jeho modernizaciu, kde student bude brany ako plnohodnot-
ny partner, ktory sa aktivne podiela na zZivote a chode univer-
zity, a ktory mé okrem povinnosti, ktoré st nie menej dolezité,
aj prava, ktoré mu vysoka kola musi garantovat.

Zaroven vsak citim potrebu vyjadrit aj kritiku na
predmetné prava Studenta, ktoré si vymedzené v § 70 zako-
na o vysokych skolach. Ustanovenia st podl'a méjho nazoru
nedostatoéné a mnohé z nich sa uz len demonstrativnym uve-
denim $tandardu, ktory plati dlhsiu dobu a je brany ako sa-
mozrejmost.

Som presvedceny, Ze ak mé nase vysoké skolstvo na-
brat novy dych a konkurovat modernym eur6pskym univer-
zitdm, potrebuje Studentom poskytovat viacero prav, ktoré
budt stadium postvat na vyS$iu droven. V zakone o vyso-
kych skolach podl'a méjho nézoru chyba pravo na spravodlivé
ohodnotenie, pravo na dostupnost Studijnej literattry on-line,
ainé.

Uvedomujem si, ze vysoké skoly by na realizaciu no-
vych prav, ktoré by zdkon Studentom priznal, potrebovali vac¢-
Sie dotacie zo Statneho rozpoctu, ale som presvedceny o tom,
Ze ak $tat chce investovat rozumne, tak investuje do vzdelania.
Lebo l'udia odborne a osobnostne vzdelani mo6zu nasu krajinu
postvat lep§im smerom.

Autor textu: Martin Pogadl

18 Statiit Studentskej rady vysokych §kél iicinny od 03.05.2019, dostup-
né na: https://srvs.eu/dokumenty/zakladne-dokumenty/

19 priority vo volebnom obdobi 2016 — 2018 pre Predsednictvo Stu-
dentskej rady vysokych $kol, dostupné online na: https://srvs.eu/o-nas/

20 $70 ods. 1 pism. j) zdkona o vysokych Skolach

21 Lacko, M. (2020) Vysokoskolsky systém [Powerpoint]. Dostupné na:
https.//moodle.truni.sk/course/view.php?id=2160

22 Webové sidlo Centra podpory Studentov, dostupné na: https://www.

truni.sk/centrum-podpory-studentov
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Co sme o Islame eSte nevedeli...

KedZe som sa posledné mesiace venovala islamskému né-
boZenstvu so zameranim konkrétne na uplatiovanie islam-
ského rodinného prava, rozhodla som sa, Ze sa o svoje novo-
-nazbierané vedomosti podelim aj s ostatnymi, ktorych tato
téma aspori troska zaujima.

Co sa tyka Islamu, v poslednych rokoch je toto na-
boZenstvo jednou z najdiskutovanej$ich tém, a to predo-
vSetkym v spojitosti s postavenim zien, ktora casto puta
pozornost médii a réznych medzinarodnych organizacii.
Prave postavenie islamskych zZien v spolo¢nosti vyvolava
u mnohych silné emocie. Zapadny svet sa nezdrzuje prilis
striktnych tsudkov zameranych proti islamskému vyznaniu
ako takému. Problémom vsak je, Ze tieto tsudky st casto
vyrieknuté z Gst T'udi, ktori nie st s danou problematikou
dostatoc¢ne oboznameni. Délezitou skutoc¢nostou je, Ze is-
lamsky svet sa ¢im d’alej tym viac dostava do kontaktu s ne-
moslimskymi §tatmi, ktoré maji miniméalne pochopenie pre
tak odlisnt kultaru.

Povazujem za dolezité spomenut, ze moslimsky
svet je velmi réznorody. Kazda islamska krajina je svojim
spésobom unikatna a rozmanita. Ma svoje zdkony, ktoré sa
v mnohych aspektoch navzajom odlisuja. Situacia v tychto
krajinach je ¢asto davani do kontextu s islamskym nabo-
Zenstvom, resp. kultirou, ktora v danej krajine prevlada.
Tematika islamského naboZenstva je zaroven ovplyvnena
velkym mnozstvom nepresnych informaécii, ktorych dosled-
kom je - ¢i uz timyselne alebo nie - skreslené vyjadrenie da-
ného problému. V Eurépe byvajii moslimovia ¢asto predme-
tom zaujmu novinarov a fotoreportérov. Pricom priemerny
Euroépan pri pohlade na islamsku rodinu nadobida dojem,
Ze moslimka chodi po cely denl povinne zahalen4 od hlavy az
po péty, Ze je vlastne otrokynou svojho muza, o ktorého sa
urcite musi delit s dal§imi zenami, a v neposlednom rade, Ze
v manZzelskom zvizku nem4 Ziadne prava. Je to vS§ak naozaj
tak? Pod'me si to priblizit..

Islam predstavuje nabozenstvo, ktoré sa
hlasi k tomu, Ze svet je zaloZzeny na zjaveni Boha,
ktory predtym zjavoval svoju vol'u P'ud’om a kres-
tanom. Boh je jediny stvoritel’, ktory stvoril vsetko
vokol nas, Boh je stvoritel’ vsetkého existujticeho.
Je najvyssia existencia, prvotna a ve¢na. Islam nie
je spolocenstvo I'udi, ktoré je zaloZené na zaklade
povodu, ale spolo¢enstvo na zaklade vyznania vie-
ry. Islamské pravo plati pre kazdého, kto islam pri-
jme. Islam je povaZzovany za sposob Zivota, vystapit
z neho znamena opustit spolo¢nost. Z islamu nevy-
stupuje nikto, ono to ani nejde, pretozZe islam nie je
cirkev.

Pri islamskom naboZenstve je potrebné spomentf
najdolezitejsi pramen a zakladny pilier celého nabozenstva,
a to Koran. Koran je svitou knihou vsetkych mosli-
mov. Obsahuje vSetky pravidla, ktoré Boh stanovil
a predal prorokovi Mohamedovi, aby riadil spra-
vanie l'udi.> Koran, ktory obsahuje nespocetné mnozstvo
pravnych noriem, nahradil predtym zauzivané obycajové
kmenové pravo. Je napisany v arabcine. Slovo Koran po-
chadza z arabského slovo ,,¢itat“ alebo ,,recitovat®“ a
v preklade znamena ,,prednes, ¢itanie“.: Koran ako

* Clanok za redakcémi radu Corpus Delicti recenzny posudok vypracovala Mgr.
Monika Martiskova, PhD

1 OSINA, P.: Zaklady islamského prava. Praha: Leges, s.r.o., 2012, s.
19. ISBN 978-80-87576- 13-7

2 OSINA, P.: Zaklady islamského prava. Praha: Leges, s.r.o., 2012, 123
s. ISBN 978-80-87576- 13-7, 5. 25

3 LUNDE, P. Islam. 1. vydanie. Bratislava: Ikar, 2004. 5.25. ISBN 80-

zasadny pramen poznania ma v zivote kazdého moslima ob-
rovsky vyznam. Stal sa vzdelavacim prostriedkom vo vSet-
kych moslimskych krajindch a mnohi moslimovia poznaja
verSe Koranu spamiti, a preto je aj chapany ako zakladny
pramefi zékonodarstva.

Co sa tyka postavenia zien v spolo¢nosti, ako uz
bolo spomenuté, mnohi maja o tejto problematike mylné
predstavy. Na rozdiel od eur6pskeho kontinentalneho pra-
va, ktoré preferuje monogamiu, islamsky svet je zaloZeny
predovsSetkym na institdacii polygamie. Polygamia v is-
lame je vsak limitovana na maximalny pocet zien.
Jeden muz mo6ze mat maximélne 4 manzelky. Manzelstvo je
jednym z najddlezitejsich institatov rodinného préava, ktoré-
mu sa v islamskom svete priklada ovela va¢si vyznam ako
napriklad v Eurépe. S ohPadom na minulost je ddlezi-
té poznamenat, Ze vo viacerych krajinach s prevladaja-
cim islamskym naboZenstvom bolo pred nastupom islamu
manzelstvo povazované za zmluvu o predaji, kde neves-
ta bola len objektom kiupy. S prichodom islamu sa
nevesta stala subjektom pravnych vztahov. Mozeme
teda povedat, Ze tym doslo k zmene manzelstva zo statusu
na zmluvu./

V islame manzelstvo predstavuje duchovny aj
zmluvny prvok. Nejde len o uzatvorenie zmluvy medzi man-
Zelmi, ale i medzi manZelmi a Bohom. Nejde vsak o hocijaka
zmluvu. Tato zmluva mé uréité spoloéné znaky vo vsetkych
§tatoch, avsak v zakonoch jednotlivych Statov st regulované
rozne. Ako priklad si m6zeme uviest Libyjsky zdkon, ktory
ustanovuje, Ze manzelstvo je pravny zvazok muza a zeny za-
lozeny na dobrovolnosti, dobrote, kl'ude a laske. Toto mo6-
Zeme porovnat s eurépskou koncepciou manzelstva, ktora
hovori: ,manzelstvo je zvizkom dvoch 0s6b rozdielneho po-
hlavia, zaloZeny za ticelom tplného Zivotného spoloc¢enstva
a Zivotnej pospolitosti®.s Tu si mézeme v§imnat formulku v
libyjskom zékone ,muza a Zeny“ a v eur6pskom ponimani
,»0s0by rozneho pohlavia“.

V arabskych krajinach sa nestava, ze by sa manzel-
stvo viazalo na dosiahnutie urcitého veku, ako je to napri-
klad u nas na Slovensku. K sviatosti manzelstva dochadza
zvyCajne hned po ukonceni Stadia, pokial si muZz moze
svadbu dovolit. Tu sa mysli predovsetkym na to, ¢i muz
dokaze vyplatit Zene Mahr — ide o akisi formu vena, ktort
dava muz pri uzatvarani manzelstva Zene. Pri uzatvarani
manzelstva plati, Ze muz musi Zene zabezpecit dob-
ry zivot. Tu je vidiet aj skutocnost, Ze manzelstvo strati-
lo svoju funkciu predaja. Takisto plati zasada, Ze veno
patri jedine Zene, nikomu inému. Zikladnym dévo-
dom, preco je tomu tak, je vel'mi obmedzeny kontakt muza
so Zenou. Manzelstvo je v islame taktiez jedinym sposobom
legalneho pohlavného styku, ¢o vedie pary k rychlemu uza-
tvaraniu manzelstiev.

Islamské rodinné pravo pozna dokonca aj institat
zasnub. Zasnuby maji skor moralnu povahu, ne-
maja formu zmluvy. Je dolezité vediet, Ze vObec nie st
podmienkou k uzatvoreniu manzelstva, ale odportca sa ich
mat, a to z toho dovodu, Ze bez zasnub sa par nema moznost
blizsie spoznat. Ak sa zasnubia, m6zu sa legalne stre-
tavat a rozpravat sa. V niektorych krajinich, ako napri-
klad Saudska Arédbia, majt dievcata zahalené tvare, a vidiet

551-0723-8.

4 HRUSKOVIC, I. Islamsky pravny systém a proces jeho formovania. 1.
vyd. Bratislava: Vydavatelské oddélent pravnické fakulty Univerzity Komenské-
ho, 1997. 5. 52. ISBN 8071600881

5 KOPECKY, R. Hlavni institutyislamského rodinného prava. Pravnik,
2003, roc. 142, ¢. 10, s. 1013
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im len odi. V tomto pripade je dovolené, aby budtci Zenich
pred svadbou videl tvar dievéata. Realizuje sa to v kruhu ro-
diny nevesty, pred ktorou sa dievcéa nezahaluje. Zaujimavé
vsak je, Ze zenich m& mozZnost po tejto udalosti eSte odsttapit
od svadby. V takych beznych moslimskych krajinach, ako je
Egypt, Tunisko, ¢i dokonca Libanon, nosia Zeny len tzv. hi-
dzab, ide o Satku ktora dievéatam zakryva len vlasy. Saty by
nemali byt priliehavé, ruky by mali mat zakryté az k zapas-
tiam, a nohy az k ¢lenkom. V sti¢asnosti sa vSak upustilo od
tychto tradicii a zeny si ruky zahaluja iba po lakte, a nohy
iba do troch stvrtin lytok. Odévodnuju to tak, ze tvar ukazuje
kréasu zeny, a ruky zase jej temperament a pracovitost.c

Co sa tyka ukonéenia manzelstva, postavenie man-
Zelov je nerovnocenné. Prave pri tejto problematike do-
chadza k nezrovnalostiam, pricom si mnohi myslia, Ze Zena
nema absolatne Ziadne pravo podat v islamskom manzelstve
ziadost o rozvod. Klasicki a moderni autori davaja vac-
§i priestor pre ukonc¢enie manzelstva muzom, a to z
dovodu nestalosti Zenskej mysle, ktora je ovplyvio-
vana hormonalnymi vykyvmi a sklonmi k hystérii.
Celkovo st nasledky rozpadu manzelstva menej priaznivé
pre zeny, dokonca v niektorych krajinach je to povazované
za to najhorsie (spolu s neplodnostou), ¢o sa Zene moze stat.
PribliZime si preto jednotlivé Staty s prevladajicim is-
lamskym nabozenstvom a dovody, pre ktoré moze zena
poziadat o rozvod manzelstva.

V Syrskej republike mdze sid manzelstvo rozviest
na ziadost manzelky v pripade, ak by manzel nezaopatril
svoju manzelku. Ide o taky pripad, ak by manzel nemal vidi-
tel'ny majetok, ale zaroven by nevedel ani preukazat, Ze nie
je schopny manzelku zaopatrit pre nemajetnost. Z uvedené-
ho teda vyplyva, Ze dokazné bremeno, ¢o sa tyka preukazo-
vania majetku, zn4sa v tomto pripade manzel. Dal$i pripad,
kedy stiid moze rozviest manzelstvo na Ziadost manzelky, je
z dovodu nepritomnosti manzela. V tomto pripade zakon
ustanovuje, Ze ak by bol manzel nepritomny bez ospravedl-
nitefného dovodu alebo ak by bol odsuideny na trest odnatia
slobody v dlzke viac ako tri roky, m& manzelka pravo pozi-
adat sid o rozvod manzelstva, a to aj v pripade, ak by jej
manzel zanechal dostatocny majetok, ktory jej zabezpecuje
finan¢né zaopatrenie.” Zaujimavostou je, Ze napriek tomu,
Ze v manzelskom vzfahu ma muz silnejSie postavenie, exis-
tujt aj prostriedky na ochranu manzelky, v pripadoch ak by
sa manzel rozviedol s manzelkou z neprijatelného dévodu
alebo v pripade ak by sa rozviedol s imyslom manzelke ubli-
7it.

V Kuvajte mo6ze o rozvod poziadat hociktory z man-
Zelov z dévodu ubliZzovania zo strany druhého manzela slo-
vom alebo ¢inom, pri ktorom uz d’alSie spoluzitie manzelov
nie je mozné. Viaceré krajiny s islamskym niboZenstvom
akeceptuju, ze ziadost o rozvod manzelstva moze podat ho-
ciktory z manzelov aj v pripade, ak by bolo manzelstvo roz-
vratené do takej miery, Ze d’alSie spoluzitie manzelov by ne-
bolo mozné. Mozeme taktiez spomentut aj pripad rozvodu
manzelstva z dévodu trvalych fyzickych alebo psychickych
nedostatkov jedného z manzelov. Ak by totiz jeden z man-
Zelov objavil u toho druhého vazny fyzicky alebo psychicky,
¢i dokonca mravnostny nedostatok, ktory by ho odpudzoval,
alebo by mu skodil, alebo by mu brénil uzit si sexuélny Zivot
s partnerom, ma pravo podat Zalobu o rozvod manZzelstva
bez ohl'adu na to, ¢i tento nedostatok vznikol pred manzel-

6 AL SBENATY, A.: Manzelstvo v islame. Bratislava: ALJA, s.r.0., 1998,
s 31. ISBN 80- 968048-3-9
7 AL-SBENATY, Manzelstvo a rozvod podla islamského nabozenstva,

islamského prava a podla pravnych vprav niektorych islamskych krajin. 1vyd.
:LEVANT consulting s.r.o. s.56. ISBN 978-80-969967-2-8

stvom, alebo az po jeho uzavreti.:

Z krajin, kde prevlada islamské naboZenstvo, je
dolezité spomenut aj velmi obl'ibent krajinu, a to Egypt. V
Egypte ma Zena takisto pravo poZiadat o rozvod manzelstva,
a to v niekolkych pripadoch: zlé zaobchadzanie s manzel-
kou, neplnenie manzelskej zmluvy, dusevna choroba, nelie-
¢itel'nd nemoc manzela, odchod manzela z domu. Zena méze
dokonca vyjednavat rozvod so svojim manzelom aj tak, Ze sa
vzda niektorych alebo dokonca vSetkych majetkovych prav,
ako napriklad navratenie vena manzelovi a odstipenie od
prava na vyzivné. Zena moze prostrednictvom stdu pozia-
dat o rozvod hned aj z d’alSich dévodov, ktoré v§ak uz musi
preukazat: vydala sa ako neplnoletd, impotencia manzela,
tyranie manzelky, dovodom je taktiez aj vazna choroba. Sud
rozvedie manZzelstvo aj v pripade, Ze muz ma za manzelky
Zeny, ktoré s si navzijom sestrami.

Rovnako ako aj v slovenskom pravnom poriadku,
aj v tychto krajinach je ustanovena povinnost sidu snazit
sa vzdy vztahy medzi manzelmi napravit. Ak by sa nedalo,
moZe tiez ustanovit dvoch rozhodcov, ktori by sa pokusili ich
zmierit alebo ktori by naopak potvrdili rozvrat manzelstva a
navrhli by jeho rozvod.

Svojim obsahom je islamské pravo omnoho obsiah-
lejSie ako kontinentalne alebo angloamerické pravo. Prispel
k tomu Specificky historicky vyvoj, revolicia, ako aj celkové
néaboZenské zmyslanie. Tento pravny systém vSak mozeme v
urcitom aspekte postavit na troven kontinentalneho alebo
angloamerického pravnemu systému.

Téma islamského nabozenstva je predovsetkym ak-
tuélna aj v dneSnom kozmopolitnom svete, v ktorom T'udia
roznych réas, naboZenstiev a kultar k sebe nachadzaja cestu
a uzatvaraju zvizky. Islam toto podporuje, kladie vsak urcité
prekazky a obmedzenia, ktoré mozno v uréitych pripadoch s
porozumenim a poznanim vyrieSit.

Islam je pre moslimov kazdodennou sti¢as-
tou a zivotnym sStylom. BozZie slovo je na prvom
mieste, pretoze P'udia maja na pamaéti, ze pride sud-
ny den, v ktorom dojde k zacétovaniu. Preto sa ka-
zdy moslim snazi byt dobrym ¢élovekom. V Korane
sa hovori, Ze medzi prvymi skutkami, ktoré buda
v sidny den posudzované, budu tie, ako sa moslim
choval k svojej rodine. Tato samotna veta poukazu-
je na to, aka je rodina v islamskom prave doélezita.

V ¢lanku som pribliZila najmé institat islamského
manzelstva v ¢asti rozvodu zo strany manzelky. Citatelovi
som nacdrtla aj tpravu rozvodu v $tatoch, ktorych pravne
upravy st ovplyvnené prave islamskym pravom. KedzZe tych-
to krajin je omnoho viac, vybrala som tie najzaujimavejsie, s
ktorymi sa v dnesnej dobe mozeme aj najéastejSie stretavat.

Na zaklade uvedenych informacii a poznatkov mo-
Zeme konstatovat, ze islamské zeny vobec nie sa tak
utlacané ako je castokrat oznacdované, prave na-
opak, islam sa snazZi o rovnovahu medzi muzmi a
Zenami, Co sa prejavuje aj v rodinnej sfére. Rovnako
tak aj s uvedenymi institdciami sa méze prist do kontaktu
kazdy z nas, postmodernych Eur6panov, a to najma z dévo-
du, Ze v dneSnom svete zacinaja byt stale viac popularnejsie
zmieSané manzelstva.

Autor textu: Michaela Duréisovd

8 AL-SBENATY, Manzelstvo a rozvod podla islamského nabozenstva,
islamského prava a podla pravnych vuprav niektorych islamskych krajin. 1vyd.
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Shakespearov apel

Alzbetinske Anglicko predstavuje jedno z nemnohych
obdobi histérie, na ktoré sa aj po starociach spomina ako na
,Zlaté ¢asy“. Ziaden div — z naboZzenskymi konfliktami zmie-
taného ostrova na okraji Eurépy dokazala Panenska kralovna
vybudovat mocnost schopni porazif aj ,risu, nad ktorou slnko
nikdy nezapadalo® — Spanielsko. Okrem kladenia zdkladov nes-
korsieho impéria, ktoré sa uz davno rozpadlo na prach, si vSak
Gloriana zaistila ve¢nt slavu aj tym, Ze prave jej vlada vytvorila
podmienky pre posobenie Williama Shakespeara. Jeho hry st
rovnako krvavé a plné zvratov ako Game of Thrones, ale aj pre-
siaknuté krutym sarkazmom (Gprimne si priznajme, Ze tragédia
Romeo a Julia dava vacsi zmysel, ak sa ¢ita ako ¢ierna komédia),
a hemZia sa r6znymi postavickami, z ktorych nie prave najza-
nedbatelnej$imi st pravnici. M6Zeme azda zabudnat na slavnu
scénu, ked pravnik (aby sme boli korektni, musime uviest, ze
iSlo o Zenu prezlecent za pravnika, ale kedZe vtedy bol pojem
pravnicka rovnakym oxymoronom ako dnes katolicka kinazka,
zachovame muzsky rod) na zaver Kupca benétskeho porazi
zida Shylocka, ziadajaceho ako zmluvnt pokutu libru I'udského
masa, tym, Ze na libru misa ma narok, ale iba na méaso, nie na

ktori sa casto Sialené vystrelky ,vodcov I'udu“ snazia vtesnat
do ako-tak udrzateIného ramca, ale zriedkakedy sa odvazia ist
dalej. V tom, koniec koncov, spociva rozdiel medzi pravnikom
a politikom — politik meni spolo¢nost podla svojich predstav,
zatial' ¢o pravnik dohliada na to, aby sa spolocenské pravidla
dodrziavali. Aspon taky Gzus panuje v nasom spolo¢enskom ve-
domi. A pretoze nie je jednoduché vyznat sa v mori pravidiel,
ktoré spolo¢nost zvizuja, pozivaja ti, ktori sa v nich vedia ori-
entovat aspon o trochu lepsie ako bezny ¢lovek, niekedy priam
bozska actu. Ked'ze vSak st takito I'udia — pre uz spominant ne-
schopnost obyc¢ajného 'udu vyznat sa v zaplave pravidiel — ne-
kontrolovatelni vo svojej ¢innosti, musia podliehat inému kon-
trolnému mechanizmu, a to je skiimanie ich ¢inov cez prizmu
etiky a moralky. Krasnym prikladom st pripady dvoch muZov,
ktori stali na tsvite nasho sveta, dvoch pravnikov — Dantona a
Robespierra.

Danton i Robespierre boli pravnici, ktori si za ancien
régime vybudovali svoju kariéru ako advokati. Ich cesty sa po-
Cas revolucie priblizovali a vzdalovali, az kym sa nepretali vo
fatalnom konci pod gilotinou. Obaja boli ako jin a jang revoltcie

krv? Koniec koncov, aj jeden z najslav-
nejSich Shakespearovych citatov znie:
»The first thing we do, let’s kill all the
lawyers.“ (Henrich VI., druha cast, 2.
dejstvo, 2. vystup). Tato z kontextu vy-
trhnuta veta sa Casto interpretuje ako
dokaz toho, ze Shakespeare prechovaval
k pravnikom pramali lasku. Ale pretoze
kontext je dolezity, treba uviest, Ze tato
myslienku prednasa buric a takpovediac
insitny populista. Vyzva usmrtit vSet-
kych pravnikov sa sice nad’alej ukazuje
ako genialna, ale z inych d6évod neZ na
prvy pohlad — ak st pravnici strazcovia
verejného poriadku, treba sa ich zbavif,
aby nekibicovali do toho, do ¢oho nema-

— o Dantonovej tplatnosti kolo-
vali doslova legendy a vzhladom
na zavratny majetok, ktory si
nahonobil, na nich zrejme bolo i
nieco viac nez zrnko pravdy; Ro-
bespierre sa taktiez stal name-
tom vtedajsich urban legends,
ked sa o nom po Parizi hovorilo
ako o ,Nepodplatitelnom®. Prvy
skoncil pod gilotinou Danton.
Mozno aj preto, Ze jeho povest
nezodpovedala idedlom revola-
cie tak dobre ako povest, ktora
si vybudoval Robespierre (vjeho
pripade sa pri¢inou padu stalo
zrejme to, Ze idealy revolucie

ju. Alebo povedané dnesnym slangom —

robime to pre l'udi a kadejaki ,mtdrosraci“ nas svojimi recami
iba zdrzuja v tom, aby sa l'udia kone¢ne mali dobre. Od Sha-
kespearovych ¢ias sa vela zmenilo, ale sme si isti, ze keby bol
svoje hry pisal dnes, uvedeny citat by sa niesol v nasledujicom
duchu (dovolime si pouzit neviazan slovenc¢inu, pretoze zloZit
blankvers v angli¢tine si netrafame): ,,Prvé, ¢o urobme, nech je
diskreditacia pravnikov.“

Ostatné dva roky sme svedkami divadla skuto¢ne sha-
kespearovskych rozmerov. Nespaja v sebe azda Ko¢ner charak-
terové ¢rty Macbetha, Jaga i vyssie zmieneného Shylocka? Ria-
va sprav, ktora sa na nas kazdodenne vali, eroduje to malo, ¢o
zostalo z nasej dovery v §tat a najma v jednu jeho zlozku, v t,
ktora personalne zabezpec¢uju pravnici a pravnicky. V situacii,
ked sa zd4 (a dovolime si tvrdit, Ze nie neopravnene), Ze via¢sina
prislugnikov moci, ktora ma na starosti spravodlivost, zlyhala,
vyvolavaju podozrenie aj také zdanlivo nevinné spolocenské a
stkromné udalosti, akymi st tradi¢né zakal'acky (sem si dovo-
lim vsunat nenapadnd poznamku, Ze kedy, ak nie v takejto si-
tuacii by malo veganske hnutie pozadovat, aby sa raz a navzdy
skonéilo s tymto slovenskym krvavym ritualom). Pospolity T'ud
nie je ani hluchy, ani slepy a hoci niekedy sa volonté générale
spletie a vynesie k moci l'udi ako Adolf Hitler, zvycajne ide o na-
sledok zlyhania dovtedajsich elit, kam sice patria predovsetkym
politici, ale svoje nezastupitelné miesto zohravaja aj pravnici,

sa vo svojich dosledkoch uka-
zali ako neznesitel'né). Viac-menej, prave tato povest umoznila
Robespierrovi ziskat v rozhodujicich okamihoch vplyv, vd'aka
ktorému zvratil beh udalosti vo svoj prospech, ale ani to neza-
brénilo tomu, aby sa pod gilotinou neocitol aj on. Od tej doby sa
pravnici drzali skor v tizadi a zriedkakedy vystupili do popredia.
Zverejnych triban sa stiahli do tienov kancelarii, odkial bedlivo
strazia pravo — ¢i uz objektivny pravny poriadok, alebo z neho
vyplyvajice subjektivne opravnenia jednotlivcov. Vzdali sa ¢as-
ti verejného vplyvu, ale rozhodne to nebol nevyhodny obchod
— vymenou za tato stratu ziskali zdanlivt slobodu anonymity.
Aby sme sa vSak nepotulovali iba labyrintom historie
podobajicim sa na kniznicu z romanu Umberta Eca Meno ruze,
zamerajme sa na osobu istej byvalej sudkyne, byvalej statnej ta-
jomnicky, ,lady Macbeth slovenskej politiky* (metafora slazi na
zachovanie shakespearovského charakteru tohto textu) a ,,opic-
ky“ vyssie spomenutého Maridna Koé¢nera. Po Gniku komunika-
cie z Threemy dnes uz azda nikto nepochybuje, Ze tato osoba je
jedna z tych, na ktorych mozno ukéazat prstom a povedat, Ze to
oni st zodpovedni za stav, v akom sa nachadzajt organy prava
a spravodlivosti. Monika Jankovské a Marian Koc¢ner sa ocitli v
tlohe obetného kozla, na ktorého stari Izraeliti podla prikazu
Hospodina vo velky den zmierenia skrze svojho velknaza po-
lozili vSetky svoje hriechy a potom kozla vyhnali do puste, aby
hriechy odniesol prec z ich stredu. Problém je, ze tak ako obeta
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kozla neurobila Izraelitov ani o Stipku lepsich, nez boli predtym,
neurobi nas lepsimi len to, Ze potrestame osoby, do ktorych sme
premietli svoje hriechy. Ak aj st tito I'udia iba jedincami, ktori
zlyhali, nemdZeme bez mlcania prejst okolo faktu, Ze tito T'u-
dia sa roky pohybovali v prostredi, ktorého obyvatelia mali byt
na podobné ,chyby“ obzvlast citlivi. Ako sme uz povedali, po-
spolity I'ud nie je hluchy ani slepy, a kedZe nemdze podrobne
kontrolovat prakticka ¢innost pravnikov, pozorne sleduje ich
spravanie, ich etické a moralne zlyhania. A sadi.

Insitny populista v Henrichovi VL., ktorého sme okra-
jovo spominali, pred svojou vyzvou na usmrtenie pravnikov
hovori (kedze Henrich VI. patri k tym niekol’kym Shakespearo-
vym detvakom, ktoré nedorastli do velkosti Hamleta ¢i Romea
a Julie, musime siahnut po archaickom ¢eskom preklade):

Tedy bud’e statecni; nebot viidce vas jest stateény a
slibuje vam zlepSeni. Budoucné bude v Angli¢anech sedm
grosovych bochnikil za Sestak, pinta bude mit deset
zejdlikii, a piti fediny prohlasim za ouhlavni zlocin; cela
riSe bude obecné jméni a miy kit bude chodit do
Cheapsidu na pastvu. A kdyz budu kralem (nebot kralem
se stanu) — —
Lud zvola: Zachovej Bith Vasi Majestatnost!, a insitny populi-
sta pokracuje:
Déekuju vam, dobvi lidé: — nebude Zadnyjch penéz,
vsSickni budou jist a pit na moje outraty, a vsem dam délat
stejny kroj, aby se srovnavali jako bratii a mne co pana
svého ctili.

Prvym krokom realizacie tohto planu je uz viackrat
spominana smrtf pravnikov, ktori st v ociach Shakespeara
straZzcami poriadku — v dobrom i v zlom, ale predsa len poriad-
ku, zatial co vysSie uvedené reci (a, priznajme si to, nebyt toho
historického a basnického patosu, mnohi dnesni populisti by sa
k proklamovanym sl'ubom bez vahania prihlasili) davaja tusit,
Ze dosledkom bude hocico, len nie poriadok.

Od cias velkého barda anglickej literatiry sa vsak
mnoho veci zmenilo. Pre¢ st barbarské ¢asy Mena ruze, ked
,stacila ¢aSa otraveného vina.“ Dnes su v kurze omnoho sofis-
tikovanejsie metddy, ktoré sme uz spominali — diskreditacia.

Tym nechceme povedat, Ze pripady Moniky Jankovskej, Stefa-
na Harabina, Jarmily Urbancovej a mnohych, mnohych injch
st vysledkom cielenej kampane. Takéto konsSpira¢né videnie
sveta nam je cudzie, ale nemdzeme ignorovat stav, ktorého
pric¢inou (alebo nasledkom?) je v jednej z najstarsich demokra-
cii sveta jej vlastny prezident — Donald Trump a jeho I'udia. O
pravnikoch pochybnej povesti, ktori ho obklopuju, sa popisalo
uz viac nez dost, o pravnikoch, ktori nevahali uvrhnut ctihodné
institacie do chaosu len preto, aby sami pre seba ziskali pro-
spech.

Spominali sme, Ze pri¢inou hnevu volonté générale je
predchédzajtce zlyhanie elit, strata dovery v tych, ktori strazia
pravo, ktori pravu rozumeju, a odvratenie sa od nich. Lenze I'ud
potrebuje vodcov a ak nimi prestant byt ti, ktori rozumeja sys-
tému, ich miesto zaujmu I'udia, ktorych sa obaval uz Shakespea-
re, a pretoze systému nerozumejt a chapu ho ako nastroj svojej
vole, znicia ho, hoc i v mene niecoho vzneseného, ale casto je
to len zasterka ich skuto¢nych timyslov. Niekomu sa méze zdat
neférové, ze pravnici nie si posudzovani iba podl'a svojej prace.
Z tohto pohladu st na tom horsie ako kuchar, ktorého prepus-
tili po rokoch z véizenia a jeho zadkaznikov napriek tomu zaujima
len to, ¢i jeho jedlo je dobré alebo nie. LenZe pravnici patria
medzi tych niekol’kych vyvolenych, ktori rozumeja rizikdm spo-
jenych s ,vladou I'udu®, nie s ,vladou zédkona“, a pretoze bezny
clovek obdobnymi vedomostami nedisponuje, zameriava sa na
to, ¢o posudift vie — na charakter, na to, ¢i pravnik kond moralne
a eticky, a to za kazdych okolnosti, pretoze ak 4no, tak mu moze
verit, Ze bude konaf s ohladom na spravodlivost. Pravnici si
nemozu dovolit stratit tato doveru, pretoZe v tieni ¢akaji I'udia,
ktori striehnu na kazdu prilezitost, aby mohli zvolat: ,Let’s kill
all the lawyers!“ Dodrziavanie vysokych etickych a moralnych
standardov preto nie je len obmedzenie pravnikov, ¢i uz vo ve-
rejnom, alebo sikromnom zivote, ale takpovediac aj reSpekto-
vanie pudu sebazichovy. Z dlhodobého hladiska urdite.

Autor textu: S'imon Kasman

:§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§§:

Premiérovy Ples pravnikov

Pocas akademického roka nas na nasej ,Alma ma-
ter” necaka iba vel'a ucenia a plnenia zadani od pedagogov,
my sa dokazeme spolu aj zabavat! Studenti Pravnickej fa-
kulty boli ako kazdy rok — aj tento rok — plni ocakavani,
kedy nastane ten den, v ktory ,Elsaci“ zverejnia ten dlho
ocakavany novembrovy datum konania tradi¢nej Beanie
Préavnickej fakulty Trnavskej univerzite v Trnave. V tento
akademicky rok sa tak nestalo. Beania sa neuskutoc¢nila
ani v novembri, ani v Ziaden iny denl akademického roka
2019/2020.

V tomto akademickom roku si Studenti totiz pripra-
vili nieCo nové ale stale rovnako velkolepé. Namiesto Be-
anie sa uskuto¢nil Ples pravnikov, a tym sa zmenil nie len
nazov a termin, ale aj priestory najvacsej akcie Studentov
prava v Trnave. Termin sa presunul z pévodného zimného
semestra do letného. 12. februara 2020 honosné priestory
hotela Holiday Inn zaplnili sticasni a budtci advokati, sud-
covia, prokuratori, spravcovia... a vystriedali tak p6vodné
priestory Mestskej Sportovej haly.

Jediné, v ¢om sa novy projekt od pévodného neli-
§il, bolo rovnako vyborné jedlo, kopec zabavy, tanca a dob-
rej nalady, o ktorti sa postaralo mnozstvo talentovanych
acinkujicich ako napriklad David Band. Ti svojou znamou

skladbou ,,Kde si véera bol?“ nenechali sedief pri stole na-
ozaj nikoho. DJ-a Adam-a, netreba predstavovat, ten je uz
dlhodobo stcastou viacerych fakultnych projektov, a preto
nemohol chybat ani na Plese pravnikov. Ulohu headlinera
tento rok skvelo zasttpila azda najobltibenejsia slovenska
festivalova kapela Polemic, ktora Studentom svojimi hitmi
pripomenula, aka je priprava na prax v odbore pravo: ,Ja
som to vedel®, ,Ona je taka“, ,Komplikovana“.

Ni¢ z toho by vsSak nevzniklo ani bez zasluh prezidentky
ELSA Trnava — Terezy Bajuasovej, ktora sa hostom pocas
plesu taktiez prihovorila. Celym plesom nés svojimi trefny-
mi komentarmi sprevadzala moderatorska dvojica, ktora
tvorili Michaela Hiskova a Simon Kasman. Svoje slovo do-
stala aj pani prodekanka Petra Janekova, ktora zasttpila
pani dekanku.

Studentské akcie ako tato sa zarukou dobrej zaba-
vy, a preto sa jej radi zacastnime aj o rok, ¢i uz v p6vodnom
formate, alebo v iplne novom, ak si na nas Elséci opat pri-
pravia nejaké d’alsie prekvapenie!

Autor textu: Lenka Moravanska
Autor fotografii: LOOKASY — Lukas Stasak
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Rada/rad tvoris nové veci?
Mas rada/rad pisanie ¢lankov, fotenie, ¢i venujes sa
vo svojom volnom cCase grafike?
Ak ano, tak hPadame prave Teba!
Do nasho timu fakultného ¢asopisu Corpus Delicti hfadame novych ,,spisovatelov®, ¢i
nadejnych grafikov.
Spoznaj novych I'udi, vyuzi svoj vol'ny ¢as uzito¢ne a plnohodnotne a pridaj sa k nam.
Viac informacii Ti radi poskytneme na emailovej adrese:

corpusdelicti.tt@gmail.com

TesSime sa prave na Teba :)







