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Vazenikolegovia, priatelia a pedagdgovia!

S poteSenim mdbzem konstatovat, Zze snaha o obnovu
Casopisu Corpus Delicti a praca redakénej rady nebola marna. Snazili
sme sa zlepsit, ¢o sa dalo.

Na prvy pohlad Vas mozno zaujme celkom nové grafické
rozhranie, ktoré uz vyzera, skromne povedané, fantasticky. Ak
nahodou prave nehladite na monitor alebo tablet a drzite v ruke
tlaéenu verziu Casopisu, podaril sa nam dalSi husarsky kusok -
vyjednat od sponzorov financie na tlac!

Nezostali sme vSak len pri formalnej stranke a vizuale!
Obsah casopisu tiez zaziva revollciu. Podarilo sa nam angazovat
panov JUDr. Tomasa Strémyho, PhD. a JUDr. Antona Skreka, PhD.
ako odbornych garantov ¢asopisu. Som presvedcéeny, Ze participaciou

$pi¢kovych pravnikov, akymi tito pani nepochybne su, sa Corpus

Clanky
O ulohe nasej doby pre vyucbu obcianskeho prava .......... str. 10

Zidovsky kodex a vymedzenie pojmu Zid v legislative

Slovenskej republiky L str. 11
Sloboda prejavu a jej hranice ..o str. 13
Skon&enie pracovného pomeru str. 15
Nalezitosti rozhodcovskej zmluvy . str. 17
Moznosti Ustavného sudu posudzovat sulad ustavnych

ZAKONOV S USTAVOU .....c..eeiviiiiiiiii e str. 19
Najdes v boji svoje pravo? ... str. 23
Ked povedat NIE znamena krok vpred ............cccoccoecieis str. 25

Mooy

Delicti dostava do uUplne inej dimenzie. V tomto bode treba byt asi
konkrétnejsi, ¢o sa tyka vyberu garantov, pretoZze niektori mozno
nevedia, Ze na$ ¢asopis bol zaloZeny prave JUDr. Skrekom, prigom
JUDr. Strémy po fiom prevzal Stafetu.

Okrem mnozstva zaujimavych prispevkov mame pre Vas
pripraveny zaujimavy rozhovor s nasim rektorom — prof. doc. JUDr.
Marekom Smidom, PhD., ktory neraz velmi vtipne opisal svoj
Studentsky &i profesionalny Zivot.

Na zaver by som chcel podakovat redakcii za dobre
odvedenu pracu, nasim novym odbornym garantom za déveru a Vam,
kolegovia a pedagogovia, prajem prijemné Citanie a vzhladom na

ro¢né obdobie aj veselé Vianoce!

Kristian Cechmének

Séfredaktor
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JUDr. Tomas Strémy, PhD.

ekonomickej kriminality.

Studoval na Pravnickej fakulte Trnavskej univerzity v Trnave a absolvoval viacero stéZi, napr. na
Inétitute Maxa Plancka pre pravo dusevného vlastnictva, sutazné a dafioveé pravo v Mnichove. V su¢asnosti

posobi na Pravnickej fakulte Trnavskej univerzity v Trnave ako odborny asistent na Ustave prava dugevného

vlastnictva.

Je autorom monografie, viacerych odbornych ¢€lankov a Studijnych textov pre Studentov prava z

oblasti prava duSevného vlastnictva a sutazného prava.

Studium na vysokej Skole moZno bez okolkov oznaéit za
jedno z najlepSich obdobi v Zivote mladého ¢loveka, na ktoré sa vzdy
najde Cestné miesto v spomienkach v neskor§om veku. Je to rozhodne
zgsadna Cast Zivota, kedy dochadza k skutoénému ,odletu z
rodiCovského hniezda“ a postaveniu sa tvarou v tvar vlastnej
buducnosti. No €as bujarych Studentskych dni prindSa aj ¢osi viac — a
to zodpovednost. Nielen ako pocit zodpovednosti za dobry Studijny
vysledok, ktory by mal vrcholit absolutériom na statnych skuskach, ale
predovsetkym zodpovednost za vlastny Zivot, ktord Student prave v
tomto obdobi definitivne prebera od svojich rodicov.

A prichadza aj prva konfrontacia s realitou buduceho
uplatnenia, so stavom pracovného trhu a perspektivami vébec a
pdvodnymi predstavami ¢i dokonca snami.

Asi nie je na tomto mieste potrebné zdéraznovat, Ze mladi
pravnici to maju so svojim uplatnenim — s hfadanim a nachadzanim
vysnenej prace, tazké. Konkurencia je poCetna a urcite i kvalitna.

Moznost ponuknut budicemu zamestnavatelovi pridani hodnotu vo

Studoval na Pravnickej fakulte Trnavskej univerzity v Trnave a na Sydney College of English. Na
Pravnickej fakulte Trnavskej univerzity v Trnave pdsobi od roku 2006 ako odborny asistent na Katedre
propedeutiky pravnickych predmetov a podiela sa na €innosti Katedry trestného prava a kriminoldgie.

Je autorom viacerych monografii, ucebnic a vedeckych ¢lankov. Vo svojej publikacnej a

pedagogickej Cinnosti sa zameriava na trestné pravo hmotné a kriminoldgiu, osobitne na problematiku

JUDr. Anton Skreko, PhD.

forme Studijnych pobytov a stazi, ¢i absolvovanych osobitnych
Studijnych programov v zahranici, ovladanie najmenej dvoch cudzich
jazykov na odbornej Urovni, i osobitné organiza¢né zru€nosti ziskané
napriklad aj pracou v ELSA alebo praxou asistenta/Studenta v
advokatskej kancelarii sa stava samozrejmostou a najma nutnostou
pre perspektivne vyhliadky do profesionalnej buducnosti.

Nasa fakulta robi vSetko pre to, aby ste Vy, nasi Studenti a
buduci absolventi, mali svoje vyhliadky o najbliZzie odtiefiom ruZove;.
Z tohto miesta Vam vSetkym, mili kolegovia, Zelame dostatok energie
a neutichajuceho zapalu pre Studium a neustale zdokonalovanie sa,
ktoré je nevyhnutnostou pre cely dalsi profesionalny zivot, dostatok
elanu, chuti a radosti pri uplatiiovani prava v duchu spravodlivosti a
sluSnosti, ktorej sa nikdy nedostava dost a v neposlednom rade
naplnenie vas$ich snov a predstav, na ceste ku ktorym je Vasim
pomocnikom aj Vas ¢asopis Corpus Delicti.

Tomas Strémy

Anton Skreko



Den Pravnickej fakulty 2011

Dna 20. oktdbra 2011 sa opat konal sviatok pre vSetkych
¢lenov naSej malej akademickej obce — Den Pravnickej fakulty
Trnavskej univerzity v Trnave. Za tato tradiciu mézeme dakovat’ prof.
JUDr. Jozefovi Pruséakovi, CSc., ktory sa o jej vznik pri€inil eSte za
svojho pésobenia vo funkcii dekana fakulty.

V ramci oslavy nasej fakulty sa konala v priestoroch fakultnej
kniZnice debata s vyznamnymi postavami pravneho zivota na aktualne
témy. Rolu hostitelov prebrali rektor univerzity prof. doc. JUDr. Marek
Smid, PhD. a dnes uz dekanka fakulty prof. JUDr. Helena Barancova,
DrSc. Témou tohtoro¢nej diskusie bola moralka v prave a obaja
hostitelia sa zhodli na tom, Ze doélezitou sucastou vzdelavania na
pravnickej fakulte je aj budovanie moralneho profilu a jeho
rozSirovanie. Tuto skutoCnost reflektuje vysoky pocet
propedeutickych predmetov, ktoré okrem profesionality zvySuju i
moralny kredit absolventa. Stretnutie akademickej obce otvoril a po
cely €as svojim neopakovatelnym spdsobom moderoval prof. Dr. h. c.
JUDr. Peter Blaho, Csc.

Napriek tomu, Ze sa pre svoje povinnosti v Narodnej rade
Slovenskej republiky ospravedinili dvaja hostia, doc. JUDr. Radoslav
Prochazka, PhD., LL.M., J.S.D., mim. prof. a JUDr. Daniel LipSic,
PhD., LL.M., o atraktivne osobnosti nebola nudza. Pozvanie prijal
sucasny dekan Pravnickej fakulty Univerzity Karlovej v Prahe prof.
JUDr. Ale$ Gerloch, CSc., ktory je okrem iného i 1. podpredsedom
Legislativnej rady viady Ceskej republiky a v roku 2006 bol zvoleny za
Pravnika roka v Ceskej republike v oblasti verejného prava. Témou
jeho prezentacie bola aktualna novelizacia zakonnej Upravy vysokych
kol v Cechach, v ktorej priblizil poslucha&om problematické body tejto
novely. Poukazoval predovSetkym na sucasny stav a prax a nacrtaval
tak i model spravy vysokého Skolstva de lege ferenda, ktorou by sa v
buducnosti mohlain$pirovat'i slovenska pravna tprava.

Dalsim prestiznym hostom bol doc. JUDr. Jozef Centés,
PhD., toho Casu eSte stale prezidentom nevymenovany generalny
prokurator Slovenskej republiky, ktory odprezentoval tému
dodrziavania zakladnych prav a slobdd v slovenskom trestnom prave,
kde poukazal na nesulad vnuatroStatneho prava s pravom
medzinarodnym (Trestny zakon — Listina zakladnych prav a slobéd) a
vyjadril i pochybnosti o pravnej istote v suvislosti s pocetnymi
novelizaciami Trestného zakona.

V naslednej takmer hodinovej diskusii sa mali Studenti prava
moznost pytat, €o i patri¢ne vyuzili a vdaka tomu sa dozvedeli nielen
podrobnosti k témam odprednasanym, ale i o pocCiatkoch pravnickej
fakulty v Trnave, o otalani prezidenta s vymenovanim generalneho
prokuratora a o tom, preCo by aj na Slovensku mal byt zriadeny

Kriminologicky Ustav.

ALITy

Poobede sa konala vernisaz vystavy odbornych publikacii,
ktoré maju svoj pévod na akademickej péde trnavskej pravnickej
fakulty. Za dva roky sa tu nahromadilo vySe 70 monografii, ale i
zborniky (napr. zo Studentskej vedeckej konferencie). Publikaéna
¢innost je vynimoc&na nielen €o do poctu publikacii, ale i €o do kvality.
Pocas ranajsej debaty uviedol prof. Gerloch ako atribut uréenia kvality
vysokoskolskej institucie prave vysledky vedeckej €innosti (spolu s
kvalifikaCnou S$truktirou a zahrani¢nou spolupracou/prestizou).
Spomenuc len niektoré publikacné uspechy su to ocenenia
Literarneho fondu v kategorii spolocenské vedy:

— Prémia za trojrocny vedecky ohlas za rok 2009, 2. miesto

(prof. Prusak)

— Prémia za vedecku a odbornu literatiru za rok 2008 (prof.

JUDr. Alexandra Krskova, CSc. za dielo Etické desatoro

zacinajuceho advokata)

—Prémia zatrojroény vedecky ohlas za rok 2011,

2. miesto (prof. Barancova)
3. miesto (prof. Blaho)

— Prémie za vynimo¢ny vedecky ohlas na jedno dielo 2009,
2. miesto (za dielo doc. Prochazku Mission
accomlished: on founding Constitutional
Adjudication in Central Europe)

3. miesto (za dielo prof. Barancovej Slovenské a
eurépske pracovné pravo).

Vzhladom na velkost naSej fakulty su vysledky skuto¢ne
obdivuhodné. Spomenutd vystavu si je mozné pozriet v budove
Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave na prvom poschodi na
chodbe pri Collegium Novum.

Nasledne sa po vernisazi konalo neformalne stretnutie
vyucujucich so Studentmi pri ob&erstveni. Tu sa mohli Studenti v
uvolnenej atmosfére pozhovarat' s vyucujucimi, kedze, ako sa nasa
dekanka vyjadrila, komunikacia je klu€ova pre budovanie pevnej
akademickej obce. Pedagodgovia tam boli a polozili tak prvy kamen. A

kde ste bolivy?

Roman Vizvary




Turnaj o pohar dekana

Ahojte kolegovia!

Futbalova kvalifikacia sa pre nasu reprezentaciu tento utorok Zial
skoncila neuspesne, avsak my sa tym isto nedame znechutit.
Preto by som Vam chcel uviest’ do pozornosti bliziaci sa futbalovy
turnaj kazdoro¢ne organizovany pod nazvom Turnaj o pohar dekana
pri prilezitosti Dria Pravnickej fakulty a zaroveri Vas v mene ELSA

Trnava pozvat na toto futbalové dopoludnie.

Tak presne tymito slovami sa zacinala pozvanka pre
Studentov Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave na tradi¢ny
futbalovy Turnaj o pohar dekana. Tento turnaj sa stal uz za niekolko
rokov pevnou sucastou akademického kalendara, presnejSie
podujatim kazdoro€ne organizovanym pri prilezitosti Dfia Pravnickej
fakulty Trnavskej univerzity v Trnave.

Pociato€ny rozpadity zaujem zo strany timov o prihlasovanie
sa na turnaj opadol v priebehu par dni a nasledne sa postupne prihlasilo
dokopy az 13 timov. Tento vysoky zaujem zo strany Studentov o tento
futbalovy turnaj hovori o tom, Ze ide o skuto¢ne velmi oblibenu udalost’
a chut zabojovat o prestizny putovny Pohar dekana Pravnickej fakulty

Trnavskej univerzity v Trnave $tudentom nechyba. Do turnaja sa

Pravnické beanie 2011

Dria 16. novembra 2011 sa opat raz v Mestskej Sportovej hale
v Trnave uskutoCnili Pravnické beanie, ktoré uz tradi¢ne zorganizovala
ELSA Trnava. Zaujem o listky ani tento rok nesklamal, ked' v prvy der
predaja priam zmizlo temer 90 % vSetkych volnych miest. Na jednej
strane je to poteSujuce, na druhej strane organizatorov mrzi, Ze mesto
Trnava nedokaze priestorovo uspokojit vSetok dopyt po UCasti nadej
akademickej obce.

Kazdopadne ,show must go on“ a tak sa i stalo. MenSie
meskanie zapri¢inené kolapsom taxikov v Trnave, a teda i meskanie
nasich hosti, zapri€inilo kratke posunutie zaciatku programu. Hned, ako
sa odstartovalo, vSak program az dokonca iSiel plynulo.

Po prihovoroch nasledovala chutna vecera. Prvy krat bola
ponukana tepla vecera, namiesto tradicnych Salatovych mis. Veceru
sprevadzalo majstrovstvo hry na harfe v podani umelca Jakuba

Rizmana, ktorého vystupenie patrilo k najvaésim pozitivam

prihlasili muzstva z kazdého ro¢nika a samozrejme nechybalo ani
muzstvo vyudujucich, ktoré Startovalo uz pod znamym nazvom
,Doctores*. Ugasti timu vyugujticich ,Doctores” sa kazdoroéne tesime aj
o to viac, Ze takato uc€ast timu vyucujucich zvySuje atraktivnost tohto
turnaja a zaroven umoznuje spoznat panov doktorov aj v uvolnenejsej
atmosfére.

Samotny turnaj otvoril JUDr. Tomas Strémy, PhD. a po
otvoreni sa mohlo zacat hrat. Priebeh turnaja bol Standardny, hralo sa
teda v dvoch skupinach, pricom z kazdej skupiny postupili prvé Styri
muzstva. Nasledovalo $tvrtfinale, semifinale, zapas o 3. miesto afinale.

Na zaver boli vyhlasené individualne ocenenia hracov, a to
cena pre najlepSieho brankara, pre najlepsieho strelca a najlepSieho
hraca, a tiez kone¢né vysledky turnaja: 3. miesto — KJB, 2. miesto — 10
dkg viasského a 1. miesto— Fair play team.

Fair play team, ako vitaz tohto turnaja, bude dalej
reprezentovat nasu fakultu na nasledujucom celouniverzitnom turnaiji,
ktory je pripravovany v ramci Sportovych dni Trnavskej univerzity v

Trnave.

Tomas Lendacky

tohtoro¢nych beanii. Jeho prevedenie modernych a znamych skladieb
sprijemnilo atmosféru a predcilo i o¢akavanie organizatorov.

Nasledne doslo aj k ,neoficialnej* imatrikulacii prvakov,
ktorych sme horko-tazko, aj za burlivého potlesku ostatnych, dotiahli az
pred podium. Oficialny program uzavrelo vystupenie a predvedenie
spolo€enskych tancov nasimi spoluziakmi, Martinom a Adrianou.
Potom pozvolne prebral kontrolu nad situaciou DJ Ondro, ktory uviedol
etapu spolo¢enskych tancov a oldies.

Na rad sa dostali i pozvani hudobni hostia — skupiny PARA a
The DOWNHILL, ktoré to skuto¢ne roztogili. Lasky a spol. postavili halu
na nohy, aby nakoniec riadnu divocinu ukazali aj chlapci z The
DOWNHILL. Po hudobnych sprievodoch nasledovala prijemnéa pauza
pre vyzrebovanie vyhercov tomboly a potom az do rana sme sa vsetci

mohli vytancovat’ az do nemoty.



foto: Lider skupiny PARA Lasky (pozn: druhy sprava) v spolocnosti nadSenych Studentov.

Tohtoro¢né beanie neboli urite bez chyby, napriek tomu k
spokojnosti organizatorov pribudlo mnoho pozitivnych ohlasov, ¢o nas
nesmierne potesilo! Snazime sa vzdy k spokojnosti vSetkych a verime,
Ze sa nam to dari. Vzdy je tazké prekonavat dobré roCniky beanii a
tohtoro¢né opat posunuli naroky vyssie.

Chceli by sme sa preto aj touto cestou podakovat vSetkym
partnerom, sponzorom a spolupracovnikom, ktori nam pomahaju
napifat nase i Vase predstavy o vybornych beaniach. Menovite je to

partner ELSA Trnava — advokatska kancelaria Pacalaj, Palla a partneri,

s.r.0. a partneri podujatia vydavatelstva IURAEDITION a C. H. Beck.
Takisto sa chceme podakovat vSetkym ucinkujucim a najma
VVam, zucastnenym, pre ktorych boli tieto beanie organizované. TeSime

sa na buducirok, dovidenia!
Martin Csaszar

organizacny tim

ELSA Trnava

... foto: spolo¢na fotografia ,piatakov*”
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prof. doc. JUDr. Marek Smid, PhD.

Pravnik a diplomat.

Narodil sa v roku 1960 v Bratislave. Je Zenaty, s manzelkou Mariou ma dve dospelé deti.

Pracoval postupne v justicii, na réznych Gstrednych organoch $tatnej spravy a v Skolstve. V diplomacii stravil desat rokov, v Ottawe, Rime a

Londyne. Koordinoval pripravu zmliv uzavretych medzi Slovenskou republikou a cirkvami a naboZenskymi spolo¢nostami na Slovensku.

Bol pravnikom Trnavskej univerzity v Trnave a jej ucitelom od jej zaloZenia, prodekanom Fakulty humanistiky,

prorektorom pre pravne zalezZitosti, dekanom Pravnickej fakulty.

Od 22. augusta 2011 je rektorom Trnavskej univerzity v Trnave.

Pan rektor, na toto oslovenie sme spolu s Vami dlho ¢akali.
Mohli by ste nam v stru¢nosti ozrejmit pri¢iny tejto, difame
uzuzavretej, kapitoly?

Dna 22. augusta 2011 som prevzal z ruk pana prezidenta Slovenskej
republiky lvana Ga$parovi¢a dekrét o vymenovani do funkcie rektora
Trnavskej univerzity v Trnave. Tym povazujem v tejto oblasti Cokolvek
za uzavretu kapitolu a nevraciam sa verejne ani sukromne do
minulosti. Doblezité je to, ¢o je teraz a ¢o bude s ucitelmi,
administrativnymi zamestnancami a Studentmi Trnavskej univerzity v
Trnave, ¢o bude s jej budovami, konkurencieschopnostou, menom a

vSetkym, €o sa nas spolu tyka. Nie je to logické?

Na zaklade Vasich skuasenosti ste sa stali vhodnym
kandidatom pre post dekana pravnickej fakulty a neskor i
rektora univerzity. Co znamena pre Vas pozicia rektora
univerzity oproti dekanovi fakulty? Je vtom vel’ky rozdiel?

Je vtom v nie€om rozdiel a v nie€om nie. Nie je rozdiel v tom, Ze je to
timova praca a ani dekan ani rektor nebyvaju zasadnou vyhrou Ci
prehrou. To je jednou z veci, ktort by som chcel velmi zdéraznit. Dobry
ucitel, vedec, administrativny pracovnik a dobry Student, ktori maju
zaujem o svoju Skolu, su rozhodujuci. Dekan, dekanka alebo rektor Ci
rektorka je jednym z tychto fudi a robi si tu ¢ast prace, ktora mu podla
Statutov a svedomia prinalezi. Mal, mala by si ju robit zodpovedne a
mal, mala by ju mat rad, ako aj ludi, s ktorymi pracuje, do tej miery, do
akej je to mozné. Dekan aj rektor su mozno viac sami v tom, Ze
napokon finalne rozhodnutia st na nich, ale opieraju sa o svojich
spolupracovnikov a 8kola v kone¢nom désledku produkuje to, ¢o
spravia vSetci spolu. Za kratky ¢as vykonu svojej funkcie rektora som
nadobudol dojem, Ze urc€ita, hoci nie principialna, odliSnost tu predsa
len je: po€as dvoch mesiacov som zistil ovela osobnejSie a
intenzivnejSie, o Com je Zivot mimo univerzity spojeny s fou, teda so
vztahmi univerzity, s oblastami politiky, ekonomiky a regionu. Nie je
jednoduché spravat sa tak, aby sa podporil spravny a vyvazeny smer
Zivota a rozvoj univerzity v pomerne rozbitom suc¢asnom Zzivote

slovenskej spolo¢nosti.

Po prof. Blahovi bol druhy krat za existenciu Trnavskej

univerzity v Trnave za rektora zvoleny pravnik. Jeho

8

posobenie bolo vyhodnotené vel’'mi pozitivne, o ¢om sved¢éi
aj fakt, Ze ako rektor pdsobil dve funkéné obdobia. Co by ste
ako rektor Trnavskej univerzity v Trnave chceli dokazat?
Aké mate plany?

Koncom roku budeme vo vedeni spolu s fakultami a dal$imi
pracoviskami univerzity pripravovat aktualizaciu dlhodobého zameru
a rocného planu rozvoja univerzity, v spojitosti s pripravou rozpoctu
univerzity na buduci rok. O niekolkych mojich vlastnych predstavach
vSak mo6zem uz teraz Cosi povedat. Z hladiska kvalitnej prace a studia,
ako aj financovania treba ustrazit vysledky vo vede, posilnit
kvalifikaénu Struktaru, najméa na fakultach a vyuzit maximalne fondy
Eurdpskej tnie. Velmi by som si zelal, aby Studenti mali moznost viac
sa stretavat na péde Skoly, mat svoju celouniverzitni organizaciu,
okrem rozvinutia Univerzitného pastoracného centra a ELSA, a aby
pocitovali viac sunalezitost k Trnavskej univerzite v Trnave, €o plati aj
0 jej absolventoch. Prostriedkami m6zu byt Sport, kultura ¢i vzajomna
pomoc pri $tudiu a vede. Som dalej presvedceny o tom, Ze krestansky
priestor pedagogiky a vedy, do ktorého mozno slobodne vstupit,
poskytuje velké moznosti. Univerzita by mala byt eSte viac otvorenou
navonok a vyuzivat rézne formy spoluprace. Chcem tiez podporit jej
akademickost a, pokial to moznosti dovoluju, aj autonomitu a hrdost

tejto institucie a ludi, ktori na nej pésobia.

Nadalej vSsak ostavate odbornikom v oblasti
medzinarodného prava. Pracujete v stGcéasnej dobe na
nejakom projekte v danej sfére, pripadne na nie¢om, ¢o sa
dotyka pravnej vedy?

Som riaditefom Ustavu pre pravne otazky naboZenskej slobody na
Pravnickej fakulte Trnavskej univerzity v Trnave a chcel by som posilnit’
vedecké badanie na Slovensku v oblasti pdsobnosti tohto Ustavu, teda
f[udskych prav, najméa slobody svedomia, vnutroStatne i

medzinarodnopravne.

Na zaklade Vasej prace a vedeckého posobenia ste dosiahli
mnozstvo uspechov, oceneni, élenstiev v réznych
vyznamnych zoskupeniach. Ktoré si cenite najviac? Ktoré
Vas najviac obohatilo?

Ugast na Zivote univerzity je pre mfia velmi doleZitym Zivotnym



fotoi prof. doc. JUDr. Marek Smid, PhD. vo svojej kancelarii

zazitkom. Ctim si aj niekolko Statnych vyznamenani od Svatej stolice a
Zvrchovaného radu Maltézskych rytierov. TeSi ma dobre pripraveny
systém zmliv medzi Slovenskou republikou a cirkvami a nabozenskymi
spolo¢nostami. A teSi ma kazda dobra konzultacia so Studentom,

ktorého tato konzultacia zaujima.

Skiisme teraz vSeobecnejsie. Mate skiisenosti s pésobenim na
zahraniénych, ale aj slovenskych univerzitich. Menujte,
prosim, jedno obrovské plus a jedno obrovské minus
slovenskych univerzit vporovnani s tymi zahraniénymi.

Plus slovenskych univerzit je mudrost, schopnosti, zakladna zivotna
orientacia a vynaliezavost slovenskych ucitelov a Studentov. Na
zapade je to akési viac vopred nalinkované. Zahraniéné univerzity maju
zase vacsiu autonémiu, financie a moznosti vSetkého druhu a hladaju
neustéle, ako by najlepSie obstali v konkurencii, nestagnuju. Nasa
slovenska spolo¢nost si menej uvedomuje, €o by mohla z univerzit mat
a nase univerzity su menej sebavedomé, prave mozno z tohto dévodu.

Ato plati aj o u€iteloch a Studentoch, nie vSak o ich schopnostiach.

Zistili sme jednu perli¢ku. Ak st nase informacie spravne,
mate ¢o docdinenia aj s Fakultou zdravotnictva a socialnej
prace Trnavskej univerzity v Trnave. Je to pravda? Ako
vzniklo spojenie takychto dvoch zdanlivo odlisnych odborov?
Nie je to pravda, ale pravdou je, Ze som docentom socialnej prace. Vzdy
ma pritahovala, najma pomoc fudom s postihnutim. Tejto oblasti sa

venuje naplno moja manzelka.

Vratme sa este k Pravnickej fakulte Trnavskej univerzity v
Trnave. Ste jeden zo spoluzakladatelov, resp. stali ste pri jej
zrode. Ako ju vnimate dnes s odstupom ¢éasu? Podarilo sa
Vam to, ¢o ste chceli? Dosiahli sazmyslané ciele?

Pravnicku fakultu Trnavskej univerzity v Trnave si vazim, najma preto,
Ze jej predstavitelia a ucitelia, ale aj zamestnanci a Studenti po dnes na

nej udrzali to, ¢o je na Slovensku vynimoénym — poctivost v pedagogike

[

a vede, dobré meno, ochranu cti a neskizla do poziadaviek trhu v tom

zlom zmysle slova.

Skisme na odlahéenie este nejaka vtipna prihodu z Vasho
profesijného alebo studentského Zivota...

Mam ich viac — ucitelskych, diplomatickych i Studentskych, ale jedna mi
utkvela ako krasny trapas. Dostal som nejakeé Stipendium do Kanady na
Studium anglickej pravnickej terminolégie. Bolo to kratko po zmene
rezimu, v roku 1994. Vedel som po anglicky, ale nie perfektne, Comu
mala prave sluzit tato staz, kedze sucastou Studia bol aj anglicky
konverzacny kurz. Spolu so Studentmi asi tridsiatich narodnosti som
sedel v kruhu okolo instruktorky anglického jazyka, ked nas vyzvala,
aby sme sa kazdy pokusili povedat nejaky vtip v anglictine. PriSiel aj na
mna rad a ja som si v tom prekvapeni z ¢udnej pozZiadavky dokazal
spomenut, neviem preco, len na jediny vtip. Bol o tom, ako sa povie po
zahoracky nejaka zlozita zdvorilostna veta, napriklad ,Vazeny pane,
mbzem si dovolit Vas oslovit' s otazkou, kde sa tu nachadza toaleta?*
Pointa bola v tom (moja mama je Zahoracka, tak si to mézem dovolit
povedat), ze nie priliS protokolarny Zahorak to zvykne povedat velmi
jednoducho — ,ééé"... Tak som povedal prvu €ast vtipu, krvopotne som

prelozil ,vazeny pane...“ a potom som povedal, ze v preklade do
zahoractiny sa to povie ,&éé...“. Po tomto vyvrcholeni vtipu som pozrel
na ucitelku a spoluziakov s ocakavanim huronskeho smiechu a s
hrézou som zistil, Ze ¢akaju, kedy teda bude koniec toho vyborného
vtipu. Trochu som totiz pozabudol, Ze bez kontextu a naopak v kontexte
mojej nevyrecnej angli¢tiny méjmu vtipu vobec nemézu porozumiet.
Tak, usilujuc sa zachranit, ¢o sa da, som dodal, Ze to je teda koniec
vtipu. S Uplnou vaznostou mi na to odvetila ucitelka, Ze ti Zahoraci maju
velmi zaujimavy jazyk a podotkla, ze aj ostatni Studenti teda mézu
namiesto vtipu povedat nejaku zaujimavu realitu zo svojej krajiny.
Nenamietal som, ako si viete predstavit, ale bol som dost €erveny a viac

som na lekcie nechodil a drvil som sa sam naintraku...

Na zaver nam neostava ni¢ iné, ako Vam pod’akovat za
rozhovor a popriat Vam vSetko dobré v pozicii rektora, ale aj
celkovo do Zivota. Je nieco, ¢o by ste chceli odkazat
redakénému timu alebo nasim studentom Pravnickej fakulty
Trnavskejuniverzity vTrnave?

Dakujem redakénému timu, Ze sa podujali na tak ddleZiti vec, akou je
fakultny Gasopis. Ako inak, nez prostrednictvom takychto veci, sa
budeme vnimat ako jedno spolo€enstvo, ak nie tym, Ze budeme zdielat
naSe radosti a starosti? Studentom odkazujem, aby v$etko robili s
dobrym svedomim, nenechali sa znechutit tym, ¢o dnes okolo seba
mame a vedomie, Ze presvedCenie Cloveka zostava tym istym aj v
tazkom boji, kde sa vSetko zda rozkolisané tak, aby si stali za nim a boli
sami sebou. Hoci dufam, Ze zostdvam stale so Studentmi v osobnom

kontakte, velmiim to Zelam aj touto cestou.

Martin Csaszar



O ulohe nasej doby pre vyucbu obcianskeho prava

Napriek jeho honosnému nazvu inSpirovanému slavnym
dielom F. C. von Savignyho Vom Beruf unserer Zeit fiir Gesetzgebung
und Rechtswissenschaft je posolstvo tohto prispevku jednoduché:
vyucba (nielen) ob&ianskeho prava musi byt v si¢asnosti zasadena do
europskeho kontextu. Okrem vSeobecného vplyvu eurépskeho prava
na vnutro$tatne pravo je déraz na eurdpsky kontext ob&ianskeho prava
prijeho vyu€be mimoriadne délezity najma z dvoch dévodov.

Na jednej strane obcianske pravo, ktoré aj v naSich
podmienkach Cerpa z bohatého odkazu rimskeho prava, obsahuje
prvky, ktoré su spolo¢né réznym kontinentalnym pravnym poriadkom, a
teda je su€astou iuris communis europaei. Prave z toho dovodu by mali
mat Studenti v ramci Studia obCianskeho prava prilezitost nazriet do
SirSieho kontextu institutov civilného prava a porovnat slovensku
pravnu Upravu so zahrani€nymi pravnymi Upravami. Pravna
komparatistika ma v tomto smere mimoriadny vyznam. UmoZfiuje totiz
prekro€it hranice u nas udomacneného pravneho pozitivizmu a
podporuje kritické nazeranie na platné pravo, kedze v plnej miere
odhaluje jeho nedostatky.

Na druhej strane treba poukazat na to, Ze obCianske pravo sa
nielen u nas, ale aj v €lenskych Statoch s bohatou civilistickou tradiciou
Casto povazuje v podstate za autondmne a ,imunne“ voci vplyvu
eurdpskeho prava. Neraz sa vnima ako basta narodného prava, ktora
musi byt v zasade izolovana od fragmentaénych a desystematiza¢nych
vplyvov europeizacie. V skutocnosti vSak ani obCianske pravo neméze
uniknut vplyvu v8adepritomného eurépskeho prava. Uz samotny vstup
do Eurdpskej Unie totiz znamena zmenu institucionalneho prostredia
tvorby a aplikacie noriem v8etkych pravnych odvetvi, vratane
obcCianskeho prava. Okrem eSte pomerne obmedzenych zasahov
zékonodarcu Unie do vnutro$tatneho obgianskeho prava je tiez
potrebné venovat pozornost bohatym akademickym iniciativam v tejto
oblasti. Preto treba vnimat vnutroStatne obcianske pravo v kontexte
europskeho prava tak de lege lata, ako aj de lege ferenda.

Na nasSej katedre sa preto usilujeme v ramci vyucby klast
déraz na eurdpsky kontext ob¢ianskeho prava, pri¢om vtomto smere sa
snazime nielen udrzat krok s ostatnymi slovenskymi a ceskymi
katedrami obcianskeho prava, ale byt v tejto oblasti do urcitej miery
priekopnikmi. Clenovia na$ej katedry su totiz priamo zapojeni do
procesu europeizacie obc¢ianskeho prava. JUDr. Monika Jur€ova, PhD.
bola &lenkou Studijnej skupiny pre eurdpsky obgiansky zékonnik
(SGECC) a vacsina ¢lenov nasej katedry sa pod jej vedenim podielala
na tvorbe komparativnych poznamok k najperspektivnejSiemu
akademickému nastroju v oblasti eurépskeho sukromného prava —
navrhu Spoloéného referenéného ramca (DCFR). JUDr. Monika
Jur€ova, PhD. a JUDr. Marianna Novotna, PhD. sa tiez zi€astfiuju na

akademickom diani v oblasti eurépskeho zmluvného prava ako &lenky
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Spolo¢nosti pre eurépske zmluvné pravo (SECOLA).

V nadvaznosti na tradiciu, ktoru zalozil prof. JUDr. Jan
Svidrori, CSc. prekladom Zasad medzinarodnych obchodnych zmlav
UNIDROIT do slovenciny v roku 1996, kolektiv autorov z nasej katedry
prelozil do slovenciny Principy eurépskeho zmluvného prava, ktoré boli
publikované vo vydavatelstve IURAEDITION v roku 2009.

JUDr. Monika Jurgové, PhD. a JUDr. Alexander Skrinar, CSc.
sa ako ¢lenovia rekodifikacnej komisie pod vedenim prof. JUDr. Jana
Lazara, DrSc. podielali na tvorbe Legislativheho zameru kodifikacie
sukromného prava.

NasSa katedra uzko spolupracuje s inymi katedrami
obgianskeho prava nielen na Slovensku, ale aj v Ceskej republike, s
ktorymi organizuje tradicné kazdoro¢né stretnutia, ktoré slizia na
vymenu poznatkov a ziskanie inSpiracie v oblasti vyucby obc¢ianskeho
prava. Vysledkom tohtoroéného stretnutia organizovaného nasSou
katedrou, ktoré sa konalo v Terchovej, je zbornik Sukromné pravo v
europskej perspektive.

O europskom rozmere Ccinnosti nasej katedry svedCi
skuto€nost, Ze ¢lenovia nasej katedry absolvovali mnohé $tudijné a
vyskumneé pobyty v zahrani€i, zuCastfiuji sa na zahrani¢nych
konferenciach a sympéziach a publikuju nielen doma, ale aj v zahranigi.
Eurépske aspekty obc¢ianskeho prava sa usilujeme zaclenit do vyucby
nielen v ramci povinnych predmetov, ale najma v ramci volitefnych
predmetov Eurépske sukromné pravo, European Contract Law,
Européisches Vertragsrecht a Droit européen des contrats. Na zacCiatok
buduceho roka pripravujeme vydanie monografie Eurépske sukromné
pravo, ktora bude jedinou svojho druhu nielen na Slovensku, ale aj v
Ceskejrepublike.

Za osobitne dolezitu povaZzujeme prave vyucbu predmetov v
cudzich jazykoch. Okrem uvedenych predmetov v angli¢tine, nemcine a
franctzstine uz druhy rok vyu€ujeme obcianske pravo v angli¢tine ako
volitelny predmet. Hoci je Studium v cudzich jazykoch pre Studentov
nepochybne narocnejsie, vynalozena namaha sa im viacnasobne vrati
v podobe poznatkov, ktoré ocenia, ak budu dalej Studovat alebo
pracovat'v medzinarodnom prostredi.

Na zaver tohto kratkeho prispevku by som chcel vyjadrit
nadej, Zze Studenti plne docenia vyznam $tudia obcCianskeho prava v
europskom kontexte a ocenia Usilie ¢lenov naSej katedry odovzdat im
poznatky z tejto oblasti tym, Ze vo vacsej miere prejavia zaujem najma o
volitelné predmety, ktoré nasa katedra v tejto oblasti pontka. Ak sa nam
podari inspirovat ich k vnimaniu obcianskeho prava v eurépskom
kontexte, nasa uloha bude splnena.

JUDr. Milan Janco, PhD.
Katedra ob¢ianskeho a obchodného prava

Pravnicka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave
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Zidovsky kédex a vymedzenie pojmu zid

v legislative Slovenskej republiky

Deviaty september je v slovenskom kalendari oznaceny ako
pamatny der obetiam holokaustu a rasového nasilia. Prave v tento den,
od ktorého tento rok uplynulo uz sedemdesiat rokov, slovenska vliada na
Cele s jej predsedom V. Tukom prijala nariadenie ¢. 198/1941 Sl. z. o
pravnom postaveni zidov, znamejsie ako tzv. zidovsky kédex. A prave
tejto, pre odbornu i laicku verejnost, vyznamnej pravnej norme by som
sa chcel venovat vo svojom prispevku.

Domnievam sa, Ze nie je potrebné zvlast objasnovat
skuto€nosti, pre ktoré bolo slovenskou vladou prijaté nariadenie €.
198/1941 SlI. z. o pravnom postaveni zidov a tiez to, aké pohnutky viedli
slovensku vladu k aplikacii predmetného nariadenia do Zivota
slovenskej spolo¢nosti a najma, aky bol hlavny ciel a socialny dopad na
obyvatelstvo Slovenskej republiky. Preto by som rad obiSiel
politologickd a najma historickil analyzu a venoval sa najméa pravnej
stranke nariadenia €. 198/1941 Sl. z. zo dna 9. septembra 1941 o
pravnom postaveni zidov (dalejlen ,zidovsky kddex").

Je logické, ze zidovsky kdédex bol prijaty a aplikovany ako
legislativny nastroj na politické ciele vtedajSej vlady. Za
najevidentnejSiu odchylku povazujem obsah koédexu, jeho formu a
systematiku v porovnani s inymi, nielen vtedajSimi, pravnymi normami.
Zidovsky kédex sa svojim obsahom a pésobnostou vztahoval len na
urcité subjekty vtedajSieho zivota, a to na Zidovsku komunitu. Na
komunitu ako celok, voéi ktorému smerovali vSetky represné
ustanovenia zidovského kdédexu. Samotné nariadenie bolo znaéne
rozsiahle, obsahovalo az 270 paragrafov, ktoré boli rozdelené do
dvanastich ¢asti. Nariadenie ¢. 198/1941 Sl. z. o pravnom postaveni
Zidov v8ak nebolo prvou a ani jedinou normou tohto druhu v Slovenskej
republike. Predchadzalo ju niekolko pravnych noriem, na ktoré
zidovsky kodex nadvazoval a z ktorych Cerpal. MéZzme teda hovorit o
tom, Ze zidovskym kédexom slovenska viada kodifikovala protizidovsku
legislativu a nadvazovala nar aj neskorsimi pravnymi normami.

Ak sa chceme pozriet na kdédex podrobnejsie, musime
spomenut aj pravne normy, ktoré mu predchadzali a ziskat tak
komplexnej$i prehlad. Vyznamné postavenie malo v tomto pripade
vladne nariadenie ¢. 63/1939 SI. z. o vymedzeni pojmu Zzida a
usmerneni poctu zidov v niektorych slobodnych povolaniach z 18. aprila
1939, ktoré bolo jednym z prvych tzv. ,protizidovskych* zakonov. Toto
nariadenie vo velkej miere Cerpalo z obsahu ri§skych norimberskych
zakonov z roku 1935, ktoré sa tykali riSskeho obcianstva a jeho dopadu
na zidovské obyvatelstvo v Nemeckej risi. Vladne nariadenie ¢.

63/1939 SI. z. po prvykrat v slovenskej legislative definovalo na zaklade

nabozenskych kritérii pojem zid. Za zida sa podla nariadenia pokladala
kazda osoba, ktora pochadzala zo zidovskych rodi¢ov a pred 30.
oktdébrom 1918 nebola pokrstena.’ Citované nariadenie taktieZ zaviedlo
princip numerus clausus v slobodnych povolaniach, ¢o predstavovalo
zaciatok hospodarskych a ekonomickych obmedzeni pre Zidovské
obyvatel'stvo.

Nemozno nespomenut aj dva arizacné zakony, a to zakon ¢.
113/1940 SI. z. znamy ako tzv. ,prvy arizacny zakon* a nariadenie vlady
€. 303/1940 SI. z. ako tzv. ,druhy arizany zakon®, ktoré sa pri svojej
aplikacii v praxi opierali o definicie pojmov a ustanoveni zidovského
kodexu. NajdélezitejSim pre tvorbu zidovského kédexu ako takého bol
ustavny ,zmocfovaci zakon €. 210/1940 SI. z. z 3. septembra 1940,
ktorym Slovensky snem splnomocnil viadu Slovenskej republiky v § 1,
aby urobila vSetky opatrenia, ktoré su potrebné na to, aby sa vylugili
zidia zo slovenského hospodarskeho a socidlneho Zivota. Prijatie
zmocnovacieho zakona sa udialo dva mesiace po Salzburskych
rokovaniach a opravnilo tak vladu (najma predsedu vliady V. Tuku) riesit
zidovsku otazku viadnymi nariadeniami, na ¢o bol o rok na to prijaty
onen odiozny Zidovsky kddex.?

Za najvacsiu devizu zidovského kédexu mozno podla méjho
nazoru povazovat jeho prepracovanu definiciu pojmu Zzid, ktora sa
neuspokojila len s beznou religiéznou definiciou a zauzivanymi
pojmami, ako tomu bolo vo vladnom nariadeni €. 63/1939 SI. z.
Zidovsky koédex vymedzoval pojem Zid uZ na rasovom zaklade a
znamenal oproti vladnemu nariadeniu €. 63/1939 SI. z. znacny
legislativny pokrok. Kédex taktiez zaviedol pojem Zidovsky mieSanec a
opieral sa o rasistické poriatie zavedené norimberskymi zakonmi z roku
1935. Pojem zid tu bol v § 1 presne vymedzeny a pojem zidovského
mieSanca, Uplne novy pojem v pravnom Zzivote Slovenska, bol
vymedzeny v § 2 Zidovského kddexu.’

Rasovy zaklad definicie pojmu zid, teda rasovy zaklad celého
zidovského kodexu, na rozdiel od predchadzajiucej pravnej Upravy
odbvodroval J. Martinka (jeden z hlavnych tvorcov kédexu a vtedajsi
¢len legislativnej rady vlady) tym, Ze v roku 1939 sa pri definicii pojmu
zid nevychadzalo z poznatkov legislativy Nemeckej riSe. Na zaklade
toho teda zakonodarca nepostihol to, Ze nebezpecenstvo zvratenosti
Zidovského svetonazoru nevyplyva z ich prislusnosti k urcitému
vierovyznaniu, ale skor z prisluSnosti k urcitej rase, ktora v snahe
ovladnut svet sa neostycha pouzit’ Ziadne prostriedky, najma sa skryt
pod plast krestanského vierovyznania. Tato teéria vychadzala zrejme z

nazoru, ze ¢im viac je v niektorom jedincovi zidovskej krvi, tym je rasovo

! LAQKO, M. S{ovenské republika 1938 — 1945. Bratislava: Ustav pamati naroda, 2008. s. 68. .
z RASLA, A. — ZABKAY, E. Proces s dr. J. Tisom, spomienky obzalobcu A. Ra$lu a obhajcu E. Zabkayho. Bratislava: Tatrapress, 1990. s. 116.
* VASEK, A. Protizidovské zakonodarstvo na Slovensku. Bratislava: Knihtlagiarensky ug. spolok v Turé. Sv. Martine, 1942. s. 20.
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k Zidovstvu a k jeho mentalite bliz&i, a tym aj pre spolodensky systém
nebezpec€nejsi. Tento nazor bol prezentovany v odbornom €asopise
Verejné pravo.*

Slovenska vlada v kédexe vymedzila pojem zida podla § 1
tak, Ze za zida sa podla kddexu pokladal ten, kto pochadza najmenej od
troch podla rasy Zidovskych starych rodic¢ov, dalej ten, kto bol Zidovsky
mieSanec, ktory pochadza od dvoch podla rasy Zidovskych starych
rodic¢ov, ten, kto vstupil do manzelstva so zidom, alebo kto pochadzal z
manZelstva so Zidom, alebo pochadzal z nemanzelského styku so
Zidom. V druhom odseku legislativa vymedzila taktiez pojem starého
rodi¢a na zaklade rasy pre potreby § 1 citovaného nariadenia tak, ze za
Zidovského starého rodi¢a podla rasy v zmysle ustanoveni nariadenia
sa pokladal ten, kto patril k izraelitskému (Zidovskému) vierovyznaniu.
To, ¢o chybalo predchadzajucemu slovenskému zakonodarstvu, bol
pojem zidovsky mieSanec. Ten po prvykrat upravil Zidovsky kodex v § 2,
ktory ustanovil, Zze za Zidovského mieSanca sa podla tohto nariadenia
pokladal ten, kto pochadzal od dvoch podla rasy Zidovskych starych
rodi¢ov, ak sa nepokladal za Zida a ten, kto pochadzal od jedného podla
rasy Zidovského starého rodi¢a. Kédex vymedzil za zida podla rasy
osobu, ktora bola izraelitského vierovyznania, alebo mala predkov
zidovského vierovyznania. Za zida bol taktiez vymedzeny podla rasy
ten, bez ohladu na jeho iné vierovyznanie, kto vstupil do manzelstva so
Zidom.

Na definiciu zida ako fyzickej osoby kontinualne v kédexe
nadvéazovalo aj definovanie zidovskej pravnickej osoby, vyjadrené v § 4
ako zidovskeé zdruzenie (tato definicia vSak bola po prvykrat zavedena
nariadenim ¢. 93/1940 SI. z. a bola prevzata zakonom ¢. 113/1940 SI. z.
o zidovskych podnikoch). Rozhodujucimi kritériami bol pocet €lenov,
pomer Uc€asti na majetku a zisku a samozrejme aj ciel a zaujmy takejto
zidovskej pravnickej osoby.

Nasledne v § 9 — § 11 Zidovského kédexu boli obmedzenia
sUvisiace s manzelstvom a mimomanzelskym pohlavnym stykom.
Zakazovalo sa uzavriet manzelstvo medzi Zidom (zidovkou) a
nezidovkou (nezidom) a medzi zidom (zidovkou) a zidovskou
mieSankou (Zidovskym mieSsancom). Vedomé manzelstvo alebo
mimomanzelsky pohlavny styk medzi zidom (zidovkou) a nezidovkou
(nezidom) sa trestal ako precin vazenim od 3 do 5 rokov. Trestné
konanie pre trestné Ciny podla § 9 a 10 Zidovského kddexu patrili do
posobnosti krajskych sudov. Z toho vyplyvalo, Ze ak niekto, teda osoba
inej rasy, vedome uzavrela manzelstvo, alebo Zila v mimomanzelskom
styku, bola si vedoma toho, Ze bude na zaklade dobrovolnosti
povazovana za zida. Tato osoba s vlastnym vedomim bola a mala byt
povazovana za zida podla rasy. Osoba, ktora po dni uc¢innosti viadneho
nariadenia ¢. 198/1941 SI. z. svojim konanim porusila § 9 ods. 1 (zékaz
uzatvarania manzelstva so zidom) bola potrestana vazenim do 3 rokov,
&im stratila aj volebné pravo.’

Nemozno presne povedat, ¢i sa kddexom vymedzil pojem
zida len na rasovom zaklade. Na zaklade § 1 ods. 1 pism. a)
zakonodarca definoval Zida rasovo na zaklade predkov, ale v
nasledujucich bodoch v druhom odseku venovanym Zzidovskému
mieSancovi je rasové urCenie uz nie tak zjavné. Za nerasové prvky

moézeme povazovat manzelstvo so zidom, kedZe nie kazdého, kto mal

* MLYNARIK. J. Dejiny Zidii na Slovensku. Praha: Academia, 2005. s. 140.
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manzela (manzelku) Zida mozno povazovat za Zidovského mieSanca
podla rasy. Tak isto bolo mozné vnimat aj skutoCnost, ak ¢Elovek
pochadzal z manzelstva, resp. bol dieta z nemanzelského styku so
zidom. Podla judaizmu sa za Zida poklada najma ten, kto ma matku
izraelitského vierovyznania, kedze matka je vzdy ista, preto v pripade
matky nezidovky nebolo mozné hovorit o Cisto rasovom zaklade
zidovského mieSanca. Takisto aj vzhlfadom na datumové vymedzenie
uvedené v kddexe nemozno poukazovat na Cisto rasovy zaklad.

Koédex sa samozrejme nevenoval iba pojmovému
vymedzeniu zida a zidovského mieSanca. Kedze jednym z
najhlavnejsich cielov ,protizidovskych* zakonov bolo vyliuéenie
zidovského obyvatelstva zo spolo¢nosti, kédex nemohol obist ani tdto
problematiku. Vo velkej miere nadvazoval na predo$lé pravne normy,
ktoré korigoval iba v mensej miere alebo ich prevzal Uplne. ISlo najma o
ekonomické aspekty spolo€enského Zivota ako zamestnanie, slobodné
povolania, podnikanie a v neposlednom rade o vzdelanie a ob&ianske
prava. Zo slobodnych povolani by som upriamil pozornost' na advokaciu
averejné notarstvo. Do prijatia kodexu trval na Slovensku docasny stav,
ten vladnym nariadenim €. 63/1939 SI. z. ur€oval pocet advokatov a to 4
% z celkového poctu zapisanych €lenov prisluSnej komory. Ministerstvo
pravosidia mohlo z dévodu nevyhnutnej potreby alebo z inych
zavaznych doévodov ponechat’ pocet advokatov aj nad 4 %. Zaroven
vSak bolo vyslovené, ze advokat zid mohol zastupovat' len Zida a
pravnické osoby nemohol advokat zid zastupovat vébec. Spomenutym
nariadenim boli zidia vyradeni z verejného notarstva Uplne. Kédex vSak
po prijati v § 16 ustanovoval, Ze zid nemohol vykonavat profesiu
advokata a verejného notara vobec, ¢o platilo aj pre zidovskych
mieSancov a dokonca aj pre nezidovskych manzelov zidov. Cielom
koédexu bolo podmienené aj vylucenie Zidov z riadenia Statu a tiez ich
vylucenie z verejnych sluzieb, omu sa venovala prva a druha hlava
tretej Casti kodexu.

Zidovsky koédex a ostatné ,protizidovské“ zakony Gginne
zasahovali aj do zidovského Skolstva a vzdelania. Obmedzenia vo
vzdelani a zhromazdovani zidov kédex prebral v § 30 az 40 z
predoslych predpisov. Zidia si podla tychto ustanoveni nemohli zriadit
nijakt $kolu alebo ugebny Gstav, okrem ludovej $koly. Zidovsky kédex
dalej ustanovil, Ze na preskolenie zidov (na telesné prace) mozno
zriadit pre$kolovacie kurzy, ktorych naklady hradila Ustredria Zidov. Ako
dalSie névum, v spojeni s tymito obmedzeniami, zZidovsky kddex
zaviedol, ze na Uzemi Slovenskej republiky nebolo mozné vydat tlacou,
aleboinak rozmnozit alebo dat do obehu duchovny produkt, a to ani pod
cudzim (krycim) menom, €o zabranovalo zidom v akejkolvek publikacii
literattry, Gasopisov a inych produktov.’

Z inych obmedzeni, ktorym sa zidovsky kédex venoval v
dvanastej hlave prvej €asti, by som eSte spomenul zakaz nosenia
zbrane, zakaz riadit motorové vozidlo a ziskat opravnenie riadit
motorové vozidlo, neumoznenie udelit Zidovskej domacnosti koncesiu
na drzbu radioprijimada alebo radiovysielada a iné. Dal$im
obmedzeniam sa zidovsky kddex venoval jednotlivo v kazdej svojej
Casti. Majetkovopravnemu postaveniu sa venovala druha €ast, prevod
zidovského majetku v spojeni s vystahovanim zidovského obyvatelstva

obsahovala ¢ast Stvrtd a piata. Taktiez je potrebné spomenut

°* NITNANSKY, E. Vymedzenie pojmu Zid na Slovensku a v Chorvétsku — pokus o porovnanie. In Z dejin holokaustu a jeho popierania. Bratislava:

FF UK v Bratislave, 2007. s. 118.

* VASEK, A. Protizidovské zékonodarstvo na Slovensku. Bratislava: Knihtlagiarensky Ug. spolok v Turg. Sv. Martine, 1942. s. 46.
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ustanovenia desiatej Casti, a to prezidentské vynimky, definované v §
255 Zidovského kodexu, ako moznost prezidenta republiky udelit
oslobodenia z ustanoveni kédexu. Tieto oslobodenia mohli byt dpiné
alebo Ciasto¢né a mohli byt viazané podmienkami a kedykolvek ich
mohol prezident republiky odvolat. Zidovsky kédex svojou
systematikou a obsiahlostou tvoril jednu z najrozsiahlejSich pravnych
noriem nielen v systéme tzv. ,protizidovského® zakonodarstva, ale tiez
aj celého pravneho systému Slovenskej republiky vobec.

Na zaklade historickych skuto€nosti a poznatkov z legislativy
Slovenskej republiky mozno konstatovat, Zze Zidovsky koédex svojim
obsahom vyrazne prispel k vylu¢eniu zidovského obyvatelstva zo
spolo¢nosti. Rasové zakony vSak mali jedine¢nu podobu a boli
jedine¢né v dobe, v ktorej boli koncipované, a preto ich tak aj treba
vnimat. Z uvedeného je zjavné, Ze protiZzidovské zakonodarstvo sa
postupne vyvijalo a z religiézneho ponimania sa dopracovalo az k
rasovym definiciam, ktoré sa vyrovnali aj pravnym normam
aplikovanych v Nemeckej risi, o bolo vyuZité aj v nadvazujlcej pravnej
tvorbe na Slovensku, ktora prispela k celkovému vyluceniu Zidov zo
slovenskej spolo¢nosti.

Od presnej definicie a vymedzenia pojmu Zid, ustanovenej v

zidovskom kédexe, sa odvijaju dalSie ustanovenia kédexu, ¢im dotvara

Sloboda prejavu a jej hranice

Medzi zakladné ludské a osobné prava v kazdej demokracii
patri nepochybne sloboda prejavu — pravo, ktorého zaruka je vnimana
ako nevyhnutna sucast moderného Rechtsstaat-u a ochrana ktorého
by mala byt zabezpeCena v zaujme sebarealizacie jedinca, jeho
participacie na demokratickom fungovani $tatu ako aj argumentu
hladania pravdy (search for truth) najlepSie uskutocnitelného v
podmienkach pluralizmu nazorov a myslienok.' Zaujimavy a hadam aj
klucovy aspekt chapania slobody prejavu vSak spociva v uréeni hranic
a limitov, ktorymi mozno toto pravo ohranicit v zaujme nejakych inych
hodnét, ktoré tym staviame na nadradenu priecku. Pri kolizii slobody
prejavu a osobnostnych prav je z pohladu eurépskeho ludskopravneho
systému zvlast naroéné vymedzit generalny ramec stanovujuci,
ktorému pravu priznat vacsiu pravnu ochranu, dévodom ¢oho je
rovnocenna ochrana ludskych a obc&ianskych prav, avS§ak do kolizie tu
méze prist aj verejny poriadok. Viacero pravnych otéaznikov v suvislosti
s moralkou, sebacenzirou a spominanou problematikou nastoluje
pripad danskych novin Jyllands Posten.

Po zverejneni dvanastich karikatur proroka Mohameda v
tomto denniku sa rozputala séria udalosti zahfriajuca masivny odpor zo
strany moslimskej komunity, tak v Dansku ako aj v arabskych krajinach.

V oktobri 2005 niekolko moslimskych organizacii podalo Zalobu na

[

komplexnost uz spominanej pravnej normy. Na mieste je tiez
pripomienka, Zze sa jedna o normu nanajvy$ neeticki a amoralnu,
pretoze bola nastrojom pre segregaciu a vylucenie jednej skupiny
obyvatelstva zo spolo€nosti, ha ¢o mozno jednoznacne odpovedat
kladne, mojou snahou v§ak bolo priblizit' aj formalnu stranku nariadenia
a jeho pravnu relevanciu. Domnievam sa preto, Ze norma, akou bol
zidovsky kodex, ma opravnene nalezité miesto v naSich (nielen
pravnych) dejinach, a to v dvoch pohladoch. Ten prvy je pohlad pravny,
ktory som sa snazil priblizit vo svojom prispevku, a ten druhy je pohlad
fudsky, ked sa z pravnej normy stal v kontexte s propagandou nastroj na

segregaciu arepresiu ludi odliSného vierovyznania arasy.

Filip Kubu$

Jyllands Posten za spachanie trestného ¢&inu podla danskeho
Trestného zakona. Ustanovenia tohto zakona zakazuju ruhanie a
naruSanie verejného poriadku verejnym zosmieSfiovanim alebo
urazanim vierovyznania a jeho dogiem akejkolvek pravoplatne
existujucej nabozenskej komunity v Dansku. Treba spomenut, Ze len
jeden pripad v histérii mal za nasledok udelenie trestu na zaklade tohto
ustanovenia, a to pripad z roku 1938, v ktorom figurovala skupina
propagujica antisemitské myslienky. Sud zastavil vySetrovanie
konstatujic, Ze skutkova podstata pripadu nenapifiala predpoklady
trestného &inu.?

Spor a kontroverzia vtomto pripade spociva v tom, Ze do$lo k
Udajnej urazke a zasahu do prava na nabozenské vyznanie
prislusnikov moslimskej viery, t. j. k rdhaniu. Pre moslimov je
zobrazenie proroka Mohameda nepripustnym rdhanim a podobne
urazlivo pocitovali aj zobrazenie vyznavacov islamu s teroristickym
podtextom a karikatiry s motivom utlacanych moslimskych zien. Je
dolezité si na tomto mieste priblizit otazku miery individualizacie
dotknutej osoby, nakolko sa ponuka viacero nahladov. Do Uvahy
prichadza konflikt dvoch rovnocennych prav, slobody prejavu a slobody
nabozenstva, alebo mbéze oproti slobode prejavu stat ochrana

verejného poriadku ¢i $pecificky aspekt ochrany moralky v suvislosti

' BARENDT, E. Freedom of Speech. Oxford University Press, 2007. s. 6 - 22.
? http://en.wikipedia.org/wiki/Jyllands-Posten_Muhammad_cartoons_controversy
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s nabozenskym vierovyznanim. Institut rihacstva je v su€asnosti v
platnosti vo viacerych eurépskych krajinach, okrem iného aj v
spominanych ustanoveniach danskeho pravneho poriadku. MozZno
konstatovat, Ze karikatiry s nabozenskou tématikou su zamerané na
skupinu 0s6b charakteristickd urgitym spologenskym znakom,” avSak
tym, Ze by sme poskytli nabozenstvu ako takému, jeho dogmam a
symbolom rovnaku mieru ochrany ako jednotlivcovi proti zasahu do
jeho individualneho prava na nabozenstvo, staviame tieto dve hodnoty
na roven, ¢o sposobuje istu disproporciu. Fakt, Ze sa tu nejedna o
individualny prejav nenavisti a zasah do osobného prava, treba
zohladnit pri diskusii 0 akceptovatelnej miere slobody prejavu.

Dalsim argumentom prispievajlicim k zaveru, e nedoslo k
prekro€eniu hranic slobody prejavu, je, ze formou prejavu bola
karikatura. Zamerom karikatury je Specificky druh zobrazenia, ktory ma
podat satiricky a skreslujuci obraz urcitého spolocenského, politického
aleboiného javu s cielom prehanat a postvat skutoény vyznam, priCom
politicka karikatura je zobrazenim aktualneho diania vo vizualnej
podobe.* Zaroven je nositelom odkazu, sprostredkovavatefom
nazorovej vymeny v spolocnosti, je vS8ak absolutne zrejmé, Ze miera
vtip a satira su prave ciefom karikatury. K obmedzeniu slobody prejavu
mozno pristupit len za t€elom sledovania legitimneho ciel'a a kritériom
pri takomto obmedzeni v pripade karikatdry je miera vulgarnosti,
UtoCnosti a obsahovej nebezpecnosti prejaveného nazoru. Zamerom
Jyllands Posten nebolo vyjadrenie nenavisti alebo agresivna difamacia
nabozenstva.

Je nevyhnutné dat taktiez striktni hranicu medzi
hodnotiacimi Usudkami a faktmi. V pripade Lingens proti Rakusku sa
viedensky regionalny sud vyjadril, Ze pravdivé faktické vyroky si
zasluhuju vacsiu ochranu ako nazory a pan Lingens bol uznany vinnym,
nakolko nedokazal poskytnut dékaz pravdy pre hodnotiace usudky
uverejnené v asopise Profil.* Naozaj tazko si predstavit' praktizovanie
slobody prejavu, pokial by boli aprobované len overené a nepochybne
pravdivé faktické vyroky — fakty by mali pozivat rovnaku ochranu ako
hodnotiace Usudky. S tym bezprostredne suvisiaci dokaz pravdy, ktory
pri ndzore neprichadza do uUvahy, nie je namieste ani v pripade
karikatdry prezentujucej subjektivny nahlad, Usudok o danej
problematike, skér mozno povedat, Ze pokial by doty¢né kresby
odkazujuce na extrémistické vetvy islamu ¢i utlacané Zzeny neboli do
istej miery zalozené na redlnej skuto¢nosti, nevzbudili by taky odpor
apoburenie. V kazdom pripade, upretie pravnej ochrany nazorom v
ramci spoloCenskej diskusie znamena upierat pravo na slobodu
prejavu.

Kde teda treba stanovit’ hranice? Je jeden nazor, Ze na tento
institut treba nahliadat inak nez na ostatné slobody. Vezmime si priklad:
keby chcel stat obmedzit, povedzme, slobodu pohybu, mohol by okolo
svojho Statneho Uzemia vybudovat plot znemoziujuci obyvatelom
prekrocit’ hranice, a tym by zabranil akémukolvek vykonu tohto prava
mimo svojho Uzemia. Keby sa v8ak Stat rozhodol obmedzit slobodu
prejavu, nemo6ze nejakym spdsobom zabranit ludom, aby rozpravali a

Sirili mysSlienky, minimalne nie vo vyzname formulovania slov, reci.

[

Obmedzenie moéze prist az vo forme sankcie za prekrocenie
stanovenych medzi. Hranice slobody prejavu teda mozno chapat vo
vymedzeni sankcie, resp. spravania sa subjektov prava, ktoré bude mat
charakter pravom reprobovaného konania. Tu prichadzaju k slovu sudy,
ktorym prinalezi na zaklade principu proporcionality rozhodovat, ktory
prejav koliduje v neprijatelnej miere s inym pravom ¢i verejnym
poriadkom a kedy prevazuje potreba ochrany samotnej slobody
prejavu. V nadvaznosti na to sa ziada spomenut, Ze sloboda prejavu je
zalozena na individualnosti a autonémii jedinca a dostava najvacsi
vyznam prave vtedy, ak akceptujeme aj tvrdenia Sokujuce a kritické. Pre
pravny dialég a rozvoj v oblasti ludskopravnych otazok je prinosné, ak
je sloboda prejavu uplatiiovana predovsetkym novinarmi v plnom
,rozsahu“ stanovenom pravnymi normami a konzekventne dochadza k
akceptacii aj nonkonformnych a rozporuplnych nazorov spolo¢nostou.

Dennik Jyllands Posten oslovil znacne vacSie mnozstvo
umelcov, nez je pocet tych, ktori napokon prispeli kontroverznymi
karikaturami. V pripade tych ostanych ide v istom zmysle o
sebacenzuru, t. j. o odmietnutie publikovania svojich prac z dévodu
obavy, Ze by mohlo déjst k dotknutiu sa alebo zasahu do prav a slobéd
inych alebo inych neziaducich nasledkov. Bola to vSak sebacenzura z
Ucty k hodnotam, k slobode vyznania a nabozenskym dogmam islamu,
podla ktorej zobrazenie Mohameda je ruhanim, alebo to bola
sebacenzuira zo strachu? Nie bezdévodne sa povaZuje sebacenzuira
nad ramec nevyhnutnosti vdemokratickej spolo¢nosti za eSte zhubnejsi
jav, nez cenzura zvonka, stavia sa totiz priamo proti podstate slobody
vyjadrenia, ktora nadobuda o to osobitej$i vyznam, ak podnetom na
micanie nie je vnutorny moralny imperativ, ale imperativ strachu.

Zaver, ktory z toho plynie, je nasledovny: podla méjho nazoru
uverejnenim karikatur sa dennik Jyllands Posten nedopustil trestného
¢inu ruhania, ani neprekrocil nejaké hranice v pravnom zmysle. Pripad
vo svetle reakcie eurdpskych krajin a krajin moslimskych poukazal na
viaceré zaujimavé skuto¢nosti. Niekolko eurépskych krajin po incidente
vydalo sériu karikatur aj vo svojich novinach a toto gesto zobrazuje
délezitost' pripisovanu ochrane slobody prejavu v eurépskej pravnej
komunite, €i uz v rovine pravnej alebo symbolickej. Prijatie bolo v
jednotlivych krajinach istotne réznej povahy, ¢o ma suvis aj s
pretrvavajucou kriminalizaciou ruhacstva v niektorych Statoch, no
otazky osobnostnych prav a exemplarne nabozenstva su v eurépskej
jurisdikcii ¢asto ponechané na miere uvazenia Statov. Ustanovenia
upravujuce slobodu nabozenstva a spdsob ich aplikacie determinuju
historicko — spoloCensko — politické pomery toho-ktorého Statu a ich
rieSenie ,zvonka“ moéze prinasat rozne komplikacie.

Na druhej strane vina odporu z moslimskych krajin a
moslimského obyvatelstva vSeobecne, Ustiaca do obav ¢&lenov
redakcie Jyllands Posten o zivot, bojkotu danskeho tovaru, alebo
napriklad do odmietavej pozicie Turecka voci zvoleniu vtedajSieho
danskeho premiéra Rasmussena, ktory vyjadril podporu zverejneneniu
karikatdr, na poziciu generalneho tajomnika NATO, robi potrebu
ochrany a presadzovania slobody prejavu o to naliehavejSou. V
spolo¢nosti, kde politicka alebo ,nabozenska“ satira, pretoze k

prelinaniu nabozZenstva a politiky dochadza neustale, je schopna viest

° BARTON, M. Svoboda projevu: principy, garance, meze. Praha: Leges, 2010. s. 240.
* HOLUBOVA, E. Nesnesitelna lehkost karikatury aneb vybusné obrézky pod soudcovskou lupou. 2010. s. 2 (http://www.iusetsocietas.cz/file

admin/user_upload/Vitezne_prace/Holubova.pdf)

° Lingens v. Austria (http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentld=695400&portal=hbkm&source=externalbydocnumb

er&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649)
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k takémuto odmietaniu, neprijatiu, ale aj strachu, nemézeme hovorit o
Uplne slobodnej tlagi. StotoZAujem sa s nazorom, ze v spolo¢nosti, kde
je vobec rieSena moznost, Ze vtip, prehnana karikatira moze zakladat
vazne poruSenie osobnostnych prav alebo verejného poriadku,
dochadza len a len k pretazovaniu sudov a hromadeniu zjavne

neopodstatnenych zaléb. Zostava len vyslovit nadej, Zze sudy budu v

[

budlcnosti vo svojej rozhodovacej ¢&innosti vzdy prihliadat na
nezastupitelné miesto vyhradené ochrane slobody prejavu, Ze nebudu
umlciavat’ tam, kde to v demokracii nie je potrebné a tym prispievat k

vytvoreniu lepSej a bohatSej spolo¢nosti.

Kristina Potomova

NaSa fakulta ma mnoZzstvo talentovanych ludi, ¢o potvrdzuje i predchadzajuci ¢lanok Kristiny Potomovey.

S touto esejou sa totiz stala v juni vitazkou Ceny otvoreného prava 2011, za &o jej srdecne gratulujeme!

Je teda spolutvorkyriou zaujimavého javu, kedy doterajsie dva ro¢niky Ceny otvoreného prava

vyhrali Studenti Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave.

Za zmienku stoji fakt, Ze v ¢ase vitazstva bola iba druhackou i tak vSak ostatnym sutaziacim ,vypalila rybnik”.

Skoncenie pracovného pomeru po novele Zakonnika prace

Novela zakona €. 311/2001 Z. z. v G4¢innom zneni (dalej len
LZakonnik prace”) zverejnena v Zbierke zakonov pod ¢islom 257/2011
Z. z. (dalej len ,novela®) prinaSa vo vztahu ku skonceniu pracovného
pomeru niekolko zaujimavych momentov. Na zaciatok je vSak nutné
objasnit pri€iny vzniku tychto zmien.

Programové vyhlasenie vlady Slovenskej republiky na
obdobie rokov 2010 — 2014 si okrem iného dava za ciel ,vysoky, ale aj
udrzZatelny ekonomicky rast, ktory so sebou prinesie aj nové pracovné
prilezitosti, v dobsledku ktorého bolo potrebné uskutocnit urcité
legislativne zmeny pre nastolenie konkrétnych pravnych nastrojov.'
Nemenej délezita priina zmien bola taktiez povinnost transponovania
pravnych predpisov Eurépskej unie (smernice) do slovenského
pravneho poriadku. Vysledkom tychto dvoch okolnosti je tak
spominana novela Zakonnika prace, ktorej ¢ast nadobudla ucinnost uz
1. septembra 2011. Vdaka tymto zmenam sa sucasna podoba
Zakonnika prace stala 10. najpruznej$ou v ramci OECD.*

V' ramci nastolenej témy novela nerozSiruje sposoby
skon&enia pracovného pomeru. Ten stale mozno ukoncit dohodou,
vypovedou, okamzitym skoncenim a skonéenim v skusobnej dobe.
Najviac zasahuje do vypovede a institutov s fiou spojenych, ako aj do
skoncenia pracovného pomeru v skuSobnej dobe, pricom prinasa aj
Uplnu novinku slovenského pracovného prava — konkurenénd dolozku.

V désledku novely preSiel § 62 Zakonnika prace kompletnou
obmenou. Vysledkom je podrobnejSia Uprava, ktora oproti pévodnej
dvojmesacnej, ustanovuje zakladnu vypovednu dobu na jeden mesiac.
V dal$ich, zakonom vymedzenych pripadoch, sa vypovedna doba viaze
na trvanie pracovného pomeru u zamestnavatela. Zakonnik prace tak,
v zavislosti najmd od trvania pracovného pomeru zamestnanca,
stanovuje vypovednu dobu v rozmedzi 1 — 3 mesiace (v zavislosti od

vypovednych doévodov). Podla dévodovej spravy chcel zakonodarca

znizenim zakladnej vypovednej doby dosiahnut flexibilitu a znizenie
nakladov pri kratkodobejsich pracovnych pomeroch. Znamena to, ze v
pripade potreby (napr. zvyseny odbyt vyrobkov zamestnavatela) méze
zamestnavatel prijat do pracovného pomeru zamestnancov s cielom
uspokojenia svojich potrieb bez toho, aby z tejto operacie prili$ tratil na
zisku, Ci energie vloZzenej do samotnych zamestnancov (Skolenia,
socialne vyhody,...). Uprava, podla zakonodarcu, tak (hoci moZno
kratkodobo) pomaha zniZzovat nezamestnanost a tym aj zvySuje
ekonomicky potencial krajiny.

Na ekonomickost skon&enia pracovného pomeru reaguju aj
ustanovenia o odstupnom. Vy$ka odstupného sa viaze na podobné
kritéria ako pri stanoveni vypovednej doby (odrobené roky). Novinkou
oproti predchadzajucej uprave je ale fakt, Zze pravo na odstupné
nevznika automaticky z dévodu vypovede danej zamestnavatelom, ale
len v taxativne uréenych pripadoch.* Opét tu novela podporuje poziciu
zamestnavatela, ktorého motivuje s vedomim rentability (t. j. mensej
straty pri ukoneni pracovného pomeru) zamestnavat novych
zamestnancov. Napriek prvotnym informaciam nedoslo k Uplnému
vylu€eniu subehu vypovednej doby a odstupného. Potrebna je vSak
dohoda zamestnanca a zamestnavatefla.

Ako sme spominali, zaujimavé zmeny nastali aj pri skonceni
pracovného pomeru v skuSobnej dobe. V tomto ohlade dochadza k
pozitivnej diskriminacii tehotnych pracovni€ok, pracovniok kratko po
pérode a dojciacich pracovnicok, ktorych zvySenu ochranu nam
prikazuje smernica Rady 92/85 EHS. Skoncit pracovny pomer s touto
kategoriou zamestnanca je podla novely mozné prave len pocas
skuSobnej doby a iba vo vynimoc¢nych pripadoch, ktoré nesuvisia s
tehotenstvom alebo materstvom, pricom musia byt nalezZite
oddvodnené a v pisomnej forme. Inak je takéto skon€enie pracovného

pomeru absolutne neplatné.® Pojem ,vynimoény pripad” véak nie je

'V nadvéznosti na uskutotnenie programového vyhlasenia vliady sa vlada rozhodla zaviest pruZnejsie pracovné vztahy a motivovat
zamestnavatelov k podpore pracovnej klimy zameranej na zosuladenie pracovnych a rodi¢ovskych povinnosti, znizovat neprimerané naklady
zamestnavatelov, upravit postavenie a opravnenia odborov tak, aby neboli privilegované a zvyhodriované na ukor zamestnavatela, ale aj
zamestnanca a zamestnaneckej rady a zvysit moznost uzatvarania vzajomnych dohdd medzi zamestnavate/mi a zamestnancami na rieSenie
operativnych zmien pracovnych podmienok pravnymi nastrojmi v novele Zakonnika prace ¢. 257/2011 Z. z. (Dévodova sprava - vSeobecna ¢ast k
parlamentnej tlaci &. 340; zdroj: http://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=5&ID=340)
*Podla novely ustanovenia o dovolenke (§ 103) nadobudnu G&innost'k 1.1. 2012

° HARVAN, P. - MACHLICA, G. Komentar 2011/23 Instititu finanénej politiky pri Ministerstve financii Slovenskej republiky (zdroj:
http://ekonomika.sme.sk/c/6064626/slovensko-ma-desiaty-najpruznejsi-zakonnik-prace-v-oecd.html)

“§76 ods. 1 Zakonnika prace
°§720ds. 1tamze
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zakonnym pojmom, preto zrejme pdjde o okolnost, ktora je nezlucitelna
s dalS$im trvanim pracovného pomeru pre negativny dosledok vo vztahu
k zamestnavatelovi (napr. zavazné porusenie pracovnej discipliny). Iné
nerovnaké zaobchadzanie pozorujeme pri niektorych veducich
zamestnancoch. Novela umoziuje maximalnu skuSobnud dobu
dohodnut az na devat mesiacov. Oproti p6vodnym trom mesiacom sa v
podstatnej miere zhorSuje pozicia niektorych skupin veducich
zamestnancoy, s ktorymi méze zamestnavatel skoncit pracovny pomer
bez uvedenia dévodu alebo z akéhokolvek dbévodu pocas celej
skusobnej doby. Dévodova sprava argumentuje, Zze na $pecifickych
poziciach nemozno za tri mesiace dostato¢ne vysku$at schopnosti
tychto zamestnancov. Otazne v$ak je, ¢i devat mesiacov je skutocne
proporcionalna Uprava rozumne oddévodriujuca odlisné zaobchadzanie
veducich zamestnancov spojena s velkou neistotou vo vztahu k nim.°

K dalSim vyraznejSim zmenam moézeme zaradit zruSenie
sucinnosti zastupcov zamestnancov pri okamzitom skonceni
pracovného pomeru a vypovede zo strany zamestnavatela a zavedenie
tzv. konkurenénej dolozky (s platnostou aj po skonceni pracovného
pomeru). Zatial ¢o v prvom pripade ide o zru$enie neefektivneho
ustanovenia’, druhy je pre slovenské pracovné pravo névum a v
podstate vyrieSenie aplikacnopravneho problému predchadzajicej
apravy.’

Je vSak otazne, ¢i maju dané zmeny dostatocny potencial k
naplneniu vizie VIady Slovenskej republiky. Podla nazoru autora tohto
¢lanku su zmeny novely tykajuce sa skoncenia pracovného pomeru
negativneho charakteru vo vztahu k zamestnancom a oslabuju
zakladné funkcie pracovného prava — socialnu a ochrannu. Autor
vychadza z nasledujucich myslienok.

Hoci OECD neunavne odporuca vSetkym ¢lenskym Statom
vacsiu flexibilitu kddexov pracovného prava, je potrebné si uvedomit, ze
,Spravne nastavenie zakonnika je dblezité, aj ked samo o sebe
nezarucuje nizku nezamestnanost... Flexibilnej§i Zakonnik prace by
mal prispiet k tvorbe pracovnych miest a poklesu nezamestnanosti
najmé v éase oZivenia... Prirecesii ekonomiky s flexibilnejSou ochranou

zamestnanosti zaZivaju vacsiu volatilitu na trhu prace a prepad

[

zamestnanosti.” Je teda dolezité rozoznavat, ¢i sa nachadzame v ¢ase
recesie alebo naopak rastu. Podla julovej Analyzy konvergencie
slovenskej ekonomiky z dielne Narodnej banky Slovenska, vysledkov
konferencie Pohlady na ekonomiku Slovenska 2011 organizovanej
Slovenskou Statistickou a demografickou spolo¢nostou z aprila 2011 a
predbeznych odhadov Statistického Gradu su udaje a progndzy
negativne a pesimistickejSie. Nehovoria o raste, ale o miernej krize,
poklese.

NavySe je nutné podotknut, ze v ,rebricku top 10
najflexibilnej$ich pracovnopravnych uprav® je Slovensko jedina
postkomunisticka, transformujica sa krajina. Znamena to, ze velku
ulohu zohravaju aj spolo€enské ukazovatele a tie su hiboko pod Top 10,
¢o svedCi aj o Gastom (vela krat latentnom) poruSovani Zakonnika
prace. Toto tvrdenie umochiuje su¢asna takmer 13 % nezamestnanost,
pricom v sucte s predchadzajucim dava novela do ruk
zamestnavatelom velmi G¢inné nastroje. Skonéenie pracovného
pomeru sa stava jednoduchs$im, menej nakladnejSim a v Case recesie
znizuje istotu zamestnanca, ktoru isto nezvysil ani nedavny pad Viady
Slovenskej republiky. Zakonnik prace, pre Specifickost Upravy vztahov,
ma mat rigidnej$i charakter a uvolnenie (flexibilita) prichadza do tuvahy
v ekonomicky, pravne a socialne vyspelych Statoch. Tym, podla nazoru
autora, Slovensko este nie je, a tak hodnoti su¢asnu Upravu skonéenia
pracovného pomeru ako nevhodnu a do znacnej miery

kontraproduktivnu.

Martin Cséaszar

® Autor sa domnieva, Ze rozsirena Sestmesacna skusobna doba podla § 45 ods. 1 Zakonnika prace dostatodne napifia zamer zakonodarcu a
nasledné rozsirenie na devat mesiacov bude odévodnene vyuzivané v zanedbatelnej miere.

"Podra zruseného § 74 mal zamestnavatel povinnost prerokovat tieto formy skon&enia pracovného pomeru so zastupcami zamestnancov. Kedze
nikde nie je definovany pojem prerokovat (spdésob prerokovania), stacilo de facto oznamit zastupcom zamestnancov sledovany ciel bez hibSich

nasledkov pre zastupcov zamestnancov.

° Analogicky moZno aplikovat uvahy prof. Barancovej o pravnom zaklade vztahov po skonéeni pracovného pomeru (BARANCOVA, H. Slovenské

aeurdépske pracovné pravo. Zilina: Poradca podnikatela, 2004. str. 463.).

° HARVAN, P. - MACHLICA, G. Komentar 2011/23 Instititu finanénej politiky pri Ministerstve financii Slovenskej republiky (zdroj:
http://ekonomika.sme.sk/c/6064626/slovensko-ma-desiaty-najpruznejsi-zakonnik-prace-v-oecd.html)

Dalia pouzita literatura:

-LALINSKY Analyza konvergencie slovenskej ekonomiky. Bratislava: NBS - Odbor vyskumu, 2011. 38 s. (zdroj:
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Nalezitosti rozhodcovskej zmluvy

Rozhodcovska zmluva nie je upravena samostatne ako
zmluvny typ v ziadnom pravnom predpise. Hlavnym prameriom prava o
rozhodcovskej zmluve je zakon ¢&. 244/2002 Z. z. o rozhodcovskom
konani v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,ZRK®), ktory sa
rozhodcovskej zmluve venuje v druhej €asti. Rozhodcovska zmluva je
okrem ZRK definovana aj v mnohych medzinarodne platnych a
uznavanych dokumentoch. Medzinarodné zmluvy, ktorymi je
Slovenska republika viazana a ktoré st su¢astou jej pravneho poriadku,
maju prednost pred ZRK.

ZRK pri konstrukcii rozhodcovskej zmluvy zachoval klasicku
konstrukciu zmluvy ako pravneho indtitutu, ktorym strany vylu€uju svoje
spory z pravomoci sudov a zveruju ich prejednanie a rozhodovanie do
pravomoci rozhodcov. V § 3 ju definuje nasledovne: ,Rozhodcovska
zmluva je dohoda medzi zmluvnymi stranami o tom, Ze vsetky alebo
niektoré spory, ktoré medzi nimi vznikli alebo vzniknd v uréenom
zmluvnom alebo inom pravnom vztahu, sa rozhodnt v rozhodcovskom
konani.“Z tejto pomerne stru¢nej definicie a z dal$ich ustanoveni ZRK

vyplyvaju pre platnost rozhodcovskej zmluvy urcité nalezitosti.

Arbitrabilita

Prvou podstatnou nalezitostou rozhodcovskej zmluvy je
arbitrabilita. Hovorime o nej ako o moznosti a opravneni stran zalozit
pravomoc rozhodcov uzatvorenim rozhodcovskej zmluvy. Je zasadnou
otazkou, ktoru si treba vopred starostlivo objasnit a musia sa fou
zaoberat aj sami rozhodcovia. Predstavuje podmienku, od ktorej
nemozno upustit' a nie je mozné sa o nej v rozhodcovskej zmluve inak
dohodnut. V pravnej tedrii sa arbitrabilita rozdeluje na objektivnu a
subjektivnu. Objektivna je dana konkrétnym pravnym poriadkom.
Kazdy Stat si ustanovuje okruh pravnych vztahov, v ktorom si Statna
moc nevyhradila pravo rozhodovat vyluéne vSeobecnymi sudmi a
pripusta teda, aby spory boli rozhodované rozhodcami, pokial sa tak
strany dohodnu. O subjektivnu ide vtedy, ked si strany samé zizia
predmet rozhodcovského konania. Musi byt teda uz$ia ako objektivna a
zahfna len ten okruh sporov, ktory si strany v zmluve vyberu.

ZRK vymedzuje arbitrabilitu hned' v ivodnom ustanoveni § 1.
V odseku 1 a 2 obsahuje pozitivhe a v odseku 3 negativhe vymedzenie
pripustnosti rozhodcovského konania. Pésobnost zakona sa vztahuje
na rozhodovanie majetkovych sporov vzniknutych z tuzemskych a z
medzinarodnych obchodnopravnych a obcianskopravnych vztahov.
Musi ist v8ak o také majetkové spory, ktoré ucastnici sudneho konania
mo6zu ukongit sudnym zmierom. V odseku 3 sa taxativne uvadzaju
spory, ktoré nemozno rozhodovat’ v rozhodcovskom konani, aj keby

mali charakter majetkového sporu. Su to spory o vzniku, zmene alebo

zaniku vlastnickeho prava a inych vecnych prav k nehnutelnostiam,
spory o osobnom stave, dalej spory suvisiace s ndtenym vykonom
rozhodnuti a spory, ktoré vzniknd v priebehu konkurzného a

vyrovnacieho konania.

Urcéenie zmluvnych stran

Urcenie existujucich pravnych subjektov ako zmluvnych
stran je predpokladom vzniku kazdej teda aj rozhodcovskej zmluvy.
Ugastnikmi rozhodcovského konania mézu byt fyzické osoby a
pravnické osoby. Podmienkou je, aby mali pravnu subjektivitu podla
hmotného prava, t. j. musia mat spdsobilost na prava a povinnosti. Z
tejto pravnej subjektivity vyplyva ich spdsobilost byt ugastnikom
rozhodcovského konania. Okrem toho, strany musia mat’ aj procesnu
spoOsobilost, teda sposobilost samostatne konat, robit procesné ukony
v rozhodcovskom konani. Pravnické osoby a $§tat maju procesnu
sposobilost sufasne popri spodsobilosti byt ucastnikom
rozhodcovského konania. Tato otazka je zlozitejSia u fyzickych osob.
Osoby, ktoré maju nedostatok procesnej sposobilosti, mézu uzavriet
rozhodcovsku zmluvu iba prostrednictvom zastupcu. Zmluvné strany
by si mali pri uzatvarani rozhodcovskej zmluvy z vlastnej iniciativy
overovat, ¢i ich zmluvny partner ma vys$Sie spominanu spdsobilost.
Nedostatok pravnej subjektivity, ktory existoval v Case zalatia
rozhodcovského konania, je neodstranitelnym nedostatkom. Otazku
spOsobilosti byt ucastnikom rozhodcovského konania skuma aj

rozhodcovsky sud, zvy&ajne na namietku strany.

Dohoda zmluvnych stran

Rozhodcovska zmluva pre svoj vznik vyzaduje dohodu a
takouto dohodou je uplné a bezpodmienecné prijatie navrhu na
uzavretie zmluvy. Zmluvné strany svojim suhlasom vyjadruju voélu
podriadit’ svoj spor rozhodcovskému konaniu. Tymto podriadenim
sucasne dochadza k vynatiu sporu z pravomoci vSeobecného sudu.
Tato skuto€nost vSak vyplyva zo samotného institutu rozhodcovského
konania, a preto nemusi byt v rozhodcovskej zmluve vyslovne
vyjadrena. Rozhodcovska zmluva je teda zhodnym prejavom vole
zmluvnych stran o predmete a dalSom obsahu rozhodcovskej Samotny
ZRK blizSie neupravuje spbsob uzavierania a vzniku rozhodcovskej
zmluvy, preto treba primerane pouzit vSeobecné ustanovenia
Obcianskeho zakonnika o pravnych Ukonoch a zmluvach. K vzniku
zmluvy sa vyzaduje, aby prejavy vble zmluvnych stran boli vzajomne
adresované a obsahovo zhodné a musia spifiat dalSie pravom

pozadované nalezitosti. Nesmu obsahovat prvky spdsobujuce ich
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ich neplatnost, ktorymi su napriklad podvod, nasilie alebo omyl.
Predmetrozhodcovskejzmluvy

Dal$ou podstatnou naleZitostou je predmet rozhodcovske;
zmluvy. Podla ZRK mézu byt predmetom dohody medzi zmluvnymi
stranami v8etky alebo niektoré spory, ktoré medzi nimi vznikli alebo
vzniknd v uréenom zmluvnom alebo v inom pravnom vztahu. Spory,
ktoré maju byt predmetom rozhodcovského konania musia strany
vymedzit jasne a vZdy musia spifiat podmienku arbitrability. Predmet
kazdej rozhodcovskej zmluvy teda zavisi od jej konkrétneho znenia.
Zmluvné strany sa mézu dohodnut, ze z danej zmluvy alebo pravneho
vztahu sa maju v rozhodcovskom konani rozhodovat bud vSetky spory
alebo len niektoré z nich. M6zu nim byt spory, ktoré uz vznikli, ale aj
buduce spory. VyZaduje sa ale, aby kazdy narok, ktory sa uplatriuje v

rozhodcovskom konani, bol kryty rozhodcovskou zmluvou.
Pisomna forma

K podmienkam platnosti rozhodcovskej zmluvy patri aj
skuto€nost, Ze bola uzatvorena v nalezitej forme. ZRK sa zaobera
formou rozhodcovskej zmluvy v § 4 v odsekoch 2 a 3. V zaujme
zabranenia pripadnych buducich pochybnosti o existencii a platnosti,
vychadza zakon v otazke upravy formy rozhodcovskej zmluvy z
poziadavky pisomnej formy. Nedodrzanie predpisanej formy, ako
obligatérnej nalezitosti rozhodcovskej zmluvy, vyvolava neplatnost tejto
zmluvy. Podla odseku 2 ostava pisomna forma zachovana aj v
pripadoch, ak je rozhodcovska zmluva obsiahnutd v dokumente
podpisanom zmluvnymi stranami alebo vo vzajomne vymenenych

listoch, a taktiez, ak je dohodnuta telefaxom alebo pomocou inych

Pouzita literatura

[

telekomunikacnych zariadeni, ktoré umozfuju zachytenie obsahu
rozhodcovskej zmluvy a oznacenie os6b, ktoré ju dohodli. ZRK v § 4
ods. 3 mysli aj na situaciu, ked strany uzavrd zmluvu len v Ustnej forme.
V takomto pripade absenciu pisomnej formy rozhodcovskej zmluvy
mozno nahradit vyhldsenim zmluvnych stran do zépisnice pred
rozhodcom najneskér do zacatia konania vo veci samej v
rozhodcovskom konani o podrobeni sa pravomoci rozhodcovského
sudu.

Okrem tychto zloziek méZe rozhodcovska zmluva obsahovat
aj pravidelné zlozky, ktoré vSak nie su pre platnost zmluvy nevyhnutné.
Maju dispozitivnu povahu a je mozné ich pozmenit alebo doplnit.
Dotykaju sa predovSetkym pravidiel pri urovani miesta
rozhodcovského konania, pri stanovovani rozhodcov, pri volbe
hmotného prava a pri vybere jazyka rozhodcovského konania. Zmluvné
strany si mézu dalej upravit’ postup pri vzneseni namietky zaujatosti
voci rozhodcovi, spdsob ustanovenia nahradného rozhodcu v pripade
zaniku funkcie pdvodného rozhodcu a podobne. Tieto naleZitosti
upravuju cely rad dalSich prav a povinnosti zmluvnych stran a
pomahaju tak predist nedorozumeniam vzniknutym pri poruseni

zmluvy.

Mgr. Stanislava Zakova

Zakon €. 244/2002 Z. z. o rozhodcovskom konani v zneni neskorsich predpisov
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Moznosti istavného studu posudzovat

sulad astavnych zakonov s tistavou

Narodna rada Slovenskej republiky 23. juna 2005 schvalila
zakon &. 335/2005 Z. z. o preukazovani pévodu majetku. Ustavny std
Slovenskej republiky 3. septembra 2008 rozhodol, ze uvedeny zakon
nie je v sulade s Ustavou Slovenskej republiky. V rozpore s tym bol 4.
marca 2010 prijaty ,novy“ zakon o preukazovani povodu majetku, ktory
mal takmer identické znenie ako pévodny zakon. Bol prijaty spolu s
novelou &l. 20 Gstavy. Uelom novely bolo zabezpegit Gistavnost zakona
o preukazovani pdvodu majetku. Pred prijatim tohto rieSenia sa
zvazovalo prijat uvedeny zakon ako zakon ustavny. V sulvislosti s
uvedenym je zaujimava komunikacia medzi vtedajSim premiérom a
predsednitkou Ustavného stidu Slovenskej republiky, ktora sa vyjadrila
nasledovne: ,Vazeny pan predseda viady Slovenskej republiky, ak by
Narodna rada Slovenskej republiky prijala identicky zakon o
preukazovani pévodu majetku, ktory by bol v rozpore s principmi, ktoré
v predchadzajiicom néleze Ustavny sud Slovenskej republiky, pokial
ide o neustavnost tohto zakona, vyslovil, iba vo forme ustavného
zakona, len preto, aby Narodna rada Slovenskej republiky vylucila
Ustavny std Slovenskej republiky z jeho mozného opétovného
preskumavania, znamenalo by to vo svojej podstate priame poruSenie
principov pravneho $tatu. Postup zakonodarcu v takomto pripade by bol

“

teda contra constitutione, teda bol by v rozpore s Ustavou.” Napriek
tomu, Zze Narodna rada Slovenskej republiky priamo neprelomila
rozhodnutie, pokusila sa ho obist novelou Ustavy. Aj v minulosti sa uz
objavila takato prax Narodnej rady Slovenskej republiky. V roku 2006
doslo k schvaleniu ustavného zakona ¢. 254/2006 Z. z. o zriadeni a
¢innosti vyboru Narodnej rady Slovenskej republiky na preskimavanie
rozhodnuti Narodného bezpec€nostného uradu, ¢im bol obideny nalez
PL. US 6/04 — 67. Jednym z moznych nastrojov, braniacich svojvoli
Narodnej rady Slovenskej republiky, je prave moznost Ustavného stdu
Slovenskej republiky posudzovat Ustavnost Ustavnych zakonov.
Nazory na to, & je Ustavny sid Slovenskej republiky
opravneny rozhodovat o sulade Ustavnych zakonov s Ustavou, sa
roznia. Na jednej strane su silné protiargumenty zakladajuce sa najma
na ¢l. 2 ods. 2 Ustavy, ktory nariaduje Statnym organom postupovat iba
na zaklade uUstavy, v jej medziach a spésobom, ktory ustanovi zakon.
Podla tohto nazoru by Ustavny sid Slovenskej republiky vyrazne
prekrocil svoje pravomoci, keby posudzoval sulad Ustavnych zakonov s
ustavou. Ustava Slovenskej republiky neustanovuje Ustavnému sudu
Slovenskej republiky pravomoc rozhodovat o ich sulade. Naopak z
vyznamu €l. 125 ods. 1 vyplyva, Ze sulad sa posudzuje medzi normou

nizSej pravnej sily vo€i norme vyssej pravnej sily, teda nie je mozné

posudzovat predpisy s rovnakou pravnou silou. Potvrdil to aj Ustavny
sud Slovenskej republiky vo svojej judikattre. Vyjadril nazor: ,Ustavny
sud Slovenskej republiky nie je prislusny na konanie o sulade pravnych
predpisov rovnakého stupfia pravnej sily.” Nastoluje sa tak otazka: ,Su
Ustavné zakony a Ustava predpisy s rovnakou pravnou silou?“V tomto
pripade ma velky vyznam vyklad ¢€l. 152 ods. 4: ,Vyklad a uplatriovanie
ustavnych zakonov, zakonov a ostatnych vseobecne zavéznych
pravnych predpisov musi byt'v stlade s touto tstavou.“ Dalej sa v ramci
tohto nazoru uvéadza, Ze takymto konanim by Ustavny std Slovenskej
republiky zasahoval do pravomoci Narodnej rady Slovenskej republiku
ako jediného Ustavodarného a zakonodarného organu Slovenskej
republiky a porusil by tym €l. 1 ods. 1 nedodrzanim principu delby moci.

Protivahou predchadzajucich uvah je nazor, ktory povazuje
za potrebné posudzovat sulad Ustavnych zakonov s Ustavou. Uplatnil
by sa princip bfzd a protivah, branilo by sa svojvéli Narodnej rady
Slovenskej republiky a prelamovaniu rozhodnuti Ustavného sudu
Slovenskej republiky. Chranil by sa aj princip pravnej istoty. Podfa tohto
nazoru by nielenze nebol poruseny ¢l. 1 ods. 1, ale naopak, bol by
chraneny, a najma koncepcia materidlneho pravneho &tatu. Ustavny
sud Slovenskej republiky vo svojej judikature viackrat vyjadril, ze
Slovenska republika stoji prave na koncepcii materialneho pravneho
tatu. V neposlednom rade sa treba zamerat na vyklad &l. 124, ktory by
vspojenis¢l. 10ds. 1, €l. 152 ods. 4 a ¢l. 125 ods. 1 mohol predstavovat
moznost, aZ prikaz Ustavnému sudu Slovenskej republiky konat o
sulade ustavnych zakonov s Ustavou.

V tomto &lanku sa pokusim rozobrat pravomoc Ustavného
sudu Slovenskej republiky rozhodovat o sulade Ustavnych zakonov s
Ustavou. Zameriam sa najma na namietku poruSenia principu
trojdelenia moci a v druhej Casti ¢lanku namietku poruSenia principu

vyjadrenomyv €l. 2 ods. 2.

Namietané porusenie principu trojdelenia moci

Ustavny sud je, tak ako ostatné organy verejnej moci, viazany
Ustavou ako to ustanovuje €l. 2 ods. 2. Z tohto €lanku vyplyva aj princip
sebalimitacie Ustavného stdu. Ustavny sid by mal byt vo svojich
rozhodnutiach uvazlivy a zdrzanlivy. Mal by sa drzat textu ustavy a
neprekracovat hranice dané vyznamom tohto textu. Ak je zavazne
naruSena Ustavnost, je povinny tento stav odstranit. Konanie
Ustavného sudu musi byt primerané, a nesmie zasahovat do pravomoci

Narodnej rady Slovenskej republiky. Rovnako princip sebelimitacie plati

" http://www.government.gov.sk/12378/prepis-tladovej-besedy-predsedu-viady-slovenskej-republiky-roberta-fica-k-aktualnym-temam.php

(zverejnené na stranke uradu viady 3. oktébra 2008)

2FAFALAK, M. Ano ¢&i nie ustavnému zékonu o preukazovani pévodu majetku, ano Ci nie aktivite Ustavného sudu. In Justiéna revue, 2009, roé. 61,

£.67,5.845. )
*PL. US 13/00, PL. US 14/00, PL. US 15/00 ,
*1.US 17/99, 1. US 44/99, 1. US 54/02, PL. US 22/06, PL. US 17/08
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aj pre Narodnu radu Slovenskej republiky, lebo nas stat nie je zalozeny
na absolutnej vlade vacsiny, ale ako pravny $tat je limitovany pravami
mensiny. Narodna rada Slovenskej republiky je v €l. 72 oznacena ako
jediny ustavodarca a €l. 86 obsahuje generalnu Ustavnu blanketu na
prijimanie Ustavnych zakonov Narodnou radou Slovenskej republiky,
ale nembze svojvolne prijimat akékolvek ustavné zakony. Musi
reSpektovat Ustavu rovnako, ako ktokolvek iny v Slovenskej republike.
Na zaklade zaujmu tak Ustavného stdu Slovenskej republiky, ako aj
Narodnej rady Slovenskej republiky vyhnut sa Ustavnej krize, by touto
pravomocou bola posilnena aj koordinacia a konkurencia Ustavného
sudu Slovenskej republiky a Narodnej rady Slovenskej republiky, a tym
princip bfzd a protivah. Podla méjho nazoru je prave tento princip
podporou trojdelenia moci.

Ustavny sid by tymto konanim v urgitom smere naozaj
narusil trojdelenie moci. Na druhej strane v pripade, Ze Ustavny zakon
by bol v nesulade s ustavou, resp. by zasahoval do zakladnych prav a
slobdd, by ustavny sud vo velkej miere ochranil ostatné principy
pravneho S$tatu. Jednoznacne by v tomto pripade nas ustavny sud
musel riesit’ koliziu danych principov. To by sa dalo vyriesit na zaklade
principu proporcionality. Na aplikaciu principu proporcionality si
musime najprv urit principy stojace proti sebe. V naSom pripade ide
najma o princip trojdelenia moci a princip pravnej istoty (v pripade
zasahu uUstavného zakona do ludskych prav, aj princip ochrany
zakladnych prav a slobéd). Ochrana zakladnych prav a slobéd, je na
prvom mieste. Jednou z najvyznamnejSich uloh Ustavného sudu je
chranit ich. Ako som uZ spominala, Ustavny std Slovenskej republiky
viackrat vo svojej judikatire vyjadril, Zze ¢l. 1 ods. 1 vyjadruje princip
materialno-pravneho $tatu.’® Jednym z principov materialneho
pravneho $tatu, je princip pravnej istoty. Ciastkové principy, ktoré
konkretizuju pravnu istotu, a ktoré sa nachadzaju pod ochranou
Ustavného sudu Slovenskej republiky, st aj poZiadavky na jasnost,
zrozumitelnost, prehladnost, bezrozpornost pravnej normy. Kazda
norma vytvara ¢ast celého pravneho poriadku, ktory by mal smerovat k
nerozporuplnosti a prehladnosti.” Ustavny sid Slovenskej republiky sa
vo svojej judikature vyjadril: ,,Jednotlivé ustanovenia ustavy nemozno
vytthat z kontextu ustavy, ale treba ich vysvetlovat' v suvislosti, vo
vzajomnych vézbach vsetkych noriem ustavy, ktoré navzajom

nadvézuja,”

dalej ,Integralnou sucastou principu pravnej istoty je aj
dévera ob&anov v pravny poriadok (m. m. napr. PL. US 36/95, PL. US
37/99 atd’). Prikaz pravnej istoty ma rézne stranky; jeho sucastou je
najmé prikaz urcitosti zakona, resp. inych vSeobecne zavéznych
pravnych predpisov, zakaz spétnej casovej pésobnosti zakonov (zakaz
retroaktivity), ako aj prikaz ochrany dévery obCanov (resp. fyzickych
0s6b a pravnickych oséb) v pravny poriadok.” \V spojeni s principom
pravnej istoty nam z toho plynie aj poziadavka zabezpecenia jednoty a
vnutornej suladnosti Ustavnych noriem. Rovnako to vyjadril aj Ustavny
sud.? Dalej nam z toho plynie aj povinnost Ustavného stidu Slovenskej
republiky zabezpecit to v ramci ochrany Ustavnosti nielen vykladom, ale

aj posudenim Ustavnosti Ustavnych zakonov. Je na zvazeni kazdého,

*vid PL. US 22/06, PL. US 17/08, . US 17/99, 1. US 44/99
°LALIK, T. Interpretécia Ustavy a Uloha tistavného stidu. s. 1311.
"11.US 30/97

°PL.US 29/05

°PL.US 22/06

"DRGONEC, J. Ustava SR— Komentar. Samorin: Heuréka, 2007. s. 865.
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akoby takuto koliziu princip proporcionality vyrieSil.

Cl. 124 znie: ,Ustavny sud Slovenskej republiky je
nezéavislym stdnym orgénom ochrany ustavnosti.“ Ustavnostou treba
rozumiet’ stav, ktory spoluvytvara text Ustavnej normy a jeho
interpretacia organom &tatu, opravneného Ustavu interpretovat.'”
RozSirenym vykladom €l. 124 Gstavnému sudu plynie povinnost chranit
ustavnost. V tomto zmysle musi zasiahnut na odstranenie
protiistavnosti. Cielom tohto konania je odstranenie protiustavnosti.
Organ Statu opravneny Ustavu interpretovat je v Slovenskej republike
vyluéne Ustavny sud Slovenskej republiky. V ramci rozhodovacej
¢innosti mozno zaznamenat minimalne dva pripady sudneho aktivizmu
Ustavného stdu Slovenskej republiky. V oboch vychadzal z &l. 124,
podra ktorého kltdovou funkciou Ustavného stidu Slovenskej republiky
je prave ochrana ustavnosti. Tato ochranna funkcia poskytuje
slovenskému Ustavnému sudnictvu legitimitu na sudny aktivizmus,
prirodzene v spojeni s ochranou urcitého konkrétneho a mimoriadne
zavazného verejného zaujmu, napriklad zakladnych fudskych prav.”
Skumanie suladu ustavného zakona s Ustavou je najlep$im moznym
prostriedkom na zistenie a odstranenie poruSovania Ustavy. V ramci
zachovania principu pravnej istoty ob&anov je nevyhnutné, aby Ustava
bola, ako zakladny zakon Statu, dodrziavana. Je dblezité, aby v
pravnom poriadku Statu nebol zakon, resp. Ustavny zakon, ktory by
odporoval Ustave. Takyto zakon by narusal legitimne ocakavania
ob¢anov a ich déveru v pravny poriadok. V pripade prijatia takého
Ustavného zakona by ustavodarca, ako som uz spominala, prekrogil
svoje pravomoci, a tym konal v rozpore s principmi pravneho Statu. Z
toho vyplyva, Ze Ustavny sud by nielen chranil tieto principy, ale kedZze
by ustavodarca v podstate nevykonaval svoju pravomoc, Ustavny sud
by nenarusil trojdelenie moci tak, aby ohrozil principy demokratického
statu. Ustavny sud by teda neporusil princip primeranosti. Konal by
primerane v ramci medzi svojej pravomoci uréenej &l. 124: ,Ustavny sud
je podla &l. 124 Ustavy Slovenskej republiky (dalejlen ,ustava®) sidnym
organom ochrany ustavnosti. Tento ¢lanok ustavy zaklada pravomoc
ustavného sudu chranit’ ustavnost, predovsetkym zakladné prava a

“2

slobody.

Namietany nesilad konania o siilade tstavnych zakonov s

ustavous¢€l. 2 ods. 2

Ustavny sud je podla &l. 124 Gstavy nezavislym stdnym
organom ochrany Ustavnosti. V tomto ¢lanku je jednoznacne vyjadrena
tloha US SR. Ustava prikazuje Ustavnému stdu chranit tstavnost. Ak
by Ustavny sud ignoroval neustavnost takych vyznamnych noriem, ako
su Ustavné zakony, neodporovalo by prave to &l. 2 ods. 2? Cl. 124 v
spojeni s €l. 1ods. 1 je podla nas prvym podpornym argumentom
pravomoci Ustavného stdu Slovenskej republiky konat o stlade tychto
noriem.

Namietany rozpor €l. 2 ods. 2 v suvislosti s ¢l. 125 ods. 1.

Ustava nezakotvuje pravomoc Ustavného stidu rozhodovat o stlade

""MACEJKOVA, |.—OROSZ, L. Prekonavanie tistavnych medzier v rozhodovacej ¢innosti Ustavného stidu SR. In Monseho Olomoucké dny 2007..

Olorr)ouc: Oniverzita Palackého v Olomouci, 2008. s. 28.
211.Us 72/01
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pravnych predpisov rovnake;j sily. Ustavny sud sa aj v inych pripadoch
vyjadril, Ze nie je opravneny rozhodovat o sulade pravnych predpisov
rovnakej pravnej sily.”” Tu sa nam otvaraju otazky: Otazka hierarchie
ustavnych pramenov, otazka, ¢i postacuje splnenie formalnych
nalezitosti na oznacenie predpisu ako Ustavného zakona, a &i je
Narodna rada Slovenskej republiky ako Ustavodarca neobmedzeny v
ustavodarnej €innosti?

Ustavny std sa k hierarchii tstavnych pramefiov vyjadril
nasledovne: ,Ustava predstavuje najvy$siu vrstvu prévneho poriadku,
Jeho vrchol: Na jej prijatie, zmenu a zru$enie treba vacsi pocet hlasov,
neZ na prijatie. zmenu alebo zruSenie zakonov. Z tohto hladiska v
systéme prameriov prava Slovenskej republiky neexistuje rozdiel medzi
ustavou a ustavnym zakonom... Ak by ustava mala vy$Siu pravnu silu
nez ustavné zakony, zmena ustavy Ustavnym zakonom by musela byt’
protipravna. Medzi ustavou a tstavnymi zakonmi nie je rozdiel v pravnej

W4

sile, nie st teda usporiadané vertikalne.“" Ale Ustavny sud tiez uviedol:
L~Slovenska republika je podla ¢l. 1 tstavy pravnym Statom. V pravnom
State ma ustava povahu zakladného prameria prava, ktory je nadradeny
vSetkym ostatnym prameriom prava. Tento znak implikuje aj
poZiadavku, aby vSetky pravne predpisy a v nich obsiahnuté alebo z
nich odvodené pravne normy, verejnopravne aj sikromnopravne, boli v
stilade s ustanoveniami tistavy.“® Na zaklade formalno-pravnej analyzy
nam vychadza, Ze Ustavné zakony a Ustava su rovnakej pravnej sily. To
ale mozno spochybnit dikciou &l. 152 ods. 4. Clanok 152 ods. 4 je
generalnou interpretacnou a realizacnou normou, ktora prikazuje
vykladat’ a uplathovat pravne predpisy, vratane Ustavnych zakonov, v

sulade s ustavou.”

Tato ustavna norma zabezpecuje fakticku
dominanciu ustavy vo vztahu k ostatnym ustavnym zakonom, kedze jej
pbsobenie v interpretacnej a aplikacnej rovine méze v pripade nutnosti
(ak by bol prijaty ustavny zakon, ktory by zjavne odporoval Ustave)
vyustit do zaveru o nepouzitelnosti (obsolentnosti) ustavného zakona v
praxi.”” Opierajic sa o doslovné znenie &l. 152 ods. 4 mozno priznat
Ustave nielen fakticku, ale aj pravnu dominanciu. Otazkou je, ¢i ¢l. 152
ods. 4 mame povazovat len za interpretacné pravidlo alebo v sebe
zahffia aj derogacénu funkciu. Z vyjadreni istavného sudu nam vyplyva,
%e ho povaZuje za interpretaénd normu (pozri PL. US 15/98 alebo |. US
30/99). Podla mna ma nepriamo aj derogacnu funkciu, lebo ak nie je
mozne uplatnit Ustavno-konformny vyklad ustanovenie pravneho
predpisu, resp. pravny predpis bude zruSeny. To mozno vyvodit z
definicie Ustavno-konformného vykladu podla ustavného sudu.” Ak nie
je mozny vyklad v sulade s Ustavou, situacia si vyzaduje derogaciu
neustavnej pravnej normy, ato aj v pripade, Ze ide o Ustavny zakon.

Dalej v ramci formalno-pravnej analyzy (z ktorej vysla
rovnaka pravna sila Ustavy a ustavnych zakonov, na zaklade procesu
prijimania a schvalovania Ustavy a Ustavnych zakonov) nam vystava
otazka: ,Mozno kazdy zakon prijaty trojpatinovou vaésinou povazovat
za Ustavny?* Ustavné zakony Slovenskej republiky sa daju rozdelit do
réznych skupin."

“napr. PL.US5/97, PL. US 3/98 PL. US 14/00
“1.0S 39/93 ,
“PL. US 32/95 obdobne aj v PL. US 15/98

[

Medzi Ustavnym a tzv. jednoduchym pravom existuju urcité
rozdiely, ktoré vidiet' aj v nutnosti vyuzivat' pri interpretacii ustavného
prava $irSiu paletu vykladovych metdd. Ustavné pravo zakotvuje
zakladné hodnoty $tatu, zakladné usporiadanie $tatnej moci. Ustavné
zakony Ustavnymi zakonmi nerobi len spinenie formalnych nalezitosti, z
ktorych plynie ich pravna sila, ale rovnako aj splnenie materialnych
poziadaviek na obsah textu. Koncepcia materialneho pravneho statu
podra judikatury Ustavného stidu Slovenskej republiky v sebe zahffia aj
poziadavku na kvalitu obsahu, nie len formy: ,Koncepcia materialneho
pravneho Statu zahfria zaroveri poZiadavku na obsahovu a hodnotovi
kvalitu pravnej normy, ktoré ma zaistit primeranost pouZzitého pravneho
prostriedku implementovaného vo zvolenej legislativnej regulacii, vo
vztahu k legitimnemu cielu sledovanému zakonodarcom
(zakonodarcom deklarovanému ucelu pravnej regulacie) a sulad
zvoleného legislativneho opatrenia s ustavnymi principmi a
demokratickymi hodnotami vytvarajucimi koncept materialneho
préavneho $tétu (obdobne napr. PL. US 22/06).”°

Nie je mozné prijat oby€ajny zakon ako ustavny zakon, lebo
ich kvalita je rozdielna, Ustavné zakony by nemali upravovat vztahy
obsahovo patriace pod regulaciu zakonnd. Ustavny sid Ceskej
republiky sa vyjadril: ,Ani Gstavodarca nesmie prehlasit za Ustavny
zakon normu, ktora charakter zakona, nato ustavného, nema. Opacny
postup je protitstavnou svojvélou. Vylucit prieskum takych aktov
Ustavnym stidom by jeho roly ochrancu Ustavnosti (&l. 83 Ustavy)

@

celkom eliminovalo.”" Zakon prijaty ako Ustavny zakon je znakom
jednoznacného prekrocenia pravomoci, a teda svojvole Narodnej rady
Slovenskej republiky. Aj Ustavodarca je vo svojej €innosti obmedzeny
limitmi danymi Gstavou. ,Clanok 1 v spojeni s ¢l. 2 ods. 2 Ustavy
ustanovuje zakladné principy pbésobenia vSetkych $tatnych organov
Slovenskej republiky vratane narodnej rady pri tvorbe prava, teda pri
prijimani zakonov. Ustanovenie ¢l. 1 ods. 1 ustavy uklada aj
zakonodarcovi povinnost chranit principy materialneho pravneho Statu.
Pokial zakonodarny organ nepostupuje v sulade s ustanoveniami
ustavy, porus8i tym aj princip tustavnosti vyplyvajici z ¢l. 1 dstavy. Tymto
ustanovenim je tak preduréena kvalita normotvornej cinnosti
zékonodarcu.”? Aj ked sa Ustavny sud vo svojej judikature vyjadruje o
povinnostiach a viazanosti zakonodarcu, tieto eSte o to viac nalezia
Ustavodarcovi. Ustava Slovenskej republiky obsahuje ustanovenia,
ktoré spolu s principmi z nich vyplyvajucich jasne tvoria hranice aj
Ustavodarnej pravomoci Narodnej rady Slovenskej republiky.
Prekro¢enie tychto hranic je v rozpore s principmi pravneho aj
demokratického Statu. Takymito ustanoveniami su ¢l. 1 ods. 1,
ustanovenia zakotvujuce zakladné prava a slobody. Podla mdjho
nazoru tieto ustanovenia spolu s principmi z nich vyplyvajlcich
vytvaraju materialne jadro nasej Ustavy. Toto by malo byt chranené a
nemenitelné. Cl. 12 ods. 1 druha veta: ,Zakladné prava a slobody st
neodriatelné, nescudzitelné, nepremliéatelné a nezruSitelné.”

Poskytuje ochranu aspon €asti materialneho jadra Ustavy. Principy

*CIC, M. akol. Komentar k Ustave Slovenskej republiky. In Orosz, L. K problematike kompatibility istavného systému SR. In Justiéna revue. 2005,

ro€. 56, ¢. 3,s.333.

"OROSZ, L. K problematike kompatibility istavného systému SR. s. 333.

*PL.US 15/98, PL. US 22/06, PL. US 19/98

*pozri BROSTL, A. O tistavnosti tistavnych zékonov. In Metamorfozy prava ve stfedni Europé. Praha: Ustav statu a pravaAVCR, 2008. s. 14 alebo

OROSZ, L. K problematike kompatibility tistavného systému SR. s. 333.

“PL.US17/08
*PL.US27/08 US CR
#PL.US 32/95
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koncentrované v ramci €l. 1 ods. 1 v8ak nie su Uplne vystavené
napospas rozmarom Ustavodarnej moci, samy obsahuju ,ochranné
mantinely” koncepcie materialno-pravneho Statu. Pokial ustavodarca
nechce narusat’ principy demokratického a pravneho Statu, nesmie
menit Ustavu spdsobom a obsahom jej odporujicim. Podobny nazor
vyjadril aj Ustavny std Slovenskej republiky: ,Aj zékonodarny organ je
viazany ustavou a jej principmi, ktorych zmenu ustava nepriptsta, lebo
maju konStitutivny vyznam pre demokraticki povahu Slovenskej
republiky tak, ako je to deklarované v ¢&l. 1 Ustavy Slovenskej
republiky.”® Zakonodarca (a samozrejme aj Ustavodarca) musi
postupovat v sulade s €l. 2 ods. 2, ako uz neraz pripomenul Ustavny
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sud
Zhrnutie

Z predchadzajuceho vykladu vyplyva, e Ustavny sud
Slovenskej republiky ma nie len pravomoc ale povinnost rozhodovat o
sulade ustavnych zakonov s Ustavou. Rovnako Ustavné sudy v inych
demokratickych krajinach rozhoduju o sulade ustavnych zakonov s
Ustavou. Napriklad prieskum uUstavnych predpisov Spolkového sudu
Spolkovej republiky Nemecko zahrriuje dve skupiny pripadov:

1) rozhodnutia o vzajomnom sulade pdvodnych noriem

Zakladného zakona.

2) rozhodnutia, €i sa zakony meniace Ustavu nedotykaju

zasad podla ¢l. 79 ods. 3 Zakladného zakona (principy a

hodnoty chranené tymto clankom su mimo dispoziciu

Ustavného zakonodarca. )™

Prieskum ustavnych zakon v Rakusku mozno chapat ako

proceduralny, teda ako zistovanie, ¢i bol dany Ustavny zakon prijaty

2PL.US 16/95 ) )
*napr. PL. US 17/08, PL. US 29/05, PL. US 38/95, PL. US 32/95...

[

Ustavodarnym postupom, ktory jeho obsah vyzadoval.”

Ustavny std Ceskej republiky, podobne ako Spolkovy std
Spolkovej republiky Nemecko, méze rozhodovat' o sulade Ustavnych
zakonov meniacich Ustavu s €l. 9 ods. 2 (v ktorej je vyjadreny imperativ
nemenitelnosti podstatnych nalezitosti demokratického a pravneho
Statu- imperativ nemenitelnosti materialneho jadra Ustavy), ale zaroven
posudzuje obsahovl kvalitu Ustavnych zakonov. Ci ich moZno
povazovat za Ustavné zakony, alebo &i su obsahom oby€ajnymi
zakonmi. Ustavny sud Ceskej republiky sa vo vztahu k pravomoci
Ustavného sudu posudzovat sulad Ustavnych zakonov vyjadril v
rozhodnuti PL. US 27/08 US CR.

Napriek tomu, Ze Ustava Slovenskej republiky, neobsahuje
ustanovenia, ktoré by priamo chranili materialne jadro nasej Ustavy ako
Ustavy Nemecka alebo Ceskej republiky, neznamena to, Ze nie su
chranené. Ako som spominala, principy pravneho Statu obsahuju
vlastné ochranné ,mantinely. Ustavodarca je tieZ viazany textom
ustavy. Musi postupovat’ vo svojej pravomoci v stlade fiou, a to mu
brani, aby porusSoval Ustavnost akymkolvek spdésobom. Inak by sa
svojvolnostou dopustil porusenia Ustavnosti. A porusenie Ustavnosti
zaklada povinnost' Ustavnému sudu odstranit ju. V tejto oblasti je
potrebné, aby Ustavny sud postupoval opatrne a dodrziaval princip
sebalimitacie a proporcionalty. Tuto povinnost/pravomoc podla mria
ma len v pripade neprimeraného, hrubého a svojvolného zasahu
ustavodarcu do zakladnych principov pravneho S$tatu a

nedotknutelnosti materialneho jadra Ustavy.

Lenka Slahorova

* GRIC, J. Pfezkum tstavnich zakonii v Némecku a Rakousku. In Jurisprudence. 2010, ro€. 19, 8.1, s. 34.

* GRIC, J. Pfezkum Ustavnich zakon(i v Némecku a Rakousku. s. 37.
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Najdes v boji svoje pravo?

Ciefom tohto prispevku, ako by bolo mozné sa celkom
opravnene domnievat, nie je odpovedat na otazku poloZzend na samom
zaciatku (ako to uz pri podobnych re¢nickych otazkach byva), ale kratko
priblizit ,Boj za pravo* — vyznamné dielo Rudolfa vo Iheringa’ gitatelovi.
Pozorny ¢&itatel si azda v&imol, Ze titulok &lanku je parafrazou motta®
rozSirenej prednasky Rudolfa von lheringa z Viedne v roku 1872, ktoru
publikoval knizne v spise s ndzvom: Boj za pravo (Der Kampf um’s
Recht)’. Toto popularne dielo vynimo&ného nemeckého pravnika a
profesora rimskeho prava na univerzite v Gottingene umoziuje vdaka
svojmu jasnému podaniu, ktorym su zname aj dalSie jeho prace,
zoznamenie s jeho reformatorskym ucéenim i laickej verejnosti. Rudolfa
von lheringa, pévodne hlasiaceho sa ku historicko-pravnej Skole, ktoru
neskdr podrobuje kritike, mozno oznacit za predstavitela nemeckého
pravneho pozitivizmu a sociologickej pravnej Skoly. Prvky pravneho
pozitivizmu a sociologickej pravnej Skoly neskér spaja vo vliasthom
uceni, ktoré oznacujeme ako zaujmovu jurisprudenciu
(Interessejurisprudenz).*

,Cielom prava je pokoj, prostriedkom na dosiahnutie tohto
ciela je vSak boj. Dokial pravo musi byt pripravené na utok bezpravia, a
to bude trvat, kym bude svet svetom, nebude prava bez boja. Zivotom
préva je boj, boj narodov, Statnej moci, stavov, jednotlivcov.” AZ
antagonisticky vyznieva veta, ktorou zac¢ina Rudolf von Ihering svoju
prednasku. Je vdobec mozné dosiahnut prostrednictvom boja pokoj?
Mézeme si vybojovat mier? Pojem prava vnima ucelovo, prakticky.
Teda cielom alebo G&elom prava je dosiahnutie pokoja. Ugelovy pojem
prava vSak zahfna jednak uz spominany ciel, ale aj prostriedok na
dosiahnutie tohto ciela, ktorym je boj. Sdm Rudolf von lhering vSak
varuje pred skomolenim a prekrdtenim jeho myslienok, a pred
unahlenymi obvineniami z hlasania svaru, zvady ¢i prehnanej sudivosti,
ked sa prihovara za odvazne a vytrvalé presadzovanie pravneho citu,
zaboj o pravo.

Odpor, s ktorym sa pravo stretava, a ktory musi prekonavat
pozoruje v dvoch rovinach, a to v objektivnej a subjektivnej rovine.
Pravo v objektivnom zmysle musi uz pri samotnom vzniku zviest
neutichajuci boj poc€as celého svojho dlhého historickeého vyvoja, ktory
vidi v ruSeni existujucich ustanovizni, odstranovani platnych pravnych
predpisov a ich nahradzanie novymi. No aj po svojom vzniku ma pravo
ku oslave triumfu eSte daleko. Rovnako naro¢ny suboj podstupuije pri
vlastnom uskuto€riovani, kedy musi odrazat utoky bezpravia. Nakoniec
Rudolf von lhering dodava: ,V tomto zmysle nevaham otvorene
povedat: boj, ktory si vyZaduje pravo, aby prislo na svet nie je kliatbou,
ale pozehnanim.*”

' blizSie pozri: http:/leccos.com/index.php/clanky/ihering-,rudolf-von
*motto: V boji najdes svoje pravo

¢ IHERING, R. Boj za pravo. Bratislava: Kalligram, 2009.
“BROSTL, A. Frontisterion. Bratislava: Kalligram, 2009. str. 192.
°*IHERING, R. Boj za pravo. Bratislava: Kalligram, 2009. str. 35.

° TamtieZ. str. 44.

"IHERING, R. Boj za prévo. Bratislava: Kalligram, 2009. str. 44.
* TamtieZ, str. 45-46.

Podstatna Cast tohto spisu sa v8ak zaobera bojom, ktory sa
odohrava na poli subjektivneho prava. ,Tento boj sa podnecuje

“l

poruSenim alebo popretim tohto prava.” Za predmet svojich dalSich
uvah si Rudolf von lhering vybera sukromné pravo, pretoze prave
vdaka relativnej malichernosti zaujmov, s ktorou sa tu mozno neraz
stretnut, sa vyskytuje situacia, ktord autor ilustruje nasledovne:
,Porusenie prav vyvolava u kaZzdého opravneného otazku: ma
obhajovat’ svoje pravo, postavit sa protivnikovi na odpor, teda bojovat,
alebo ma, aby sa vyhol tomuto boju, nechat pravo pravom; toto
rozhodnutie je len na riom. Bez ohladu na vysledok v oboch pripadoch
Je rozhodnutie spojené s obetou, v jednom pripade sa pravo obetuje
mieru, v druhom pripade mier pravu. Zda sa, Ze otazka sa vyhrocuje:
ktora obet je znesitelnejSia so zretelom na individualne okolnosti
pripadu a na osobu. Bohaty chce mat pokoj a radsej upusti od
vymahania spornej, pre neho nepatrnej sumy, chudobny, pre ktorého su
to pomerne velké peniaze, sa rad3ej vzda mieru. Takto by sa otazka
boja za pravo rozvinula do jednoduchého poctového pripadu, pri ktorom
by sa na oboch oboch stranach zvaZovali vyhody a nevyhody, aby sa
podla toho prijimali rozhodnutia.®

No napriek tomu sa mozno, a vibec nie vynimoc¢ne, stretnut's
pripadmi, ked spravanie toho, ktorému bolo pravo upreté, nemozno
subsumovat pod jednoduchy vzorec vypoctu vyhod a nevyhod. Rudolf
von lhering takéto situacie prezentuje na niekolkych pripadoch:
Akykolvek Stat sa ohradi proti protipravnemu odnatiu ¢o i len
Stvorcového kilometra svojho Uzemia, napriek tomu, Ze riskuje osud
celého $tatu. Rovnako rolnik sa bude bit, aby ochranil svoj majetok,
podobne ako dostojnik nedopusti, aby utrpela jeho Cest, i obchodnik
nenecha ohrozit déveru dori kladenu zakaznikmi, Ze si bude schopny
plnit svoje zavazky. Tento jav autor vysvetluje tym, Ze v tychto
pripadoch bezpravie neutoCi len na vec ¢i pravo, ale aj na samu
osobnost poSkodeného a vyjadruje nazor, ze povinnostou kazdého je
obhajovat vlastni osobnost. Teda v pripade sporu, kde jeho
predmetom je len Cisto otazka zaujmu ako v pripade sporu vlastnika a
dobromyselného drzitela, ¢i diznikovho dedica, ktory nepopiera, ze
diznik musi platit, ale to, Ze on sam je diznikom. Vtedy je podla
autorovho nazoru pripustné zvazovat naklady, ktoré su potrebné na
spor, a ak si veritel alebo vlastnik nie je isty svojim pravom pristupit na
zmier. Ak vSak je pravo posliapané umyselne a Skodca rata s tym, ze
poskodeny uprednostni pokoj mieru pred obranou svojho prava, Rudolf
von lhering konstatuje: ,... odpor proti ohavnému bezpraviu, t. j. proti
poruSovaniu prava, proti bezpraviu, ktoré pohfda pravom, uraZa

osobnost, je povinnostou. Je povinnostou opravneného voci sebe
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samému — pretoZe to je prikaz moréalnej sebazachovy — a je aj
povinnostou voci celku, pretoZe bez tohto odporu by sa pravo nemohlo
realizovat.”
V dalSich statiach sa autor zamys$la prave nad poslednou
Castou hore uvedeného citatu. Teda boj proti bezpraviu nie je len
imperativom, ktory prikazuje chranit svoje subjektivne pravo, a teda aj
vlastni osobnost, ¢est ale aj nevyhnutnou podmienkou spatného
premietnutia subjektivneho prava do prava abstraktného, respektive ,,
vdychnutie Zzivota“ objektivnemu pravu prostrednictvom jeho
uskuto€novania. , ...prakticka moc zasad sukromného prava sa
dokumentuje v uplatriovani konkrétnych prav, a ako konkrétne prava na
Jednej strane Cerpaju zivot zo zakona, tak na druhej strane davaju Zivot
zakonu; pomer objektivneho alebo abstraktného prava a subjektivnych
konkrétnych prav je obehom krvi, ktora prudi zo srdca a ktora sa do
srdcia zasa vracia.“’

Z uvedeného teda mozno vyvodit, Ze opravneny uplatnenim
svojho prava nielenze ucini zadost ochrane vlastnej cti, ale zaroven
preukaze sluzbu spolo¢nosti tym, ze , obhajuje nevyhnutny poriadok

w1

spolocenstva.”’ V opacnom pripade, ked sa opravneny vzda svojho
prava, zhorSuje tym postavenie ostatnych, ktori by sa v buducnosti
chceli svojho prava doméct. Rudolf von Ihering tento jav prirovnava k
postaveniu vojakov, ktori neutiekli z boja, napriek tomu, Ze ich jednotka
sarozpadla.

Napriek tomu, Ze od publikovania spisu, ktory sme sa snazili Citatelovi
priblizit uplynulo uz bezmala stotridsat rokov, rovnako aj dnes sa stale
pokuSame najst rieSenia problémov a odpovede na otazky, nad ktorymi
sa zamyslal aj sam autor. Aku ulohu zohrava jednotlivec na ceste, ktora
maé viest ku ochrane prava a spravodlivosti? Co mdZe, respektive musi

urobit, aby prispel svojou €astou k naplneniu tohto ciela? Naliehavost

" IHERING, R. Boj za prévo. Bratislava: Kalligram, 2009. str. 69.

" TamtieZ. str. 72.
" blizie pozri na: http:/plato.stanford.edu/entries/burke/
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tychto otazok mézeme pozorovat najma v su€asnosti, ked nie je tazké
podlahnut rezignacii a akémusi defetizmu, pokial ide o obranu svojich
prav. Nech je preto aj v tomto smere prednaska ,Boj za pravo®
odpovedou a povzbudenim pre tych, ktori eSte ,nezlomili palicu“ nad
ochranou a presadzovanim prava. Jednu z moznych odpovedi nam
okrem Rudolfa von Ihering ponuka aj irsky filozof Edmund Burke ", ktory
v sulade s jeho uc¢enim tvrdi: , Na to, aby zlo zvitazilo staci malo: aby
dobri ludia neurobili nic.” (All that is necessary for the triumph of evil is
for good men to do nothing). Teda bojovnikom za pravo sa mbze stat’
kazdy z nas.

Ak tento prispevok dokazal zaujat a navnadit k precitaniu
lahko dostupného slovenského prekladu, nase ambicie boli celkom
naplnené. Na zaver si dovolime skoncit slovami autora, ktorymi aj on
sam uzatvara svoje dielo: ,, Proti vete: V pote tvare bude$ dorabat svoj
chlieb, stoji rovnako pravdiva veta: V boji bude$§ nachadzat’ svoje pravo.
Od okamihu, v ktorom sa pravo vzda svojej bojovej pohotovosti, vzda sa
samo seba— aj o prave plati slovo basnika:

To je posledné slovo mudrosti:
Slobody a Zivota je hoden len ten,

o«

Kto si ich denne musi vydobyjat

" -

Juraj Martaus




Ked’ povedat NIE znamena krok vpred

Rok 1918 — nepochybne jeden z najvyznamnejSich
medznikov v dejinnom vyvoji slovenského naroda. Myslim si, ze pri
otazke, €o sa vam vybavi v suvislosti s rokom 1918, by vacsine
Slovakov napadol ako prvy vznik prvej Ceskoslovenskej republiky. A
prave v tychto diioch si pripominame 93. vyroCie tejto vyznamnej a
zlomovej udalosti v dejinach Slovenska. Nie je to sice Ziadne okruhle
vyrocie, napriek tomu si vSak myslim, Ze posolstvo, ktoré v sebe nesie
vznik 1. CSR, je nutné si pripominat.

Obdobie 20. storo¢ia moézeme pravom pokladat’ za obdobie
velkych zmien, & uz na mape geografickej alebo na mape politickej.
Mnozstvo vojnovych konfliktov, najmé obe svetové vojny, dalo do
pohybu narody zijuce na péde Eurdpy. Prva svetova vojna hlboko
zasiahla do historickopravneho vyvoja. Niektori vo vojne videli istu
zahubu, naopak niektori jedineénu prilezitost na vymanenie sa spod
nadvlady agresorov a nastupenie na cestu slobody. Jednym z tychto
narodov boli aj Slovaci, ktori sa rozhodli spojit svoje sily s ¢eskym
narodom v boji za narodnu slobodu. Takmer tisicro¢né obdobie pod
nadvladou Uhorska sa rozhodli ukongit a napokon obdobie za&iatku 20.
storo€ia im dalo jednoznacne za pravdu, Ze ich snaha nebola marna. Do
popredia vystipili nové osobnosti ako Masaryk, Stefanik ¢i Bene$, ktori
sa stali veducimi postavami v politickom vyvoji nového statneho utvaru v
regione strednej Eurdpy. Nikto nemdze spochybriovat fakt, Ze su
jednymiz mnohych, ktori sa podielali na vytvoreni nového statu.

Ale podme pekne od zaciatku. Kde vlastne mézeme hladat
zarodky spoluprace veducich osobnosti Ceskej a slovenskej politickej
ale aj kulturnej scény, ktora neskér vyustila do vytvorenia spolo¢ného
Statneho utvaru? Ved dlhé storocia Zili tak blizko pri sebe, ale predsa tak
daleko, kazdy jeden pod vplyvom inej nadvlady.

VSetko to, za €o predstavitelia slovenského naroda bojovali
pocas revoluénych rokov 19. storocia stratilo svoj vyznam rokom 1867.
Rakusko — madarské vyrovnanie na desatroCia zastavilo snahy
slovenského narodného hnutia za dosiahnutie prav prisldchajucich
kazdému slobodnému narodu. Eurépa ani len netusila, aké zverstva sa
deju vo vnutri Rakusko — Uhorskej monarchie. Myslim si, Zze vSetko sa
zmenilo rokom 1907, kedy sa odohrala tzv. Cernovska tragédia —
udalost, o ktorej sa zmienili vo svojich dielach ¢i prispevkoch osobnosti
zurnalistiky svetového formatu, ako napr. Robert William Setton
Watson, Bjornstjerne Bjornson alebo Ernest Denis. Od tohto momentu
sa Eurdpa dozvedela o vnutropolitickej situacii, najma v madarskej Casti
monarchie. Postupne sa zacalo oslabovat medzinarodné postavenie
monarchie, ktora navySe nedokazala zabranit revolu¢nym pohybom v

jej vnutri a do popredia sa dostavaju narodné hnutia Slovakov a Cechov,

"SKVARNA, D. akol. Lexikén slovenskych dejin. Bratislava: SPN, 1997. 116 s.

ale v neposlednom rade aj Chorvatov i Srbov.

Cesta k vytvoreniu nového $tatu mala dva prudy, a to
konkrétne domaci a zahrani¢ny odboj. Kym zahrani¢na vetva odboja,
ktora mala hlavné centra vAmerike, Francuzsku a Rusku, mala za tlohu
ziskat podporu pre svoje snahy ako v eurépskom, tak i svetovom
meradle, domaci odboj si dal za tlohu Siroku spolupracu na politickom
poli v ramci novovzniknutych politickych stran a zaroven sa snazil
vsunut revolué¢né” myslienky medzi obyvatelov. Je tazké povedat,
ktora vetva mala vacsi podiel na vzniku spolo¢ného Statu, nakolko
obidve sa konstruktivne podielali na vytvoreni podmienok pre
odputanie sa od Rakusko — Uhorskej monarchie. Za najvyznamnejSi
pocin zahrani¢ného odboja by som osobne oznadil pripravu pravneho
zakladu vytvorenia novej republiky v podobe prijatia troch
najvyznamnejSich dohéd pocas Prvej svetovej vojny, menovite
Clevelandskej dohody, Pittsburghskej dohody a Washingtonske;j
deklaracie. Prvu €innost zahrani¢ného odboja mézeme zaznamenat v
jeho americkej ,pobocke®. Jedna sa konkrétne o rok 1907, kedy bola v
americkom meste Cleveland zaloZzena Slovenska liga — organizacia,
ktora zastreSovala aktivity Slovéakov Zijucich v Amerike a vyrazne
napomohla k jednaniam medzi Ceskymi a slovenskymi predstavitelmi v
USA. Napokon vSetky snahy a aktivity v USA vyvrcholili prijatim troch
vyssie spominanych dokumentov, na ktorych mala velky podiel jedna z
veducich osobnosti zahraniéného odboja — Tomas Garrigue Masaryk.
Vo Francuzsku a Rusku si dali predstavitelia, medzi ktorych patrili najma
Milan Rastislav Stefanik & Edvard Benes$, za Ulohu ziskanie podpory
pre svoje ciele u veducich osobnosti tychto Statov. Prave tu sa vyrazne
prejavili politické schopnosti Stefanika, ktory sprostredkoval mnoho
rokovani, pri€om najznamejSim bolo stretnutie Masaryka s vtedajSim
franctizskym ministerskym predsedom Aristidom Briandom.

Rozhodne vSak nemozno spochybriovat ani vyznam
domaceho odboja. Prvu aktivizaciu mézeme pozorovat uz na konci 19.
storocia, a to v suvislosti so vznikom politickych stran na naSom tuzemi,
ktoré sa v nasledujucom obdobi postarali o jednania na vSetkych
urovniach s ¢eskymi politickymi a kultdrnymi predstavitelmi. Za
prelomovy rok v predvojnovom obdobi spoluprace ceskych a
slovenskych predstavitelov je mozné povazovat rok 1882, kedy bol v
Prahe zaloZeny spolok Detvan. Tento spolok mal za tlohu ,informovat
Cesku verejnost o Zivote a postaveni Slovakov a podnecoval zaujem o
dianie na Slovensku a spolupracoval s eskymi slovakofilmi. O par
rokov neskér v roku 1895 zaznamenavame jedno z prvych politickych
rokovani, ktoré prebiehalo na kongrese nemadarskych narodnosti, ,na

ktorom sa zucastnila aj pocetna slovenska deputacia predstavitelov
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narodného hnutia. Spoloény program prijaty kongresom ostro odmietol
madarsku statnu ideu jednonarodného Uhorska a Ziadal zabezpedit pre

“?2

narodnosti autonoémiu v Zupnom meradle*.” Myslim si, Ze tento kongres
mdzeme povazovat za prvé, politicky verejne prednesené vyjadrenie
odporu vogi nastolenej madarskej politike. Dal$im vyznamnym krokom,
ktory bol faktickym vyjadrenim véle spoluprace ¢eského a slovenského
narodného hnutia, bolo v roku 1896 zaloZenie Ceskoslovanskej
(Ceskoslovenskej) jednoty v Prahe, ktora sa v neskor§om obdobi stala
synonymom hlavnej organizatorky ¢esko — slovenskej spoluprace a
geskej pomoci Slovensku. Cesko — slovenska spolupraca nabrala
realne kontury od roku 1911, kedy sa zacali konat pravidelné stretnutia
Ceskych a slovenskych predstavitelov v Luhacoviciach, na ktorych sa
postupne objavovali nazory o povojnovom usporiadani a zacleneni
Cechov a Slovakov do spolo&ného $tatu.

V predvojnovom obdobi mozno najst mnoho uskali nielen v
rovine politickej, ale aj v rovine pravnej. Toto obdobie sa vyznacuje
prijimanim mnozstva zakonnych ¢lankov, ktoré mali prispiet k
posilneniu idey jednonarodného Uhorska, a teda k Coraz viac
zostrujucej sa madarizacii. Na prelome storo€i sa postupne prijali
cirkevnopolitické zakony, ktoré sice deklarovali slobodu vierovyznania,
ale na druhej strane zvySovali zasahovanie $tatu do ¢innosti cirkvi a
vytvarali priestor pre madarizaciu aj prostrednictvom cirkvi.
Najznamejsimi pravnymi predpismi potvrdzujucimi nasilni madarizaciu
boli Apponyiho Skolské zakony z roku 1907, ktoré napr. prikazovali
pouzivat len schvalené ucebnice. Ako piSe prof. Hubenak vo svojej
knihe: ,Imperialisticky charakter Statu prinasal aj otvorené, triedne
nezahalené pravne predpisy na odburanie zvySkov obcianskych
slobéd, ktoré vyuzival proletariat. V istych obmenach to isté platilo aj o
prenasledovani narodnych hnuti v Uhorsku. Tento fakt sa prejavoval
najma v oblasti diskriminacie narodnostnych spolkov, ktorych
svedectvom bola skutoCnost, ze narodnosti sa zucastriovali na
spolkovom zivote za hranicami Uhorska, napr. spominana
Ceskoslovenska jednota v Prahe. Medzi dal$ie oblasti ob&ianskych
slobéd, ktoré boli obmedzené patrili hlavne sloboda zhromazdovania,
sloboda tlae a napokon Upravy proti revoluénému hnutiu vydanim zak.
¢l. 21/1913 o verejne nebezpelnych zahalacoch a zak. ¢l. 40/1914 o
trestnopravnej ochrane uradov.

Situacia na Slovensku pred ale aj po€as vojny bola
komplikovana. Nakoniec sa vSak aj domacemu odboju podarilo
postupne Sirit mySlienky a vyvijat aktivity, ktoré neskér pomohli k vzniku
nového $tatneho Utvaru. Vyrazne k tomu pomohla edi¢na ¢innost, ktoru
realizovali slovenski predstavitelia tym, Ze uverejhovali jednak ¢lanky
hlasajuce slobodu narodov a informovali nimi aj verejnost o

pripravovanych aktivitach. Zlom v8ak nepochybne priniesla Prva

[

svetova vojna. Bola vyhlasena cenzura a stanné pravo, ¢o znamenalo,
Ze jednania sa mohli uskuto¢novat bud mimo hranic nasho uzemia,
alebo sa predstavitelia stretavali na tajnych poradach. Po¢as vojnového
obdobia sa do popredia v politike dostavaju najma dve strany, a to
Slovenska narodna strana a Slovenska ludova strana. Zo zaciatku sa
medzi najvyznamnejSie centra politického a kultirneho Zivota radili
Martin a skupinka dejatelov pésobiaca vo Viedni. Neskor sa medzi
dalSie radia napr. Ruzomberok, Bratislava alebo Budapest. Vzajomna
spolupraca ¢eskych a slovenskych politikov zacinala byt vyraznejsia v
roku 1917, ked ,bola zasluhou V. Srobéra, A. Stefanka a F. Votrubu do
majovej Statopravnej deklaracie ceskych poslancov zacllenena aj
otazka slovenska. V nej sa doslovne hovorilo, Ze ¢eski poslanci sa budu
"v ¢ele svého lidu domahati slouceni vSech veétvi ¢eskoslovenského
naroda v demokraticky ¢esky stat, pfi cemz nelze opominouti ani vétve
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slovenské... Rozpad Rakusko — Uhorska uz bol neodvratny.
Zlomovy okamih na Slovensku nastava 24. maja 1918, ked sa v Martine
uskutocnila doéverna porada clenov SNS. Z tejto porady je pamatny
vyrok Andreja Hlinku: ,, Teraz je doba ¢inov. Musime sa jasne vyslovit, ¢i
péjdeme i nadalej s Madarmi, alebo s Cechmi. Neobchadzajme tito
otazku, povedzme otvorene, Ze sme pre orientaciu ¢eskoslovensku.
Tisicroéné manzelstvo s Madarmi sa nevydarilo. Musime sa rozist.”
VSetky snahy a aktivity domaceho odboja vyvrcholiliv paméatné dni28. a
30. oktébra 1918, kedy doSlo v Prahe a v Martine k vyhlaseniu
nezavislosti a vzniku nového Statneho udtvaru na mape Eurdpy,
Ceskoslovenskej republiky.

A o na zaver? Plne sa stotoZfiujem s nazorom uvedenym v
lexikéne slovenskych dejin, ktory tvrdi, Ze ,posledné polstorocie
Uhorska sa vyrazne podpisalo na deformacii slovenského politického
myslenia a kultury. V ¢ase, ked’u vd¢siny narodov dominovali predstavy
viastnej sily a velkosti, Slovaci vyCerpavali svoju energiu na puhu
obranu nérodnej existencie.” Napriek tomu vSak dokazali prelomit
obdobie pasivity a pustili sa do boja za ziskanie narodnej slobody.
Rozhodli sa povedat nie monarchii a nastupili na niekolko desiatok
rokov na spoloénu cestu s ¢eskym narodom. Hodnotit' pozitiva a
negativa vzniku 1. Ceskoslovenskej republiky mi ako laikovi
neprislicha, nakolko si myslim, Ze aj v su¢asnej dobe je to diskutabilna
téma. Preto necham na kazdého, kto si precita tento kratky ¢lanok, aby

sinazor utvoril sam.

Jozef Lettrich

1

*MOSNY, P.akol. Dejiny $tatu a prava na iizemi Slovenska. Banska Bystrica: Univerzita Mateja Bela — Pravnicka fakulta, 2010. 127 s.
*HUBENAK, L. akol. Dejiny $tatu a prava na tizemi Ceskoslovenska v obdobi kapitalizmu I. Bratislava: SAV, 1971.349's.
*HRONSKY, M. - PEKNIK, M. Martinské deklaracia. Bratislava: VEDA, vydavatelstvo SAV, 2008. 18 s.

*MOSNY, P.a kol. Dejiny $tatu a prava na iizemi Slovenska. Banska Bystrica: Univerzita Mateja Bela — Pravnicka fakulta, 2010. 169 s.

*SKVARNA, D. akol. Lexikén slovenskych dejin. Bratislava: SPN, 1997. 113 s.

26



Mili kolegovia !

Ste Studentom, pedagogom alebo ¢lenom akademickej obce
Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave?

Prave Vam je adresovana tato vyzval!

Chcete sa stat su€astou ¢asopisu Corpus Delicti?

Napiste ¢lanok v rozsahu 3 - 6 A4 (pismo Times New Roman, velkost 12,
riadkovanie obycajné) na lubovolnu tému, samozrejme tykajucu sa prava.
Clanok spolu s va$ou fotografiou zaslite na mailovu adresu:
corpusdelicti.tt@gmail.com
V pripade, Ze nas svojim ¢lankom zaujmete, bude uverejneny
v najblizSom &isle 1/2012 pre letny semester.

Uzavierka pre ¢islo 1/2012 je 31.03.2012.

TeSime sa na Vase prispevky !

Upozornenie! Redakcia €asopisu Corpus Delicti nezodpoveda za obsah jednotlivych ¢lankov, ich pravdivost a vypovednd hodnotu.

—j

Casopis CORPUS DELICTI
vydava
ELSA Trnava
www.tt.elsa.sk
v spolupraci
s Pravnickou fakultou
Trnavskej univerzity v Trnave

iuridica.truni.sk
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Advokatska kancelaria
Pacalaj, Palla a partneri, s.r.o.
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